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Umran, Ayncalik Demektir...

Umran’in bu sayisinda Turkiye'de pek yapilmamis bir seyi,
ilk kez yapmaya soyunmanin heyecanini yaslyoruz: Bir yan-
dan turizm olgusunu; 6te yandan da hem “turist bakisi” fe-
nomenini kulturler ve medeniyetler tarihinde uzun soluklu
bir yolculuga cgikarak ve genis bir perspektife oturtarak an-
lamlandirmaya; hem de “turist bakisi” kavramsallastirmasi-
nin Tarkiye’nin yasadi§i sorunlari anlamamiza ve hal yolu-
na koymamiza yardimci olacak ne tur imkanlar sunabilece-
gini gostermeye calisiyoruz.

Gerek a¢ik oturumumuzu, gerekse kapak yazilarimizi oku-
dugunuzda, “turist bakisi” kavraminin hem Batili insanin o
firtinali varolus hikayesini yepyeni bir dille anlamamiza,
hem de Turkiye’de yasanan sorunlarin aslinda toplumumu-
za, kdltiriimaze ve Turkiye’nin nefesini tikayan problemle-
rimize “turist gibi bakma” handikapindan kaynaklandigini
gormemize hic de kiigimsenemeyecek katkilar yapacagini
goreceksiniz.

Mustafa Armagdan, Clineyt Aydogan, Nazif Glrdogan ve
Ahmet Kot’'un katildiklari agikoturumumuzda kulttrler ve
medeniyetler arasinda keyifli ve verimli bir seyahate ¢iktik.
Kapak yazilarimizi da yine zevkle ve yararlanarak okuyaca-
ginizi dustiniiyoruz. Rasim Ozdendren, Mustafa Tekin ve
Muhsin Mete kiltirimuze, toplumumuza ve sorunlarimiza
“turist gibi bakma”nin bu Ulkeye ve topluma ne denli pa-
haliya patladigini gézler 6niine seriyorlar. Abdullah Yildiz,
Kur’an’da seyahat ayetlerinin dokiimini ve okumasini ya-
piyor. Sukri Karatepe, Turkiye’'nin turizm politikalarini
analiz ediyor ve tartisiyor,

Tarkiye Yazarlar Birligi’nin Haziran’da diizenledigi Suriye
gezisini bu sayimizin ikinci dosya konusu yaptik. “Yeni di-
sundr tipi”’nin en yetkin temsilcilerinden Mustafa Arma-
gan, usta yorumcu ve gozlemci Necmettin Turinay ve
“cins” aydin M. Akif Ak, Suriye’den kalkarak bizi heye-
canli bir zihinsel ve kilttrel yolculuga ¢ikariyorlar.

Hasan Celal Guzel, kendisiyle yaptigimiz sdyleside Tirki-
ye’nin yasadigi sorunlara ve krizlere iliskin ¢arpici gozlem-
lerde ve dnerilerde bulunuyor. Glindem sayfalarimizdaki
analiz ve yorum yazilarini; kultir-sanat sayfalarimizdaki
analiz, elestiri, izlenim, sanat ve dustnce metinlerini keyif-
le okuyacaksiniz. Burada ihsan Kabil’in Jean Mitry’den
kalkarak yazdigi film felsefesi metnine 6zellikle dikkatinizi
cekmek isteriz.

Bu arada yazi gdénderen yazarlarimiza bir hatirlatma yap-
mak istiyoruz: Su an elimizde ¢ok sayida yazi birikmis du-
nimda. Bu yazilarin ¢odu, bizim programimiza uymadigi
icin hemen yayimlayamiyoruz. Onun icin burada Eylil ve
Ekim sayilarimizin ana dosya konularini hatirlatmakta ya-
rar gortyoruz: Eylil’de “Dil Sorunu”nu, Ekim’de ise "Egitim
Sorunu''nu tiim yonleriyle masaya yatiracagiz. EKim sayimiz
tciu ayl tea “Alternatif Bir Sosyal Bilim Arayisi” bashkli bir
dosya daha hazirliyoruz. Yazilarinizi bekliyoruz. Ayrica ya-
zilarin en ge¢ ayin 20’sinde elimizde olmasi gerekiyor.
Taptaze, dipdiri, ayricalikli Umran’larda bulusmak dilegiyle...
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DARBELERIN GOLGESINDE
YENI SIYASI OLUSUMLAR

CEVAT OZKAYA

ugln Tarkiye’de sistemin ti-
Bkanma noktasina geldigi ko-
nusunda neredeyse bir kon-
sensiis mevcuttur. Ekonomiden-
egitime, i¢ politikadan dis politi-
kaya, sosyal hayattan siyasal haya-
ta kadar hemen her konuda bu ti-
kanmanm izlerini gortyoruz. Gelir
dagdimindaki adaletsizlik, iz’an’i
zorlayacak boyutta bozulmus vazi-
yettedir. Ulkemizde bir yanda Bel-
¢ika diizeyinde, 6bur yanda Beng-
lades duzeyinde yasayanlar var.
Toplumun degerler skalasi altiist
olmus durumda; kdse dénmecilik,
vurgunculuk, yolsuzluk, banka
hortumlamanm vaka-i adiyeden
sayddi§i bir ortamda bulunuyoruz.
16. yuzydda “selam verdim risvet
degildir deyti almadilar” diyen bi-
yuk sair Fuzdli, ginimuzde yasamis
olsaydi kimbilir neler sdylerdi?
Ulkede kimse adil bir toplumda
ve ortamda yasadiina inanmiyor.
Hemen hi¢ kimse yarinindan emin
degil, insanlar gelecek kuskusu
icinde ne zaman yeni bir krizle kar-
silasacagiz, daha ne kadar yoksulla-
sacagiz endisesi icinde hayatlarini
devam ettirmeye calisiyorlar.
Yolsuzluk suglamalari, banka
hortumlama suclamalariyla hapse
tikilan bir dénemin saygin Kisileri,
su gunlerde teker teker tahliye edi-
liyorlar. Yolsuzlugun Gzerine gidi-
lecegine iliskin bir nebze olsun
umutlanan insanlarin, bu tahliye-
ler karsisinda, asla bir seyin degis-
meyecegine, eski tas eski hamam
dizenin devam edecegine iliskin
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kanaatleri pekismektedir.
Yukaridaki olumsuzluklar su
veya bu oranda Turkiye’de her do-
nemde varolmustur; ancak higbir
dénemde, ulkeyi ucurumun kena-
rindan kurtamia iddiasiyla siyasal
hayata mudahale eden 28 Subat
postmodern darbesinden sonra ol-
dugu oranda yukselmemistir.
Turkiye’de her ddénemde bu-
rokrat elit tarafindan halkin secti-
gi iktidarlari manipule etmek ic¢in

“Yenilikgi”ler zor bir g
reve talip olmuslardir. Bu
zorluk giderek de artacak-
tir. FP’yi bdélene kadar

kendilerine gosterilen

musamaha bundan sonra
go6sterilmeyecek, saldiri-

nin dozu siddetlenecektir.

abartili bir bicimde irtica ile mica-
dele manivelast kullanmigtir. 28
Subat postmodern darbesi de ve
halkin sectigi iktidari alasagi et-
mek i¢in ayni usuli kullanmistir.
Bu darbanin akabinde kurulan ve-
sayet iktidarlari doneminde yuka-
rida ifade etmeye calistigimiz Tur-
kiye manzarasi ortaya ¢cikmistir.
Bugin 28 Subat postmodern
darbesinin kararinin alindigi, Tur-
kiye’nin karar

yegane organi

MGK, kendi inisiyatifiyle olustur-

dugu iktidarlarin Ulkeyi getirdigi
durumdan memnun gézikmemek-
tedir. Medyadaki haberlere bakilir-
sa, MGK, bir sosyal patlama ihti-
malini de gérismuis bulunuyor.

Boylesi bir ortam i¢cinde sorun-
lara ¢6zUm bulmasi gereken siyasi
partiler ise, kendi i¢ sorunlarina
kapanmis ve toplumdan kopuk bir
manzara arzediyorlar. Toplumsal
sorunlarin sdzunt ediyor, sikayetci
oluyorlar, ama sorunlari ¢6zecek
bir adim atmiyorlar, atamiyorlar.

Bu karamsar tablonun tasvirini
uzatmak muimkdn. Ancak bizim
amacimiz, bu karamsar tabloyu di-
zeltme ve Ulke sorunlarini ¢ézme-
nin zemini olan Turkiye siyaseti-
nin temel sorunlarini ortaya koy-
maktir. Bu vesileyle, tlkenin ciddi
sikintilari oldugu bir dénemde, ye-
ni bir siyasal yapi kurmaya calisan
Fazilet Partisi’nin “yenilikci” kana-
dinda yer alanlara da bazi uyarilar-
da bulunmayi amagliyoruz.

Tlrkiye Siyasetinin
Acmazlar

a) Toplumun M7 erkezi ile
Devletin Merkezinin Ayrihgr:

“Toplumun merkezinin merke-
ziligi 1) Toplumun kutsal saydigi
seyle, 2) Ydneten iktidarin fiili gu-
ct kullanmasinin tarzi ile iliskili-
dir.”!

Merkezi deger sistemi, toplu-
mun merkez alanidir ve yodneten-
ler, bu merkezi deger sistemini dik-
kate almak ve izlemek durumunda-
dirlar. Bu agidan. Turkiye’ye bakti-
gimizda toplumun merkezi ile dev-
letin merkezinin ayri noktalarda
olustugunu goriiyoruz. Devlet, top-
lumun merkezi degerlerini izlemek
bir yana, onlari yok sayarak yerine
baska degerleri ikame etmeye ca-
hismaktadir. Toplumun merkezini
zayiflatip kendi merkezini gticlen



direrek, toplumu bu merkeze
transfer etme gayreti neredeyse
yaklasik 150 yildan bu yana sr-
mektedir.

Bdylesi olmaz bir gdreve soyun-
mus olan devlet se¢kinleri, elbette
bunu rizayla yapamayacaklarini bi-
liyorlar. Bunun icin de, devlet gu-
clnd cogu kere guvenlik gerekce-
siyle, hoyrat bir bicimde kullana-
rak bu transferi biraz da zecri usul-
lerle gerceklestirmeye calisiyorlar.

Boylesi bir zeminde, toplumla
devlet arasinda bir baglanti olmak
zorunda olan siyaset kurumu ve si-
yasi partiler olduk¢a zorlanmakta
ve rahat bir siyaset yapma imkani
bulamamaktadirlar. Siyasi elit ve
siyasi partiler toplumun &éncelikle-
rini dile getirerek toplumdan oy al-
makta,
toplumun onceliklerinden farkli
olan devletin 6ncelikleriyle karsi-
lasmaktadirlar. Bu iki dncelik ara-

iktidara geldiklerinde ise

sinda sikisan siyasiler, daha orgut-
10 ve daha hesap sorabilir durumda
olan devletin dnceliklerini dikkate
almakta, toplumu ise idare etmeye
calismaktadirlar. Bu durum siya-
setciyi daha baslangigta guvenil-
mez kilmaktadir. Tlrkiye'deki si-
yasetin ve siyaset¢inin dnemli ac-
mazlarindan biri bu ikilemdir.

h) Siyasetin Kusatilmis Bir
Alanda Yapilmasi:

Ulkemizde bugiin siyaset kusa-
tilmig dar bir alana hapsedilmistir.
Ulkenin en temel meseleleri segil-
mislerin olusturdugu alanin disin-
da karara baglanmaktadir.

Yiksek egitimle ilgili kararlar
YOK’de, giivenlik ile ilgili kararlar
MGK’da, bazi temel ekonomik ku-
rumlarla ilgili kararlar da son do-
nemde oingninilan kurullarda alin-
maktadir. Secilmis siyasetci bu
alanda nihai kararin sahibi degil-
dir. Ancak siyasetciyi oylariyla
meclise géndermis olan halk' ise,

butin kararlardan onu sorumlu
tutmakta ve hesabi ondan sormak-
tadir. Secilmisler yetkili olmadig
konularda alinan kararlarin so-
rumlulugunu Ustlenmek gibi garip
bir durumla karsi karsiya kalmak-
tadirlar. Yetki kullananlar ise, top-
lum nazarinda sorumluluk tasima-
maktadirlar. Kisacas! yetkililer so-
rumlu degil, sorumlu tutulanlar da
yetkili degildir. Sorumsuz yetkilile-
rin daralttigi ve kusattigi bir alana
sikismis olmasi Turkiye’'de siyase-
tin énemli agmazlarindan biridir.

c) Siyasetin Kamu Yararina
Bir Faaliyet Olarak Algilanma-
masi:

“Siyasetin kamu yararina katki-
da bulunma etkinlig iolarak degil
de, ‘hikmetinden sual olunmayan’
devletin, toplumsal ihtiyaclardan
tireyen ve toplum tarafindan di-
zenlenen bir kurumsal yap! olmak
yerine, toplumu tanzim eden, Us-
tin bir varhik bicimi olarak kabul
edildigi bir Ulkenin siyaseti her
tirlG yozlasma zeminini binyesin-
de barindiriyor demektir. Devletin
kendine mahsus bir ideolojisi, va-
tandaslarindan ayri oncelik, ihti-
ya¢ ve hassasiyetlerinin oldugu
yerde yozlasma sadece bir teknik
mesele olarak gortlemez.””

Devletin vatandaslarindan ba-
gimsiz ve baska onceliklerinin bu-
lundugu bir ortamda bu dncelikle-
re tekabil eden siyasi kurumlar hi-

YENI SIYASI OLUSUMLAR /0ZKAYA

mayeye mazhar olacak, digerleri de
dislanacaktir. Bu ise esitsiz bir siya-
sal ortamin dogmasina neden ola-
caktir. Nitekim Turkiye’de bilhas-
sa 28 Subat’tan bu yana yasadigi-
miz sUre¢ bu esitsiz ortamin nasil
isledigini ayan-beyan ortaya koy-
maktadir. 28 Subat’'m aktorlerin-
den Erol Ozkasnak’in devletin si-
yasete mudahalesi sonucunda bu-
gunkdu siyasi tablonun ortaya ¢ikti-
gini belirten so6zleri de siyasete
devlet mudahalesinin teyidi olma-
s agisindan dnemlidir.

Ancak bu mudahalenin, ulke
ve halk agisindan hig de iyi sonug
vermedigini soylemek durumunda-
yiz. Cunki siyasete yapilan her
mudahale, bir anlayisi himayeye
mazhar, digerlerini de tu kaka ede-
rek, serbest rekabet ortamini orta-
dan kaldirmaktadir.

Oysa, kalite rekabetin drinu-
dur. Rekabeti torpilleyerek kalite
Uretilemez. Bu her faaliyet sahasin-
da boyle oldugu gibi, siyasette de
boyledir. Rekabetin yok edildigi
bir siyasal ortamin Grind olan bu-
gunki siyasal iktidarin ulkeyi ge-
tirdigi duruma bakmak, siyasete,
siyaset disi mudahalelerin nasil
menfi sonugclar Grettigini gérmek
acgisindan yararli olacaktir.

d) Partilerin Hep Anormal
Sureclerde Kurulmus Olmasi:
Cok partili hayata gectigimiz

Umran-Agustos-2001 5
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den bu yana Tlrkiye’'de kurulan ve
etkin olan siyasal partilerin hemen
tamamina yakini, darbe ortamla-
rinda kurulmuslardir.

Adalet Partisi 27 Mayis 1960
darbesinden sonra kurulmus, MSP
12 Mart darbesinden sonra kurul-
mus, Tarkiye’nin su anda mevcut
partileri ANAP; DYP, DSP ve ye-
niden kurulan CHP ise 12 Eylul
darbesi sonunda olusmugslardir. 12
EylUl sonrasi kapatilan MSP’nin
devami RP ve FP de 28 Subat post-
modern darbesi akabinde kurul-
mus ve kapatiimislardir. Siyasetin
yeniden dizayn edildigi buglinlerde
FP’nin boélunmesiyle ortaya ¢ikan
Saadet Partisi ve Yenilikcilerin
olusturacagi parti de maalesef 28
Subat postmodern darbesinin basil
ettigi ortamda hayata gozlerini ac-
mislardir.

Partilerin darbe ortamlarinda
kurulmalari, onlari normal zaman-
larda olamayacak bircok kisitlama-
larla karsi karsiya getirmektedir.
Birinci olarak “steril siyaset” orta-
minda kurulan partilerin ¢ogu
“toplumsal siyasete” ge¢cmeyi basa-
ramamaktadirlar. Darbe sonrasinin
steril ortaminda edindikleri alis-
kanliklari
dénemlerde de devam ettirmekte-
dirler. Turkiye'nin periyodik dar-
belere mamz kaldigini distintrsek

nisbeten normallesen

bugiine kadar normal ortamlarda
bir siyasi parti kurulmadigini sdy-
lemek ¢ok da abarti olmayacaktir.
Mudahaleler sonrasi olusan bu
anormal durum, hem siyaset kuru-
munu zayiflatiyor, hem de siyasi
partilerin kitlesiyle bagi kopuyor
ve partiler her seferinde daha yoz-
lasmis ve taha temsil kabiliyetleri-
ni kaybetmis olarak kuruluyorlar.
Bu durum da Turk siyasetinin en
onemli agmazlarindan biridir.
Turkiye’'de siyaset yapmak iste-
yen Kisi ve kuruluglar, siyasetin te-
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mel kurallari yaninda, Turkiye si-
yasetinin bu agmazlarini bilmek ve
buna iliskin ¢6ztim yollari Gretmek
zorundadirlar. Aksi taktirde, guni-
miz iktidarini olusturan partiler
gibi siradan, temsil 6zellikleri kal-
mamis, yozlasmis birer siyasi tesek-
kal haline gelmeleri kaginilmazdir.

“Yenilikci”lere Bazi Oneriler

1. FP’den ayrilan ve kendilerine
“yenilik¢i” denilen grubun iyi bir
rizgar yakaladigini soylemek gere-
kir. Halkin mevcut siyaset anlayi-
sina verdigi avansin neredeyse sifi-
ra yaklastigi ve siyasetten Umidini
kestigi bir dénemde boylesi bir riz-
garin yakalanabilmesi hem “yeni-
lik¢i” grup agisindan hem de siyasi
alanin tim aktorleri agisindan se-
vindirici olmahdir. Bu, genelde si-
yaset kurumuna ve 6zelde “yenilik-
¢i” gruba halkin verdigi bir avans
olarak algilanmali ve sorumlu bir
sekilde degerlendirilmelidir.

2. Yenilikgilerin hem halkin
kendilerine verdigi avans agisin-
dan, hem de bdlinmemesi halinde
onumizdeki secimde bir numara
olmasina kesin gozuyle bakilan FP
misyonunu, daha iyi ve gucla ol-
mak adina bdlmesi agisindan ba-
kildiginda iki numara olma hakki
yoktur. Bir numara olamamalari
halinde, bir numara olmasi ihti-
mali yiksek bir partiyi bélmenin
sorumlulugunu daha siddetli bi-
cimde hissedeceklerdir.

3. insanlarin bir 6zelestiri yapa-
rak kanaatlerini degistirmek hak-
lari vardir. Ama bizim toplumu-
muzda kisiler genellikle 6zelestiri
yaparak kanaatlerini degistirmek
veya tashih etmek yerine, zor Kkar-
sisinda kanaatlerini terkederler.
Yenilik¢i hareketin bazi 6nde gi-
denlerinin stz ve tavirlarinda bu
ikinci durumu cagristiracak izlere

bol miktarda rastlamak, hem onla-
ra géndl verenler agisindan, hem
de kendileri agisindan oldukca can
sikict bir durumdur.

4. Gergekcilik adina “politik
pragmatizm” yapilarak kanaatlerin
degistirilmesi, basortiist sorunu gi-
bi sorunlarin ¢ok da giindemlerini
isgal etmeyecegi izleniminin veril-
meye c¢alisiilmasi dogrusu gercekgi-
lik degil tam bir pragmatizm, daha-
sI oportunizmdir. Siyasette kabule
sayan gercekgcilik toplumun ciddi
sorunlarini sahiplenip, o sorunlari
siyasi alana tasimakla olur. Bir bu-
yuk kitle basinin zorla acilmasi ve-
ya zorla kapatilmasi gibi bir konu-
da sikinti duyuyor ve herhangi bir
siyasi yap! bunu sahiplenip siyasi
alana tasimiyorsa, buna gercekgilik
denmez, olsa olsa mevcut statiiko-
ya gore siyaset yapma ve ona gore
diimen kirma anlamina gelir ki,
buglin rakipleri olmaya soyunduk-
lari siyasal partilerin yaptiklari da
budur. Yenilik bunun neresinde?

5. Bu elestiri, mevcut statiiko
ile kavga edin anlamina gelmiyor.
Olmasi gereken sey,
gaspedilen hakkinin iadesini sagla-
yacak bir legal siyasi mucadele ya-
piimasidir. Ne statiko istemiyor
diye bir hakki gérmezden gelmek,
ne de toplumu 6l¢ustz gerginlikle-
re ugratacak bir kavganin icinde
olmamak gerekir. Bu nasil olacak-
tir? iste siyasi maharet denen sey
de budur. Sizden beklenen de siya-
si maharettir.

6. Siyasal ortamda gorebildigi-
miz kadariyla, 6nimuzdeki dénemi
sol tandansli bir iktidarin derleyip
toparlamasi istenebilir. Nasil 12
Eylul sonrasi sag ozellikli bir siyasi
kurulusun, siyasi yapiy! derleyip
toparlamasi statukoyu rahatsiz et-
memisse, bu dénemde de bunu so-
lun yapmasi sézkonusu olabilir.

Bu baglamda yeni hareketin

insanlarin



yakalamis oldugu tabii riizgar biraz
da abartilip hedef gosterilerek sol
derlenip toparlanmaya calisilabi-
lir. 12 Eylul’den 6nce ‘aman CHP
gelmesin’ diye, muhafazakar oyla-
rin AP’de toplanmasi da hatirlan-
diginda, boyle bir ihtimalin pek de
uzak olmadigi dustntlmelidir.

7. Barajin % lO’lardan % 5’
re indirilmesini ihtimal disi tut-
mamak gerekir. Bu yeni hareketin
ruzgarini haylice keser. Cunku her
egilim bu distuk baraj ile parla-
mentoda temsil bulma
umuduyla micadeleye asilir. Boy-
le bir durumda yenilikgilere gel-
mesi muhtemel oylarin, parla-
mentoda kendi hareketini temsil
etmek icin kullanilacagindan kus-
ku duyulmamahdir. Burada yapil-
masi gereken, nasil olsa riizgarimiz
glglt diyerek hoyrat davranma-
maktir. Bu durumda parlamentoya
girecek partilerle ittifak yapilabi-
lecek duzgun bir siyasi ortamin

imkani

muhafaza edilmesi gerekir.

Sonug itibariyle, “yenilik¢i” si-
yasetciler zor bir goreve talip ol-
muslardir. Bu zorluk giderek de ar-
tacaktir bize gore. FPyi bélene ka-
dar kendilerine gosterilen musa-
maha bu asamadan sonra gosteril-
meyecek, saldirinin dozu siddetle-
necektir. Bunun emarelerini ba-
sinda apacik gorulmektedir. Buna
tek adam mantigiyla direnmek
mumkun degildir. Ancak ciddi bir
kadro ancak bu saldirn karsisinda
direnebilir. Umalim ki, bu arka-
daslar ciddi bir kadro, ciddi bir

ekip olsunlar. ]

DIPNOTLAR

-h—¥ahya Sezai Tezel, Yeni Turkiye Der-
gisi, sayr: 9, s. 23

2. Mustafa Erdogan, Yeni Turkiye Der-
gisi, Say1: 13, s. 19.
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ARA DONEMLERIN
LA YUSEL AYDINI

SAUH BAYKARA

ilk Giinahin Mahcubiyeti

- nsan zihninde illegal olani le-
I gal, gayrimesru olani mesru hale

getirmenin bir zorlugu vardir
kuskusuz. Kisi bocalar, kendisi ve
cevresi icin acgiklayici argimanlar
Uretir, yanlishgini ve cirkinligini his-
settigi seyi aklilestirmeye calisir; bir
ilk gunahi islemenin mahcubiyetini
duyar. Saniyoruz, Serdar Turgut icin
de boyle oldu.

Gerg¢i Turk entelijansiyasi deni-
len tuhaf varlik kategorisinin ¢ogu
mensubu i¢in bu ilk giinah handika-
bi ¢coktan asilmis bulunuyor. 27 Ma-
yis, 12 Mart, 12 Eylul ve 28 Subatla-
rin oncesinde ve sonrasinda, darbe-
lerin mesrulastirici ve alkislayici un-
suru olarak (ve tabii ki bazen hayal
kirikhgina ve gadre ugrayanlar ola-
rak) bu kalem erbabi takimi hep va-
roldu.

Turgut, ilk ginahin mahcubiye-
tinden olsa gerek, 6nce mazeretlerini
siraliyor (Hurriyet, 13.7.2001) “Ara
doneme karsiyim ama, su anda du-
rum farkli” seklinde o beylik argi-
mana siginiyor. Bu, elbette kullanis-
liligr kanitlanmis bir argtiman: Konu
laiklik, demokrasi veya insan hakla-
ri ise Turkiye’nin sartlari hep farkli-
dir; higbir standart burada gecerli
olamaz, her tur keyfilige kapilar ardi-
na kadar agiktir.

Yine Hurriyet ekibinden Ertug-
rul Ozkok, ayaktasina lojistik destele
vermede gecikmedi. istikbale iliskin
bir bilgiye sahipmiscesine, yazisina
“Eminim Serdar Turgut Hakli Cika-

cak” baghigini atti. Yazisinin hemen
basinda, Turgut'u “ilk glinah psiko-
zundan kurtarma gayreti icinde ol-
dugu seziliyordu.

Onun sol bir gelenekten geldigi-
ni (yani bugiin o sol gelenek munte-
sipleri komprador burjuvazinin usak-
ligina soyunduklarina gore Tur-
gut’'un zikzaklarini da anlayisla karsi-
lamamiz gerektigi ima ediliyor ade-
ta), 12 Eylul'de aci ¢ekenlerden biri
oldugunu (28 Subat’ta aci cekenler
ve Turgut'un mujdeledigi yeni 28
Subatlarda ¢ekecek olanlar nasil ol-
sa islamcilar olacak, ara dénemin
ekstra acilar getirdigini hatirlatmak-
tan utanmamali bu ytzden), totali-
ter rejim yanhsi diye yaftalanamaya-
cagini, antidemokratlikla suclana-
mayacagini (demek ki, ara dénemin
totaliter bir rejim getirecegini de
teslim ediyoruz) vs. seyleri geveledi.
“Toplumun en liberal, en demokrat
insanlari dahi ara dénem hukimeti
isteyecek noktaya gelmistir” derken,
LP lideri Besim Tibuk’un bu ilkesiz-
lige itirazini “efelenmek” diye ki-
¢umseyici, horlayici sekilde nitele-
mekten geri durmadi. Ozkok bizi li-
beralligin ve demokrathgin stan-
dartlari konusunda aklimizdaki istif-
hamlarla basbasa birakt.

Cagdashga Bir Girip Bir Cikmak

Tekrar Turgut’a donersek, ilerici ya-
Tarimizin bitingaltindaki “secilmisler
asla bir sey beceremez” retorigi der-
hal kendisini belli ediyordu. Hani su
Cumbhuriyet tarihine damgasini vur
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mus, halki istiskal etmeyi, ona gu-
venmemeyi, iktidar emanet edile-
meyecek ve kendi basma, kilavuzsuz
birakilamayacak guruhlar toplulugu
olarak gormeyi ilke edinen seckinci
tavir!

Sonra ara ddénemin mistakbel
“pbasarilan”na iliskin, naiv olmaktan
Ote kasit akla getiren mulahazalarda
bulunuyordu: “Teknokratlar bir yan-
dan Turkiye'yi kisa vadede rahatlati-
ci adimlari atarken, bir yandan da
Ulkemizi tekrar ¢agdas hale getirecek
planlari hazirlamalilar.” Zihni yigin-
la soruyla musevves hale getiren,
mantik ve mantaliteden yana ciddi
kuskular uyandiran bir vecize!

Cagdaslik nedir? Su an ¢agdasli-
gin neresindeyiz? icinde mi, disinda
mi? Ne kadarimiz iginde ve ne kada-
rimiz disinda? Ara donemle cagdash-
ga ara mi vermis olacadiz? Tekrar
cagdas hale geldigimizi, daha dogru-
su “getirildigimizi” nasil anlayacagiz?
Cagdashga hangi durumda tam anla-
miyla, yani ara dénem, kisa dénem,
otoriter, totaliter zorunluluklara bir
daha ihtiya¢ duymayacak sekilde,
ermis sayilacagiz? Ve buna kim karar
verecek?

“Derin Haik* Kurami

Normal zamanlarin demokrat ve li-
beral yazari, birka¢ gun arayla ¢ikan
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yazilarinda butin bunlart kimler
adina savundugunu izaha calisti.
Tarklagu, Kartloga, solculugu, is-
lamcih@r degil, “meslegini kimlik
edinen kimseleri tanimlamak uzere
“derin halk” kavramini ortaya atti,
kendince kuramsal bir cerceveye
oturttu. “Bu insanlarin, vatanlariyla
kendi aralarinda imzalamis oldukla-
ri baghhk kontratini yirtip atmak
Uzere olduklarindan” bahsetti. Fakat
bunun ne tur bir toplum sdzlesmesi
oldugunu aciklama ihtiyaci duyma-
d.

Ve nihayet agzindan baklayi ¢i-
kardi, ara donemin “cagdashk” na-
sil garanti edecegini ifsa etti:

“Bu memleketteki ‘derin halk’,
bu insanlar (islamci siyasi partiler,
hassaten yeni olusumcular) basa gel-
mesin diye bir 28 Subat’a daha des-
tek verir, bunu bilin... ‘Derin halk’in
istegi, teknokratlar htikiimetidir. Bu
konuda konsensus, su anda siz bunu
okurken bile olusmaktadir”. (Tur-
gut’un siyasetteki tikanmadan yana
sikayetlerini samimi bulmak mim-
kin mi? Tikanan hangi tarz-1 siya-
settir? Turgut’'un alkisladigi darbe-
lerle inkitaa ugratilan, tecriibe im-
kani verilmeyen bir siyasal alternatif
tikanmakla nasil suglanabilir?)

Konsensuse iliskin beyanlari ise
kuskusuz dogru. Chomsky’nin “riza
uretmek” dedigi, kitlelerin kendi ¢i-
karlar1 aleyhindeki politikalara razi
edilmeleri ginumuzde, internet de
dahil medya sayesinde ne kadar da
kolaylasti! S. Turgut ve E. Ozkék’iin
ararejim ¢igirtkanhgi Gizerine “anket
sosu” dokuldu bile. Bir internet ha-
ber sitesinde s6ziimona kamuoyu
yoklamasiyla, “ara ddénem proje-
si”nin %50 destege sahip oldugu ilan
edildi.

Ara Donem Demokratik
Ced5unKior Ozgurluk Kéleliktir

Bu hizla olsa gerek, -Ozkok kendi
gazetesinde taraftar gézikmeyen ka-

lemler dolayisiyla “demokrasi kur-
tuldu” (clinkl biz ara rejim isteyen-
ler yalniz kaldik) serzenisinde bulu-
nurken- Turgut bir hayli acildi ve
Hitlervari yaklasimlari agik¢a sahip-
lenmekte ahlaki bir beis gormedi.
“Cahil cuhela kitleler”in kandiril-
masina dayanan, Ustelik her secimde
muazzam harcamalari gerektiren bir
demokrasi Tirkiye i¢in ne kadar da
lUksti! Su demokrasi dedikleri ¢u-
valla dolar israfindan baska nedir ki
be birader! (Hurriyet, 17.7.2001)

Zaman zaman Orwelyen bir dile
basvurmasi, Turgut’un ara dénem
Onerisini daha da ilging hale getirdi.
Bindokuzyizseksendért’on totaliter
rejiminde halka benimsetilmek iste-
nen akla ziyan ilkeleri hatirlatti:
“Savaj Baristir/Ozgurluk Kélelik-
tir/Cehalet Kuvvettir.” Kendisine
“demokrasi disi istekler”in sézcUlugu
yakistirildiginda, tuhaf bir rahathk-
la, “acikca soyleyeyim, ¢ok ayip bir
sey bu yapilan; ¢tinkii boyle bir talep
ortaya atilmadi. (...) Teknokratlar
hikUmeti, demokratik bir ¢dzim-
duar.”  diyerek cevap  verdi
(24.7.2001). Yeni Olusumcular
adiyla islamcilar iktidara gelmeye
kalkisacak olursa yeni bir 28 Subat
post-modem darbesine daha elbette
destek veririz bicimindeki hezeyan-
larini ¢abucak unutuverdi.

Laik Turk aydminin bu kendini
layUsel sayan, her tarla ilke, dustur
ve ahlaki kayginin fevkinde gdren
tavri karsisinda irkilmemek elde de-
gil. “Amaca ulasmak icin her yol
mubahtir” fetvasiyla ceberrut iktida-
rin yolunu agan Makyavelli’nin yok-
luunu araimayacak kalem erbabi-
nin varoldugu bir Glkede saglikh si-
yasal ve toplumsal yapilara kavus-
mak bir kat daha zorlasiyor kuskusuz.
Ote yandan kendilerini siyasal yel-
pazenin merkezinde bir yerlere
oturtma dustincesindeki Fazilet Par-
tisi kokenli Yeni Olusumcular sunu
unutmamalilar ki, bu Ulkede mer-
kezde Serdar Turgutlar var. u



7 Agustos 1999’un Uzerin-
]-Sen iki yil, yani tam 24 ay
ecti. Zaman ne kadar da ca-
buk geciyor diye kendi kendinize
soylenebilirsiniz. Bu yd 17 Agus-
tos’ta anma toplantilari yapilacak
ve deprem Uzerine bilimsel nutuk-
lar atilacak. Buttin bunlar kaybedi-
leni geri getirmeyecek. Hicbir sey
eskisi gibi olmayacak.

17 Agustos 1999, takvim yap-
raklarinda kara bir gin olarak yer
alacak ve her zaman anilacak sup-
hesiz. Oysa 17 Agustos depremi ne
ilkti ne de son olacak. Dunyada
siddetli ve kayiplan itibariyle bu-
yuk depremler yasandi. Marmara
depremi, kayitlara “en yaygin alani
etkileyen deprem” olarak gecti.

Ulkemizde Erzincan, Gediz,
Varto, Adapazari, Dinar, Erzurum,
Adana vs. bircok deprem meydana
gelmistir. Fakat higbirinin etkisi,
17 Agustos Marmara depremi ka-
dar olmamistir. Elbette burada
cagdas iletisim teknolojisinin kat-
kisi buyiktiir. insanhk higbir din
ve dil farki gozetmeksizin essiz bir
dayanisma sergiledi. Onemli olan,
devletler yardiminin yanisira, bir
sivil dayanisma iradesinin ortaya
konulmasiydi.

17 AGUSTOS 1999...

SULEYMAN KESAPLIOOLU

Siyasilerin “hUukimetin deprem
enkazi altinda kaldigina” dair be-
yanlari ile entellektueller, bilim
adamlari ve sivil inisiyatif kurulus-
larinin hukidmetin deprem sinavi-
ni gecemedigi ve artik yeni bir ya-
pilanmaya gerek oldugu yoninde-
ki aciklamalari artik tozlanmaya
basladi. Ama higbir sey degismedi.

Avcilar, Cinarcik, Yalova, Ha-
lidere, Gélcuk, izmit, Adapazari,
Akyazi, Golyaka, Dizce, Kaynasli
ve Bolu’ya kadar uzanan bdlgedeki
deprem tahribati giderilebilmis de-
gil. Kuskusuz hukimet kalici ko-
nutlar yapmakta ve bunlari hak sa-
hiplerine dagitmaktadir. Bugin
bblgede cadir ve prefabrik evlerde
ikamet edenlerin ¢ogunlugu yiki-
lan kentlerin Kkiracilariydi. Bunu
orneklemek gerekirse, Adapazari
sehir merkezinde 59 bin konut ve
8 bin isyeri yikildi. Yeni yapilan

kalici konutlarin sayisi 5 bine ya-
kin. 59 bin aileden konut sahibi
olmaya hak kazanan 5 bin aile.
Geri kalanlar kiracilar...

Bugiin kiracilar kentin uzakla-
rinda kurulan prefabrik ve c¢adir-
larda ikamet etmektedirler. Yiki-
lan igyerleri ve istihdamin azalma-
sI yeni sorunlari beraberinde tasi-
maktadir.

Bayindirhk ve islak Bakanli-
grnin actigi ihalelerin hicbirinde
Adapazanli muteahhitler basarih
olamamustir. Ulkenin icinden geg-
tigi ekonomik buhran en ¢ok fela-
kete ugramis bolge insanini etkile-
mektedir. Hukimetin yikilan
kentlerde saglam (!) olarak gozu-
ken veya ayakta kalmis binalara
yonelik hicbir imar beyani bulun-
mamaktadir. Alt yapi calismalari
birden fazla firmaya ihale edilmis-
tir. Ama gel gor ki, firmalar arasin-
da diyalogsuzluktan dolayi kent so-
kaklari ayni yerden yulzlerce kez
kazilmaktadir. Unutulmamasi ge-
rekir ki 1999 tarihinde enkaz altin-
da kalan hukimet bulundugu yer-
de devam etmektedir.

Depremin etkisi ile boélgeden
¢ikip yakin akraba, es ve dostlari-
nin yanina yerlesen insanlarin bu-
yuk bir kismi uyum sorunu yasadi-
gindan dolayr geri dénmektedir.
Yikilan kentle birlikte kaybedilen
dostlari unutmak ve her sokaginda
aziz hatiralar olusturdugunuz kenti
terketmek kolay degil.

Sehrin ruhu bizi geri cagiri-
yor. ]
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dinya gundemi

FUZE SAVASLARI VE
YENI KURESEL DENGELER

IBRAHIM KARAGUL

ovyetler Birligi'ni hedef
S alan Yildiz Savaslari Proje-

si'ni hayata gegiremeyen
Amerika Birlesik Devletleri, So-
guk Savas’in sona ermesinden he-
nidz on yil gegcmisken projeyi yeni-
den gindeme getirdi ve “Ulusal
Flze Kalkani Projesi” ile dinyada
yeni bir silahlanma yarisi baslatti.
Dinya’nin G¢ buyidk gic¢ merkezi
olan Avrupa Birligi, Rusya ve
Cin’in siddetle karsi ciktigr, AB
icinde sadece ingiltere ve italya ta-
rafindan desteklenen, Birligin mo-
tor guct olan Almanya ve Fran-
sa’nin Rusya ve Cin ile dayanisma
halinde muhalefet ettigi Flze Kal-
kani Projesi, diinyay! yeniden So-
guk Savas doneminin gerilimli
gunlerine dogru surukluyor. Ame-
rika'ya ve muttefiklerine yonele-
cek olasi bir fuze saldirisini havada
karsilama ve imha etme, olasi flze
tehdidine karsi caydirici bir kalkan
olusturma gibi, ilk bakista oldukca
dogal bir savunma i¢gudistne da-
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yanan proje, daha somutlasmaya
baslamadan diinyada derin bir gU-
venlik krizine yol agti.

Ekonomik kriz i¢cinde bunalan
Uclincu Dunya ulkelerini, gayri sa-
fi milli hasilalarinin énemli bir b6-
IUmuna silahlanmaya ayirmak zo-
runda birakacak ve bu Ulkelerin
daha da fakirlesmelerine yol aga-
cak proje, simdiden Rusya’yl nuk-
leer giicini yeniden guglendirme
arayisina, Cin’in ise askeri tekno-
loji arayisini daha da hizlandirma-
sina zemin hazirladi. Moskova ve
Pekin ABD’nin flize kalkanina
karsi ortak fuze kalkani olusturma
konusunda isbirligine gitme karari
aldi. Dinya ABD’nin fluze kalkani
ile Rusya ve Cin’in flze kalkani
arasinda tercih yapmaya zorlani-
yor.

Pekin, gectigimiz ay icerisinde
3 adet 094 sinifi nukleer fuze deni-
zaltisi ile yapti§i denemede JU-
LANG 21A balistik fuzesi kullan-
di. Bu fuzeler, her biri farkli hede-

fe kilitlenebilen, 8 savas bashgi ta-
siyor. Cin, her nukleer denizaltisi-
na 12 adet JULANG 21A yuklu-
yor. Denemede her biri JULANG
21A balistik fuze tasiyan denizalti-
lardan biri Guney Cin Denizi’'n-
den, digeri Dogu Cin Denizi’nden,
sonuncusu da Sar1 Cin Denizi'n-
den atis yaparak, 5 bin km uzaklik-
larinda bulunan Taklamakan C6-
Ii’'ndeki hedefleri vurdular.

ABD ise, kitalararasi etkili, fu-
ze savar denemesi gerceklestirdi.
Deneme, Pasifik Okyanusu’nda 14
Temmuz’'da yapildi. California’da-
ki Vandenberg Hava UssU’nden
firlatilan kitalararasi balistik fiuze,
Marshall Adalari’'na yerlestirilen
gelistirilmis fuze savarin ilk 6rnegi
ile durduruldu. Bu denemenin ba-
sarlyla sonucglanmasi. Bush yoneti-
mi taraindan, Ulusal Fuze Kalkani
Projesi’nin hayata gegirilebilecegi-
ne dair bir kanit olarak gosterildi.

“GCok” Kutuplu Dunya ve
ABD’nin Yalnmzhg

Fize Kalkani Projesi, Sovyetler’in
dagilmasi ile iki kutuplu uluslara-
rasi dengenin sona ermesinden
sonra dunyay! yeniden bloklasma-
ya dogru surdkliyor. “Avrupa Gi-
venlik ve Savunma Kimli§gi” gibi
kendi askeri gicunu olusturma ve
ABD’nin koruyuculugundan kur-
tulma cabasi icindeki Avrupa Bir-
ligi, Rusya ve Cin’in, gerek
ABD’nin kuresel hegemonya ara-
yisina gerekse Fuze Kalkani Proje-
si'ne karsi itirazlarini yikseltmele-
ri, AB icinde Almanya ve 6zellik-
le de Fransa'nin bu cikis iginde
Rusya ve Cin ile sinirl da olsa da-
yanisma igine girmeleri, bir taraf-
tan ABD’nin Ortadogu’daki karsi
konulmaz hakimiyetine karsi mu-
cadele eden bu guglerin, diger ta-
raftan ABD’yi Orta Asya, GUney-
dogu ve Dogu Asya’dan ¢ikarmaya



calismak icin verdikleri micadele’
de yardimlasmalari, yeni uluslara-
rasi dengenin, ABD ve disindaki-
ler arasinda ciddi bir catismaya ne-
den olacaginin apacik gostergesi-
dir.

Turkiye, Hindistan, Pakistan,
Endonezya ve Japonya gibi tlkele-
rin tercihleri ise bu bloklasma ha-
reketinde dnemli bosluklari doldu-
racaktir. Daha simdiden Hindistan
ve Pakistan’in tercihleri zorlanir-
ken Japonya Cin’e karsi yeniden
silahlandiriilmaya c¢alisiimaktadir.
iran, Avrupa, Rusya ve Cin ile
nikleer teknoloji, jeopolitik ve je-
oekonomik eksende derin iliskile-
re girerken Tirkiye, ABD ve isra-
il’'le stratejik ortakliginin yani sira,
dogudan yukselen ABD Kkarsit
olusuma uzak durmak istememek-
te, nasil politika belirleyeceginin
telasi icinde Rusya, Cin hatta Ku-
zey Kore ile yakinlasmaktadir.

ABD, Ulusal Fize Kalkani Pro-
jesi ve kuresel hegemonyasina kar-
s1 yukselen sesleri ve bloklasma ¢a-
balarint kirmaya ve kuresel haki-
miyetini garantiye almaya calisi-
yor. Bunu yaparken de, silah tek-
nolojisi ve savunma gucunun ezici
Ustinlagunid en etkin sekilde kul-
laniyor.

Avrupa, Rusya ve Cin’in bu gu-
ce ne 6l¢iide meydan okuyabilece-
gini zamanla gorecegiz. Yeni dinya
dengesini belirleyecek en etkin ¢i-
kis olan Fuze Kalkani Projesi ve bu
projeye meydan okuyan guglerin
catisma ¢izgisi. Soguk Savas déne-
mindeki hattin benzeri durumin-
da. Tek fark Almanya ve Fran-
sa’nin surdkledigi Avrupa Birli-
gi’'nin simdi daha bagimsiz hareket
etmekte olmasidir. Yani Atlantik
ittifaki Soguk Savas ddénemindeki
gibi saglam degil. ingiltere ve ital-
ya disinda ABD’nin bu projesine
Avrupa’dan net bir destek simdilik
yok. Uzakdogu’da Guney Kore ve

Japonya, Ortadogu’da ise israil ve
Turkiye ABD’nin en mahrem
muttefikleri durumunda. Kisaca
ifade etmek gerekirse, Sovyetler’in
dagilmasindan sonra kiresel hege-
monya sansini yakalayan ABD 'nin
muttefikler semsiyesiriin altinda
Soguk Savas donemindekinden
daha .az taraftari bulunmaktadir.
ABD, kuresel politikalari agisin-
dan Soduk Savas dénemine gore
askeri ve ekonomik olarak daha
glclt olsa da, ilging bir sekilde,
daha yalniz durumdadir. ABD'yi
dinyanin tek super gicu/efendisi
ilan edenler bu yalnizhgi dikkate
almalilar. Ustelik Avrupanin éne
¢ikmasiyla yeni dinya dengesi bir
oncekine gore renklenmis, gu¢ da-
gihmi daha da farkhlasmistir.

Tirkiye iran’a Karsi
Kiskirtiliyor

Fuze Kalkani gibi kiresel gic den-
gesini belirleyecek bir projenin
amaci .aglkca ortadayken, projenin
gerekcesi olarak iran ve lrak’tan
gelecek fuze saldirisinin éne suril-
mesi ve Tirkiye basininda bu ge-
rekcenin israrla Gizerinde durulma-
si, dikkatle dustunudlmesi gereken
en 6nemli nokta. Turkiye ile israil
arasindaki, istihbarattan askeri
teknolojiye, milyarlarca dolarhk
savunma anlasmalarindan ortak
hava tatbikatlarina, israilli pilotla-
rin Turkiye'de egitilmesinden ya-
kinda yapilmasi planlanan kara
tatbikatina, Turkiye’nin iran-lrak
ve Suriye sinirlarina israil’in dinle-
me istasyonlari kurmasindan Kon-
ya ovasinin bir anlamda israil’e ki-
ralanmasina kadar oldukc¢a genis
kapsaml stratejik ortaklik ve
ABD-israil-Turkiye ittifakinin Or-
tadogu’yu yeniden belirleme stra-
tejisi gbzunine alininca bu propa-
gandanin gercek sebebi ortaya ¢i-
kiyor. israil Savunma Bakani Ben-
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jamin Ben-Eliezer’in Ankara’ya
yaptigr ve milyarlarca dolarlik as-
keri ihaleleri ele aldigi ziyaretten
sonra, israil Baghakani Ariel Saron
da 8 Agustos’da Turkiye'ye gele-
cek. israil Genelkurmay Baskani
da buguinlerde Ankara’da. Ben-Eli-
ezer'in ziyareti sirasinda Turkiye
ile israil arasinda ortak hava sa-
vunma kalkani olusturulmasi ko-
nusunda anlasmaya varildi. Bu-
gunlerde bdlgesel bir savasin se-
naryosu Uzerinde calisan Saron’un
ziyareti sirasinda bu anlasma ve di-
ger silah anlasmalari pekistirile-
cek. iran, lrak ve Suriye gelisme-
lerden endiseli ve Ankara, israil’in
yonlendirmesiyle hizla bu tlkelere
karsi cephe aliyor.

Fize Kalkani Projesinin en
onemli ayagi elbette Tirkiye'nin
de icinde bulundugu cografya ola-
caktir. Ancak projenin genel ama-
¢l bu degil. Genel ama¢g ABD’nin
kiresel hegemonyasinin Ortado-
gu'dan Uzakdogu'ya kadar garanti
altina alinmasi, ABD’nin rakiple-
rinin silahlanma yarisina sokula-
rak zayiflatilmasi, ekonomik olarak
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Rus yapimi

¢(kcertilmesi, ABD’nin askeri tek-
noldjisinin ezici zaferi ile disman-
irinni dize getirme hedefidir.
Turkiye ile israil arasindaki sa-
vunma anlasmalarinm ABD’nin
Flize Kalkani Projesi ile yakindan
ilgili olmasina dikkat etmek gere-
kiyor. Avrupa Guvenlik ve Savun-
ma Kimligi'nden dislanan Ankara,
projede etkin misyon yiklenme
konusunda oldukga istekli. Ancak
Turkiye kamuoyu gelismenin va-
hametini heniz kavramis degil.
Kavramamasi i¢in de ciddi bir
medya manipulasyonu var ortada.
Piojede yer almak icin topraklari-
ni Amerika ve israil fiizelerine ilk
acan ulke Turkiye. Buna gdre Do-
gu ve Glneydogu Anadolu fiize sa-
vunma sistemleri ile donatilacak,
ABD ve israil’in dinleme istasyon-
lart bu bolgelere vyerlestirilecek.
Tirkiye topraklarina ABD- israil
ortak yapimi Arrow fuzeleri yerles-
tirilecek, daha sonra da bu flizele-
rin teknolojisi Ankara'ya satilacak.

Tirkiye'yi israil Fuzeleri
Koruyacak!

Ben-Eliezer Ankara ziyareti sira-
sinda, Arrow flzeleri icin gereken
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“Green Pine” (Yesil Cam) radar
sistemi, tanksavar flizeleri, insansiz
ucak ve Turk F-16’lar i¢in hava-
dan karaya Popeye flzelerinin sati-
st ile Tirk M-60 tanklari i¢in mo-
dernizasyon paketini ele aldi ve
bunlarin bir cogunu tekrar hayata
gecirme sozi ald. israil ayrica Tur-
kiye'ye bir erken uyar sistemi yer-
lestirme, ortak guvenlik programi
ve bir istihbarat uydusu konusun-
da da Ankara ile anlasti. Bunlarin
otesinde Ankara ile Tel Aviv ara-
sinda ortak hava savunma kalkani
olusturulmasi konusunda anlasma-
ya varildi. Turkiye-israil ortak ha-
va kalkani, yani ABD’nin Fize
Kalkani’'nin mikro duizeydeki or-
nedi israil’in askeri teknolojisi ile
yapilacak ve bdylece Turk hava
sahasinin kontrol(i israil’in eline
gecmis olacak. Ayrica proje gercge-
vesinde israil’e milyarlarca dolar
aktarilacak.

Turkiye ile israil arasinda yapi-
lan ve degeri 19.5 milyar dolar tu-
tan 32 askeri proje ekonomik kriz
nedeniyle ertelenmisti. Simdi
bunlar yeniden hayata gegiriliyor.
Hem de Turkiye nufusunun yarisi-
na yakin insani acglik sinirina geti-
ren ekonomik krizin en derin ol-

dugu gunlerde... iste bu projeler-

den bazilarr;

1- 1000 adet dclinct nesil tank
uretimi

2- 6 AWACS ugag! (havadan er-
ken ihbar ve kontrol ugagt)

3- listihbarat uydusu projesi

4- Tank modernizasyonu

5- 145 adet saldirn helikopteri
Uretimi

6- 28 Seahawk helikopteri

7- 32 bin taktik tekerlekli arag
alimi projesi

8- insansiz hava araci projesi

9" Uzun ufuk projesi

10- TF-20000 projesi

11-MIiL-GEM

12- Kisa menzilli Eryx tank fuz

13- 160 Leopard tanki moderni-
zasyonu

14- Helikopterler icin elektronik
harp sistemi

15-7 adet C-130 nakliye ucagi
modernizasyonu

16- 191 adet kaideye monteli
Stinger sistemi Uretilmesi

17- ileri teknoloji parki projesi

israil Turkiye Uzerinden iran’m
Nukleer Tesislerini Vuracak

Ankara Fuze Kalkani Projesi’nde
yer almak istedigini acikca deklare
etti. ABD ile israil ise Turkiye'yi
iran’a karsi atesli bir sekilde kiskir-
tiyor. Simdi ne olacak?

1- Turkiye, iran, Irak ve Suriye
ile ciddi bir catisma icine cekile-
cek. Topraklarini bu dlkelere karsi
ABD ve israil flizelerine acan Tiir-
kiye’'nin bu komsulari ile arasinda
krizler ortaya ¢ikacak. ABD ve is-
rail’in bu Ulkelere yonelik olasi bir
midahalesinde veya bu iran’in
nikleer tesislerine yonelik saldiri-
sinda Turkiye topraklari ve hava
sahasi kullanilacak. Zaten israilli-
ler de iran’in nikleer tesislerine
yonelik saldiri hazirhginda olduk-
larini gizlemiyorlar. Bu saldirida



dogal olarak Turkiye’de uzun men-
zilli ucuslar icin egitilen israil
ucaklari ve pilotlari kullanilacak.
israil’in Suriye ve irak Uzerinden
iran’l vurmasi disiinilemez. Tur-
kiye hava sahasindan gecilecek.

' Suriyeli askeri uzamanlar, Suri-
ye’nin Tarkiye ile olan sinirina ya-
kin noktalara flize bataryalari ile
orta ve kisa erimli fuzeler yerlesti-
rildigini, bunlarin arasinda israil’in
fuze savar sistemlerinin bulundu-
gunu belirledi. Bu, diizelme yolun-
daki Ankara-Sam iliskilerini yeni-
den gerginlestirecek bir durum.

2- Turkiye hizla silahlanma ya-

risina sokulacak. Ekonomik kriz
nedeniyle bazilari ertelenen askeri
ihaleler tekrar glindeme gelecek.
Projeler simdiden giindeme gelme-
ye basladi bile. israil savunma Ba-
kani Ben-Elizer’'in Ankara ziyare-
tinde Turkiye ile israil arasinda or-
tak savimma kalkani kurulmasi
konusunda anlasmaya varildi ve
kriz nedeniyle ertelenen projeler
tekrar hayata gegirildi.

IMF’den bir buguk milyar dolar
kredi almak icin yer yerinden oy-
narken israil’le bir ¢irpida milyar-
larca dolarlik anlasmalar yapildi.
Ankara son olarak Firtina tanklari-
na monte edilecek toplar i¢cin GU-
ney Kore ile 1.5 katrilyonluk gizli
bir anlasma yapti ve Tlrkiye’nin ag
insanlari bunu duymadi bile.

3~ BuUtdn bunlarin dtesinde
Turkiye fuze saldirilarinin hedefi
durumuna gelecek. BLigtnlerde
iran’a karsi kiskirtilan Tirkiye,
ABD ve israil’in fiizeleri yiiziinden
sadece iran’in degil, Rusya ve
Cin’in de hedefi durumuna gele-
cek. iran’in silahlanmasi Tirki-
ye'den ziyade israil’e yéneliktir. is-
rail ise nikleer gu¢ olma yolunda
ilerleyen iran’i, kendi topraklarin-
da degil, Turkiye'de durdurma pla-
nini uyguluyor.

ABD-israil Fuizeleri Dogu ve
Gulneydogu Anadolu’da

Simdi, Fuze Kalkani ve Turki-

ye’nin bu cercevede ABD ve isra-
il’'le yuritttgu pazarliklara biraz
daha yakindan bakalim. Amerikan
savunma dergisi Defense News,

Turkiye’nin, ABD Baskani’ndan
Fize Kalkani projesinde yer almasi
karsiliginda, Amerikan-israil yapi-
st Arrow hava savunma sistemle-
rinden topraklarina yerlestirilme-
sini istedigini yazdi. Dergi, bu
amagcla Turkiye’nin, Arrow sistem-
leri konusunda israil’in de tam des-
tegiyle, ABD ydnetimine resmi
basvuru yapmaya hazirlandigini
kaydetti. Dergiye konusan Turk
diplomatik ¢evreleri, Ankara’nin,

fize kalkani projesine sicak bakti-
gini, ancak bu projeye katilim kar-
siliginda, Arrow sistemi araciligiy-
la Tarkiye’nin kendi hava savun-
ma sistemlerinin gelistirilmesini
arzu ettigini ifade ettiler. Bu da ne-
reden bakilirsa bakilsin Turkiye'ye
milyarlarca dolar ek maliyet geti-
recek bir proje.

Defense News’e gore, fuze kal-
kani projesine katilmasi dummun-
da Turkiye’ye iki ayri tip savunma
fuzesi yerlestirilecek. Arrow ve
Amerikan yapisi Patriot sistemleri
birinci tur fize sistemini, fuze kal-
kani cercevesinde Dogu Anado-
lu'ya konuslandirilacak savunma
fuzeleri ise ABD’yi hedef alabile-
cek iran ve Irak fiizelerini kalkis-
tan hemen sonra havada imha et-
meyi amaclayacak ikinci tur fize
sistemlerini teskil ediyor. Bu ikinci
tir fuzeler ABD’nin Pasifik Okya-
nusu Uzerinde gerceklestirdigi de-
neyde kullandigi fiizelerin benzeri
olacak.

__ Dergiye konusan The Brookings
Institution adh dustince IcLirulusu-
nun Tdrkiye ve NATO uzmani
Phil Gordon, Turkiye'nin basta
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iran ve Irak olmak (izere komsula-
rinm fize tehdidi altinda bulundu-
gunu iddia ederek, bu ytzden An-
kara’nin, diger NATO ulkelerine
oranla fiize kalkani projesine daha
olumlu baktigini soyledi. Turki-
ye’nin projeye katilimi konusunun
Ankara ve Washington arasinda,
projeyle ilgili gelismelere bagl ola-
rak daha ayrintili sekilde gorusile-
cegi belirtildi. Adi gegen Kkisi,
ABD Baskani George W. Bush’un
degerlendirmesi sonucu iran ve
Irak fuzelerinin, hemen firlatildik-
tan sonra imhasi icin ABD’nin,
Guneydogu Anadoluya savunma
tesisi kurmak icin Turkiye'ye bas-
vuracagini belirtti.

Lazerli Ugaklar ve Dinleme
istasyonlari Turkiye’'de

Turkiye’nin Fize Kalkani Proje-
si’nde yuklendigi misyon bunlarla
bitmiyor. ABD, iran, Irak ve Ku-
zey Kore’den gelebilecek balistik
flze tehdidini, bir Boeing 747 uca-
gindan ateslenecek lazer ile yok et-
meyi deneeyecek. Ve bu ucaklari
da Turkiye topraklarinda konus-
landiracak. Projeye gbére ABD,
iran, Irak ve Kuzey Kore’den gele-
bilecek balistik flze tehdidini, bir
Boeing 747 ucagindan ateslenecek
lazer ile yok etme amacina yonelik
testlere hazirlaniyor. Proje kara-
dan, denizden ve havadan butin
savunma imkanlari degerlendirilir-
ken, Amerikan Hava Kuvvetleri,
6zel donatilmis Boeing 747 ucak-
lantyla yaklasik 300 kilometrelik
mesafeden balistik fluze tehdidini
savusturacak test hazirhklari igin-
de bulunuyor. ABD yénetimi, tip-
ki Arrow fluzelerinde oldugu gibi,
bu kisa menzilli lazer ugaklarini
konuslandirmak i¢in de Turki-
ye’nin destegini isteyecek.

Lazerli 747 ucaginin, ilk olarak
Subat ayinda test uguslari yapmasi
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ongoruliyor. 2003 yilinda ise la-
zer, 300 kilometre mesafeden ilk
atesleme denemesinde bulunacak.
Boeing 747'ye yerlestirilecek lazer
topunun, ucagm burnunda bulu-
nacagl ve 1sik hizinda, 4 flze atisi
yapabilecegi ifade ediliyor. Lazer
ucagl ihalesini, 1996 yilinda Bo-
eing, Lockheed Martin ve TRW
sirketleri almisti. ilk etapta kulla-
nilacak 7 adet lazerli Boeing 747
ucagl ABD’ye toplam 1L3 milyar
dolara mal olacak. Turkiye'nin
Fuze Kalkani Projesi’nde uslendigi
baska roller de var.

Yine ABD’nin dinya capinda
kuracag! dinleme istasyonlarindan
ikisi Turkiye topraklarina yerlesti-
rilecek. Halen Turkiye’de bir adet
yeralti dinleme istasyonu bulundu-
gu ve buna bir tane daha eklenme-
sinin  planlandigi  belirtiliyor.
ABD’de 37 istasyon yapilacak.
Projeye gore ilk kez diinya ¢apinda
bir kulaklik sebekesi olusturulacak.
Sistem tamamlandiginda, bunun
170’i yer, 11’i deniz dibi, 80’i ise at-
mosferi denetleyecek toplam 261
istasyondan olusacagdi kaydedildi.

ABD’nin kuresel Fuze Kalkani
Projesi’nin Turkiye’nin i¢inde bu-
lundugu cograf™ada derin krizlere
yol agiiiasi, Turkiye ilc israil’i bél-
genin geri kalan ulkeleriyle karsi
karsiya getirmesi ve ciddi ¢atisma
riskleri ortaya cikamiasi bekleni-
yor. Ankara’nin son zamanlarda
Ozellikle fiuze teknolojisi pesinde
..kosmas! bu risklere hazirlik amaci
tasiyor. Fuze Kalkani’'nin kuresel
diizeyde ABD ile Avrupa, Rusya
ve Cin arasindaki rekabeti artir-
masinin Otesinde, Ortadogu’daki
israil’in guivenligini 6nceleyen as-
keri bloklasmay! daha da katilas-
tirmasi ve Turkiye’yi 6nimuzdeki
glnlerde yepyeni maceralara su-
ruklemesi bekleniyor. u
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MAKEDONYA'DA SONA DOGRU

SULEYMAN GUNDUZ

ger sokakta dolasan insanla-
E rin sayisi ile sayim sonuclari

ayni degilse sorun yakin de-
mektir.

Makedonya boylesine bir sureci
yasamaktadir. Ulkede yapilan sa-
yim sonugclari gercekte var olanla
celiski olusturmaktaydi. Elbette
bunun bir tezahlrd olacaktli. Co-
cuklarin kendi dillerinde egitim
yapabilmeleri gerekmekteydi. Ni-
tekim 1994 tarihinde Arnavut eli-
ti Tetova (Kalkandelen) kentinde
Tetova Universitesi’ni kurdular.

Universitenin agilisi, Makedon

Makedonya’da sona dog-
ru hizla yaklasiimaktadir.
Makedonya, hukiameti
Mduslimanlarin hak ta-
leplerini kabul etmek ZO
tundadir.

asker ve polisinin kusatmas! altin-
da gerceklesti ve ¢ikan olaylarda 1
Arnavut gen¢ 6ldi ve yizlerce in-
san yaralandi. Catismalar sonucu
Tetova Universitesi ogretim go-
revlileri ve rektdr gozaltina alindi.
Bu Makedonlar ile Amavutlar ara-
sinda 8 Eylul 1991 tarihinde basla-
yan bagimsizlik stirecinde ilk catis-
ma olmustur. Bugiin Tetova Uni-
versitesi'nde 11 bin Arnavut ve
Turk 6grencisi bulunmaktadir.
ikinci catisma; 1998’de Gosti-
var’da belediye binasina 1974
Anayasasina dayanarak Makedon
bayraginin yanisira Arnavut ve

Tark bayraklarinin asilmasiyla
basladi. Ylzlerce insan yaralandi,
Belediye Baskani ve yonetimi tu-
tuklandi.

Savasin baslangicina gelirsek:
Mart 2001 tarihinde Makedon ve
Sirp gugleri iki tlke arasindaki si-
nirt belirlemek igin direkt gorus-
meler yapmis ve ittifak da saglan-
misti. Bu ittifaka Kosova ve Make-
donya arasindaki sinir da dahil
edilmisti. Dogal olarak Amavutlar
buna karsi ciktilar. Makedonya
Meclisi’ndeki Arnavut partileri,
Makedonya hukimetinin bu ittifa-
ki Kosova'daki resmi kurumlarla
da imzalamasini istedi. Sonra Ma-
kedonya hikimeti Makedonya-
Kosova siniri arasindaki koyleri
bosaltmaya ve ele gecirmeye basla-
di. Oradaki mausliman halk ise
Makedon giglerine karsi ¢ikti.
Boylece Makedon sinirinin kuze-
yindeki Kosova ile carpismalar
baslamis oldu. Carpismalar Teto-
va-Kumanova’daki kdylere yayildi.

Catismalar birden 1991 Ana-
yasasi’ni gindeme getirdi ve Arna-
vut Demokrat Partisi Baskani Ar-
ben Caferi’nin de dedigi gibi yarim
asirdir stiren sorunlar artik ¢oézul-
meliydi. Sokaktaki insanla, kayit-
lardaki insan sayisinin artik dogru
olarak yazilma vakti gelmisti ve
haklarini talep etmekteydi. Make-
donya’da 2 milyon 300 bin insan
yasamakta ve bunlarin % 45’i hris-
tiyan (Ortodoks, Katolik ve Meto-
dis) ve Musevi, % 55’i Misliman.
Ancak hukumet, Muslimanlari %
30 oraninda goOstermekte ve bu
oranda parlamentoda temsil edil



inektedirler. Makedonlar 4-5 bin
oyla bir milletvekili cikarirken,
Muslimanlar 15-20 bin oyla bir
bir milletvekili ¢cikarmaktalar.
Gorusmeler “devletin resmi di’
li Makedonca ve Arnavutca ola-
cak” maddesinde tikandiktan son-
ra 15 gunlik ateskes sona ermis ve
catismalar yeniden baslamistir.
Mart ayindan bugtine kadar 50
bine yakin Arnavut evlerini terk
ederek muhacir konumuna dus-
mus, 40 cami ve 2 bin ev yakilmis,
onlarca igyeri tahrip edilmigtir.
Olay bir soykirima ve tehcire dog-
ru gitmektedir. Catismalarin dur-
durulmasi i¢cin AB ve ABD’li dip-
lomatlar devreye girmis bulun-
maktadirlar. Turk Disisleri Bakani
ismail Cem, 18 Temmuz guni
Makedonya'yr ziyaret ederek
Cumhurbaskani Boris Traykovski,
Basbakan Georgievski, koalisyon-
da yer alan partiler ve Turklerin
kurduklari siyasi parti yetkilileri
ile gorustu. Disisleri Bakani Cem,
“Makedon hukumetinden halkin
taleplerini gérmezden gelmemele-
rini isterken Arnavut azinhga da;
istemlerinde 6lclyU kagirmamasi”
uyarisinda bulundu. Ziyaretin ar-
dindan Cumhurbaskani Traykovs-
ki, Arnavut Demokrat Partisi Bas-
kani Arben Caferi ile bir gérisme
yaparak Turklerin de hak istedik-
lerini sdyledi. Caferi Turkler igin
hazirlanan bir belge varsa, hemen
imzalayabilecegini beyan etmesi
Uzerine, Traykovski ‘cildirmis ol-
malisin, sen ne yapiyorsun’ sozleri
ile karsilik vermis oldu.(!)
Makedonya’da sona dogru hiz-
la yaklasiimaktadir. Hukumet,
Musliimanlarin hak taleplerini ka-
bul etmek zorundadir. Degilse al-
tindan kalkamayacag! bir fatura

6demeye hazir olmalidir. Bu da
Makedonya devletinin sonu ola-
caktir. *

ENDONEZYA'DA SiVIL
DARBE

1 HAKKI DENI1zZ

998’'de, zamanin ABD Di-
sisleri Bakani Madeleine
Albright Endonezya Devlet
Baskani Suharto’ya gorevini ter-
ketmesi ¢agrisi yapti. Bu ¢agridan
iki gtin sonra ulkeyi 34 yildir de-
mir yumrukla ydneten Suharto,
apar topar gorevi birakti. Tipki
Suharto’nun akibeti gibi Endo-
nezya Devlet Baskani Abdurrah-
man Vahid de yine disaridan, bu
sefer IMF’den gelen direktiflerle
gbrevden uzaklastirildi.
Suharto’dan sonra Endonezya

ilk kez demokratik yéntemle isba-

Abdurrahman Vahid

sina gelen bir hukimet kurdu. Et-
nik sorunlar, Mauslumanlar’la
Hristiyanlar arasindaki catisma-
lar, sosyal ve ekonomik dengesiz-
lik icindeki 220 milyonluk Endo-
nezya’nin demokratik yollarla ik-
tidara gelen ilk Devlet Baskani
Abdurrahman Vahid 2 Tem-
muz’'da parlamento tarafindan az-
ledildi. Endonezya Halk Danisma
Meclisi oylamasinda, Abdurrah-
man Vahid’in azledilerek yerine
yardimcisi ve eski diktatdor Sukar-
no’nun kizi Megavati Sukarno-

putri’nin getirilmesine karar ve

Umran-Agustos-2001 15



DENiZ /ENDONEZYA'DA DARBE

rildi. Megavati Sukarnoputri, ye-
min ederek resmen ulkenin be-
sinci devlet baskani oldu. Japon-
yave ABD, Megawati’ye tam des-
tek sdzu verdiler. Megavati yapti-
g ilk konusmasinda ulusal birlik
cagrisi yapti. Meclisin en ¢ok san-
dalyeye sahip 2 partisi, Vahid’in
gbrevden alinmasini istemisti.
Vahid’in azledilmesinin gerekcesi
yolsuzluk olarak 6ne ¢iktl. Oysa
gercek bambaska. Ekonomik kriz
icindeki
kurtulmak icin IMF ile yurattagu
pazarliklarda anlasma saglanama-
di. IMF’nin verecegi

Endonezya’nin krizden

kredilere
karsi 6ne surdigi agir sartlar Ca-
karta yonetimi tarafindan kabul
edilmedi. Anlasmazliktan hemen
sonra Vahid hakkinda yolsuzluk
iddialari ortaya atildi, dlkenin de-
gisik bolgelerindeki etnik ve dini
catismalar alevlendirildi. Sonun-
da IMF Endonezya Devlet Baska-
ni Vahid’in kellesini aldi.

Azil kararini tanimayan ve
devlet baskanligi konutundan ay-
rilmayacagini acgiklayan Vahid
sonunda ikna edildi ve tedavi ol-
mak i¢cin ABD'ye gonderildi.

Doktorlar, ¢cok az gorebilen
Vahid'in yeniden hastalandigina
dair isaretler bulundugunu soyli-
yorlar. Seker hastasi olan Vahid,
1999'da goreve geldigi secimden
once 2 kez kalp krizi gegirdi.

Ancak Vahid, Uzerinde 6nem-
le durulmasi gereken uyanlar yap-
ti. Vahid, yeni Devlet Baskani
Megavati Sukarnoputri dénemin-
de "ordu destekli otoriter yoneti-
me donulecegini" soyledi. "Siya-
setcilerin karakterleri konusunda-
ki tahminlerimde yanildim" diyen
Vahid, siyasi muhaliflerinin ken-
dini azlettiklerine pisman olacak-
larini, meclisteki muhaliflerinin
ve silahli kuvvetlerin, 32 yil tlke-
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yi yoneten eski diktatér Suharto
dénemine ddnmenin yollarini
aradigini soyledi. "Onlar kendi
yonetimlerini kurmak icin siyasi-
ler arasindaki ¢ekismeleri kullani-
yor" diyen Vahid, komutanlarin
kendi iktidarinin son aylarinda is-
yan etmeya yaklastiklarini kay-
detti. Vahid, "Halk sanstriin do-
nusdne, yasamlarinda bircok ki-
sitlamaya gidilmesiiic tepki goste-
recek" dedi.

Bes yilligina iktidara gelen
Vahid ancak 21 ay Devlet Baska-
ni olarak kalabildi. Vahid, Ekim
1999°da bluyuk umutlarla devlet
baskanh@ina secilmisti. Halk, ul-
keyi 32 yil demir yumrukla yone-
ten General Suharto’nun ardin-
dan iktidara gelen sivil yonetim-
den cok sey bekliyordu. Partisi,
parlamentonun sadece yilzde
10’unu olusturan Vahid, ihmli tu-
tumuyla bir denge unsuru olarak
devlet baskanligina getirildi. Ay-
rilik¢r akimlarin gi¢ kazandigi ul-

kede halk, Asya krizinin yol acgti-
g1 ekonomik bunalimdan kurtul-
mak ve daha demokratik bir dl-
kede yasamak istiyordu.

Vahid yonetimi, Ulkede yasa-
nan siyasi, dini ve etnik ¢atisma-
lari da 6nleyemedi. Bu huzursuz-
luklarin disaridan kéruklenmesi,
BM, ABD, Avustralya ve ulusla-
rarasi kurumlarin Utlkenin icisle-
rine dogrudan midahale etmeleri
ve etnik catismalari kizistirmalari
Vahid’in isini zorlastirdi. Ulke-
nin dagilmamasi i¢in federasyon
modelini 6nerdi, ancak bu 6zel-
likle ordu tarafindan kabul edil-
medi.

220 milyonluk nufusunun
ylzde 90’1 Misliman olan Endo-
nezya’nin bircok bdlgesinde,
kanl olaylar meydana geliyordu.
Vahid’in arkasmdaki parlamento
destegi giderek azaliyor, koalis-
yon ortaklari dahi ona cephe ali-
yordu.

Azil sirecini engelleyebilmek
icin gosterdigi ¢abalardan sonug
alamayan Vahid son olarak ola-
ganustd hal ilan etti. Ancak or-
du, polis teskilati ve parlamento
bu karari ciddiye almadi. Vahid
her taraftan kusatilmis durum-
daydi ve sonuuua teslim olmak
zorunda kaldi. islam diinyasinin
en kalabalik nufusunu barindiran
ulkesi Endonezya simdi ordu des-
tekli, milliyetci ve laik Sukarno-
putri tarafindan ydnetilecek. Da-
ha dogrusu ordu tarafindan yone-
tilecek. Islami dinya goérustune
sahip ve Ulkede birligin saglan-
mas! icin iktidara getirilen Va-
hid’in goérevden alinmasi igin
IMF ve ordunun menfaatleri 6r-
tistd. Endonezya’da simdiye dek
yasananlar ve bundan sonra yasa-
nacaklar islam diinyasi i¢in ibret-
lerle dolu. [
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Giris

P icinde giderek buytyen bunalim, iki ayri par-
F tinin ortaya ¢ikmasi ile, simdilik sonuglanmis

oldu. Yillardir ayni cati altinda, Milli Gorus
bayragdi altinda nice firtinalara gdgus germis bir kad-
ro, Erbakan’in yasakh kilinmasi ve ard arda partileri-
nin kapatiimasi ile yollarini birbirinden ayirmis ol-
dular. Siyaset arenasinda birbirine rakip olarak, bir-
birleri ile belki de hi¢ olmadik bir bicimde micadele
ederek belki de gecmiste paylastiklari bir ¢ok degeri,
dustinceyi ve sorumlulugu redederek karsi karsiya ge-
lebilecekleri bir pozisyona girdiler. Gerek Anka-
ra’nin ve gerekse dinyanin karanlk labirentlerinde
‘Buyiik Satran¢ Tahtasi Uzerinde’ hazirlanmis oyun
ve senaryolari sahnelemek icin gorev icra eden bir
merkezi medyanin, fisilti gazetesinin, psikolojik savas
uzmanlarinin, gri propaganda uzmanlarinin ve yigin-
la ajan provakatortn aktif rol alacagi bir déneme gi-
rilmis bulunuluyor.

Bu surecte Milli Gorus hareketinde meydana ge-
len bdlunme, bir arag¢ olarak kullanilip; mevcut par-
tilerin bir kismi tasfiye edilip, siyasi hayat yeniden
sekillendirilmek istenebilir. Sistem, ABD patrona-
jindaki bir globallesme projesi ve onun Ortadogu’da-
ki muttefigi israil icin yeniden restore edilebilir.

Parcalanmis bir siyaset ve ruhen parcalanmis bir
toplumsal yapi kolay yonetilebilir bir Glke demektir.
ABD patronlugundaki globallesmeye engel olmaya-
cak, hatta onun Ortadogu, Balkanlar ve Turki Cum-
huriyetlerde jandarmaligini yapabilecek bir Turkiye
icin yeni olusumlarin, ABD igin 6zel bir dnemi her
zaman olmustur, | Grkiye de bagimsiz politikalar Ure-
tecek kadrolarin ve siyasi yapilarin yok edilmesi icin
bu ddnemin anafora donusturilerek halkin yanls
yonlendirilmesi ihtimali yUksektir.

Bagimsiz, 6zgir ve onurlu bir Tarkiye icin verile-
cek bir mucadelede yeni olusumlarin iyi degerlendi-
rilmesi, blyuk satrang tahtasinin birer piyonu haline
getirilmelerine mani olunmasi i¢in oyunun kurallari-
na gbre oynanmasi gerekir. O nedenle Milli Gorus
hareketinden c¢ikan ve kendilerine ‘yeni olusumcu-
lar’, ‘yenilikgiler’ adini uygun géren ve partilesme
asamasina gelen bir olusumun degerlendirilmesinin
ayri bir dnemi vardir. Bu hareketin yapacagi her yan-
his, uluslararasi sisteme ve onun isbirlik¢ilerine ruhen
baskaldirmis bir halkin Gmitlerinin heba edilmesine
neden olabilecektir.

Yeni Olusumda Kimlik Krizi

Milli Gorusun yeni olusumculannm dnderleri, si'
yasi hayatta hem kendilerine yer agabilmek, hem
de geldikleri hareketten ayri olduklarini ispatlaya-
bilmek igin surekli ve rastgele beyanlar vermekte-
dirler. Adeta mazilerini inkar etmektedirler: Milli
Gorus hareketi igerisinde iken yaptiklari pek ¢ok
isin yanhs oldugunu, bu yanlislardan dolayi
hareketten ayrildiklarini ve bu yanhslari duzelte-
rek yenilik yapmak istediklerini 1srarla soy-
lemektedirler. Sézlerinde bir yerleri hosnut etme
ve bir yerlere glvence verme imasi vardir: ‘Milli
degerler anlaminda solcuyuz’, ‘Musliman sol kimlik’,
‘ideolojik ve marjinal olmamak’, ‘Bizim ana ilkemiz
ve FP’den kirilma noktamiz gergekgiligimizdir’, ‘Biz-
ler birey olarak dindar olmanin gayreti icindeyiz. Bu-
nun oOtesinde din temsilciligi, din partisi gibi seyler
kesinlikle yanls’, ‘Dinci parti ve sadece dindarlarin
partisi olmamak , Bizler ancak birey-elarak dindar
olabiliriz, o kadar’, ‘Kuresellesmeye direnemezsiniz.
Bunun karsiligi statiikoya teslim olmaktir’, ‘Oncelik-
li hedefimiz ekonomi olacak. Cunki, ekonomiyi du
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zeltici tedbir almadan vatandas, insan haklan ile ilgi-
li sdylemlere pek aldirmiyor. Saghkl bir biyime
trendi yakalamadan, istediginiz kadar demokrasi tir-
kst soyleyin 6nemli degil’, ‘Parti tezgahinda biyu-
yen, parti ve Erbakan’in sdylem ve sloganlari ile ye-
tisenler orada kaldi. Ama kendini gelistiren, egitim
goren, okuyan kesim bizim yanimiza geldi’, ‘Taban
tepeden ilerici. FP’ de taban gergekgi, tavan tutucu
kaldi, onun icin ayrilik oldu’, ‘Kutsal devlet olmaz di-
yorlar, ama kendilerinde kutsal insan var’, ‘Biz libe-
ralizme inaniyoruz’, ‘Dine dayali milliyetgiligi bir ke-
nara koymaliyiz’, ‘Erbakan Nazi lideri gibiydi’, ‘Var-
hgimiz askeri rahatlatacaktir’.. N,

Degisik zamanlarda sdylenen bu s6zlerden belki
ne olmadiklarini, zor olmakla beraber, anlamak
mumkudnddr. Ne olduklarini ise anlamak mumkudn
olamamaktadir. Dustincelerinde belli bir felsefi g6’
ristn durulugu yoktur. Birbirine zit akimlarin ho-
sa gidecek yonlerinin yan yana getirilmesi ile gelis-
tirilmek istenen eklektir bir sdylemdir s6z konusu
olan. Muasliiman solculukla ne kast edildigi ve bu-
nun islam’la irtibatinin felsefi diizeyde nasil kurul-
dugu pek anlasilamamaktadir. Keza Din Milliyetci-
ligi de muglak bir sdylem olarak kafalari karistir-
maktadir. Eger bu tur sdylemlerle yerli glic odakla-
rina ve ABDye ‘degistik’ mesaji vermek istiyorlar-
sa; yanlis yapiyorlar. Endisemiz odur ki sular du-
ruldugunda, “ne Musa'ya ne de isa’ya” yaranabile-
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cekler ve bu sozler bir giin kendilerine hatirlatila-
caktir. Bu kardeslerimiz sdylemleri ile, kendilerini
siyasi hayata kazandiran bir halk kesimini rencide
ettiklerinin farkinda degillerdir.

‘Once ekonomi dizeltilecek sonra insan haklari,
ozgurltkler giindeme getirilecek; aksi takdirde vatan-
das ilgi gOstermez’, tarzindaki bakis agilari Turkiye
gerceklerinden yoksun olarak ifade edilmis sozlerdir.
Ekonominin bu duruma dismesinin musebbibi bas-
kici, tehditci, 6zgurlukleri kisitlayici ve darbeci bir
zihniyettir. Kalkinma hizi % 8, enflasyon % 5 iken
12 Mart muhtirasi gelmedi mi? 12 Eylul’in de, Cum-
hurbaskani Fahri Koruturk’in darbecilere ‘ekonomi
bozuk iken darbe yaparsaniz bunun altindan kalka-
mazsiniz’ tarzindaki sozleri ve Demirel hukimetinin
24 Ocak kararlarindan sonra yapildiginin hatirlan-
masinda fayda vardir. Bugun ulkenin IMF’ye teslim
olmasinin temel sebebi de son 10 yilin en basaril hi-
kimeti Refah-Yol'u yikan 28 Subat postmodern dar-
besidir. Burada sdylemek istedigimiz; yenilikgilerin,
ulkeyi bu duruma dusuren darbelere karsi acik bir ta-
vir alip, insan hak ve 6zgurlukleri, inang, disiince ve
fikir dzgurlukleri ile ekonomiyi beraber ¢6zime ka-
vusturmayi dile getirmeleri gerekirken; tam tersini
yaparak ellerine gecen firsati kagirmakta olduklari-
dir. DP ve AP’nin basina gelenlerle, RP ve FP'nin
basina gelenler arasinda 6zde bir fark yoktur. Bu ar-
kadaslarimizin, 6ncelikle Turkiye gergeklerini ve ya-
kin tarihi ¢ok iyi incelemeleri gerekir.

Ayrica Turkiye'nin bu hale gelmesinin temelin-
deki dnemli bir parametre de, ahlaki yozlasma ve in-
sanin kendine yabancilagsmasidir. Ekonomiye 6nce-
lik vermek isteyenlerin bunu hangi insan unsuru ile
hangi insan unsuru igin yapacaklarini géz 6nune al-
malari gerekir. Once ekonomiyi diizeltecegiz tarzin-
daki bir yaklasim yanhstir. Ekonomik mucadele ile
ahlaki ve kiltirel micadele at basi gitmelidir. Ulke-
nin hortumlanmasi, soyulmasi, yagma edilmesi ahla-
ki bir sorundur. Ahlaksizlikla micadele yeni olusu-
mun siari olmalidir.

“FP tabaninin ilericiligi” ve “tavaninin gericiligi”
ile neyi kast ettiklerini daha iyi agiklamak zorunda-
lar. Bu millet, ittihat Terakki'den beri bu kavramlar-
la itham edilip hakarete ugramaktadir. Bu kervana
yeni olusumcularin da katilmasi, “ilerici-gerici” tar-
tismasina girmeleri hi¢ de iyi olmamistir. Yillardir bu
kavramlarla bir halk haksiz bir sekilde rencide edil-
mis ve hakarete ugramistir. Gerek Turkiye’'deki, ge-
rek dinyadaki giclere kendinizi, kimliginizi reddede



rek benimsetmeye kalkmaniz isteneni saglamaya-
caktir. Maziniz, paganiza yapismis olarak sizi takip
edecektir. Mazinizi felsefi anlamda reddetiginizde;
sadece 0z guveninizi kaybetmeyecek, size duyulacak
saygly! da kaybedeceksiniz.

Bugiin hata diye ileri surtlup kendilerince Ustle-
nilmeyen bu konularda, ge¢cmiste ne tir bir davranis
sergilediklerini de bu arkadaslarimiz aciklamali degil-
ler midir? Buttin bu isler olurken onlar bu partide ne
odacl, ne gaycl veya ne de kapici idiler. Genel bas-
kan yardimcisi, grup baskan vekili, bakan, belediye
baskani degiller miydi? Bu koltuklarda otururken de
Erbakan’i ‘Nazi lideri’ olarak goruyor idiyseler, bir er-
demlilik drnegi gosterip istifa etmeleri gerekmez miy-
di? Bir Nazi'nin genel baskan oldugu bir partide ba-
kan koltugunda oturmaniz yakisik aldi mi? Kur’an-i
Kerim’deki Hucurat sOresini tefekkur, tezekkir ve te-
debbir ederek okumalarinda fayda vardir.

Ancak gecmiste yapilmis hatalar varsa, kimse
suclanmadan onlardan dersler ¢ikarip hatalar duzel-
tilmelidir. Bunun igin 6zur dilenecekse de halktan
dilenmelidir. Af dilenecekse Allah’tan dilenmelidir.
Tevbe edilecekse yalniz Allah’a yapilmalidir.

Yeni Olusum, Sorunlarin Kaynagma
Yanhs Teshis Koymamalhidir

Uzlasma ve anlasmalar, dogrular etrafinda olmahdir.
Dogru ve yanlis, isin 6ztnde vardir. Yanlisi dogru
gOstermeye calismakla, yanhs dogru olmamaktadir.
Bugunku hakim zihniyetin temel varsayimlari yanlis-
tir, kendi icinde tutarh degildir. Yanhs varsayimlar
Uzerine insa edilen bir model, sorunlarin ¢dézimune
katki saglamak bir yana, onlari daha da kangrenles-
tirmektedir. Mevcut zihniyeti savunanlar, bunu goé-
remeyip sorunu sahislara indirgemekte; onlarin bece-
riksizligi veya ihanetine baglamaktadirlar. Onun
icin de bu ulke halki ile surekli kavgahdirlar. Nere-
deyse butin bir halki hain, disman ve tehlike olarak
gOren bir paranoyaya kapilmislardir.

Turkiye'de sorunlarin ana kaynagi tikanan sis-
temdir. Turkiye'deki sistem sanal bir halk i¢in insa
edilmistir. Gergek halk, sistemin iginde yoktur. Ger-
cekte yasayan halka givenlimemekte, inanilmamak-
tadir. Halk bir yanda, sistemin elitleri bir yandadir.

HHalkin sectikTAi ile Turkiye’nin segkinlefirrasTnd&”
surekli bir ¢cekisme vardir. Halk darbelerle korkutula-
rak terbiye edilmektedir.

Her se¢cim zamani zinde gugler edebiyati bunun
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icin baslatilmaktadir. Ulke y6netiminde halka ¢izil-
mis sinirlar vardir. O sinirlar i¢cinde kaldikca halk 6z-
gurdur; istedigine rey verebilir, istedigini hikimet
edebilir. Halkin talgpleri bu hudutlari asarsa ve hi-
kimetler de halkin arzularina uygun hareket etmeye
calisirsa; inanclari ne olursa olsun, hiktumetten uzak-
lastirilmalari icin gereken operasyon yapilir. Bu nok-
tada ne demokrasi vardir, ne de ‘hakimiyet kayitsiz
sartsiz milletindir’. Bu ABD, eksenli bir politikadir.
ABD kendi yorungesinde olan ulke yodnetimleri ile
iliskisini hep bu cerceve dahilinde ayarlamaktadir:

“Dostumuz olan ulkeler, Washington tarafindan cizi-
len genel cerceve icerisinde kalmak kaydiyla bulun-
duklari bolgedeki ¢ikarlarmi kendileri hararetle takip
etmelidirler.””

Bunlarin mantiginda halk ve halkin iradesi yok-
tur. Halk ydnetimde seklen temsil edilmektedir:

"... Batili dasunurler hastaligin farkindaydilar ve mev-
cut rahatsizhgr ‘demokrasi krizi olarak’ teshis etmek-
teydiler. Tedavisini de halk kitlelerinin eski klasik ko-
numlarina ¢ekilmesinde, tekrar pasifize edilmesinde
gormekteydiler. Demokrasinin Orwelyen manada yo-
luna devam edebilmesi, yani ticaret erbabinca belir-
lenmis kurallarin kritik bile edilmeden kabul gérdagu,
her tirla karari seckinlerin verip, is olsun diye halka
da onaylattigl, devletin politikasinin olusmasinda
halkin kesinlikle rol almadigi bir dtiizenin var olmaga

devam edebilmesi i¢in bu zaruri idi.”»

Milli Gorisin yeni olusumculari, bu mantigi iyi
gormeli ve tahlil etmelidirler. Bu Ulkenin ve bu ul-
ke halkinin menfaatlerini savunduklarinda karsi
karsiya kalacaklari tehlike budur. Bu durum kiya-
mete kadar suruip gidecek 6ntine gegilmez bir kader
degildir. Dogru bir distnce etrafinda halka dayan



mayan hicbir yonetim ve mekanizma gercekten bu-
yuk degildir. Yapilmasi gereken, halki hak bir di-
stince etrafinda organize etmek, halka dayanmak ve
halka ihanet etmeden, onu aldatmadan, nimet ve
kulfeti onunla birlikte paylasarak dosdogru yol
Uzerinde yurumektir.

Yeni Olusum Felsefi Bir
Temele Dayanmalidir

Milli Gérusun yeni olusumculari, partilerini kurar-
ken buna gore yapilanmali ve dérgutsel yapilarini,
halkla butinlesecek sekilde olusturmalidirlar. Ya-
pilarini, menfaat sebekeleri ile ajan-provokatorler-
den korumalidirlar. Séylemlerinde daha itinali ol-
malidirlar. Kendilerini tGlke siyasetine kazandiran
halk tabanini ve siyasi yapiy! rencide edici davra-
nislardan kagcinmalidirlar. Bugintn birinci 6nceli-
gi; korkutulan, drkuttlen, garesiziige dusdrtlen ve
6zglvenini kaybetmek Uzere olan bir halki ayada
kaldirabilecek bir atilimi gerceklestirebilmektir.
Ancak bu durumda Turkiye'ye karsi baslatilan
postmodern saldirinin ve isgalin dnuine gegilebilir.

Bunun icin séylemler, dogru ve tutarli olmali ve
felsefi bir temele dayanmalidir. O nedenle ideolojik
olmak zorundadir. Kendi dinya goérisunt sekillen-
dirdigi bir zihni yapi ortaya koyamazsa ve sorunlar o
cercevede asilamazsa, yeni hareketin konumu acik
okyanusda rotasmi kaybetmis bir geminin konumun-
dan farki olamayacaktir.

Toplumsal sermayeyi tiiketen, tiiketim toplumla-
ri insa eden, insan fitratini seks, siddet ve uyusturucu
batakliginda bozan hakim zihniyetlerle ¢dziim ara-
maya kalkismak, sorunu daha da karmasiklastiracak-
tir. Ozdeki sorun, insanin kendine yabancilasmasi ve
fitratinin bozulmasidir. Bunun igin gerek dinya, ge-
rekse Turkiye’'deki bunalim, bir zihniyet sorunu ola-
rak karsimizdadir.

Bati; bu sorunu ¢6zebilmek igin yeni toplumsal
degerler insa edebiluie kavgasini kendi icinde ver-
mekte, kendini yargilamaktadir. Dunyanin aradig
toplumsal sermaye, kaynak olarak bizde mevcuttur.
Yeni olusumlar, bu gercegi gérerek davranmali, 6r-
gutlenmeli ve sorunlari ¢cézmeye bu noktadan basla-
malidir. insan fitratini bozan bir zihniyetin dogal so-
nucu bunalimdir, sosyal gerilimdir, ¢calkantidir. Ken-
di icinde tutarli, dogrulari olmayan dustince sistemi
ve hareketlerin, toplumu kargasa ve tezada dusurme-
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si kacginilmazdir. Bu temel bir yasa olarak vardir, bu-
nu géremememiz bu gercedi degistirmez:

Yahudiler ve Hiristiyanlar Midslimanlara ‘Yahudi ya
da Hiristiyan olun ki, dogru yolu bulasiniz’ dediler. De
ki, ‘Bilakis biz, hanif olarak dosdogru yasamis ibra-
him’in dinine uyariz. O, Musriklerden degildi’

Eder onlar da sizin inandiginiz gibi inanirlarsa
dogru yolu bulmus olurlar; dénerlerse mutlaka anlas-
mazlk ve tezat icine duserler. Onlara karsi Allah sana
yeter.

Allah’m boyasi ile boyanin. Boya ydénunden Al-
lah’tan daha gizel kimdir? Biz ancak O 'na kulluk ede-
riz. (3 Ali imran 135-138)

Bu ayetlerde sunu gérmekteyiz: Her inang sis-
teminin kendi icinde mantiksal bir batanlagu var-
dir. Eklektizm, bu butinligu bozarak kararsiz, ne
yapacagi belli olmayan insanlar tretir. Bu, insanlar
arasinda guven duygusunu yikarak kargasay! ko-
rikler. Gerek diinyada ve gerekse Turkiye'de fert
ve kurumlara duyulan giivensizligin nedeni budur.
Ortaya ¢ikan yeni lider ve kadrolar, bu sorunu asa-
madiklarmdan dolayi hizli bir sekilde yipranmakta-
dirlar. 1990 sonrasi siyasete giren kadrolarin ¢ok
hizli yipranmasinin sebeplerinden biri de budur.

Yeni olusumcular, eski ihtilalcilerin ve medyada-
ki bazi kalemsorlerin israrla sdyledikleri, “Degistigi-
nize bizi inandirmalisiniz”, “Referansinizin degistigi-
ni gérmeliyiz” tarzindaki sozlerinin ne anlama geldi-
gine dikkat etmelidir. Acik¢a sOylenen sudur: Degis-
medikce benimsenmeyecek ve dost olarak kabul
edilmeyeceksiniz. Bu da bir kanuniyettir:

‘Onlar, senin kendilerine yaranip- onlarla uzlasmani
arzu ettiler; o zaman onlar da sana yaranip -uzlasacak-
lardr’. (68 Kalem 9)

‘Musrikler, sana vahyettigimizden baska bir seyi
yalan yere bize isnat etmen icin seni, neredeyse, sana
vahyettigimizden saptiracaklar ve ancak o taktirdedir
ki seni candan dost kabul edeceklerdi. Eger seni sebat-
kar kilmasaydik, gercekten, neredeyse onlara meyle-
decektin. Ama o zaman, hi¢ siphesiz sana hayatin ve
olimian sikintilarini kat kat taddirirdik; sonra bize
karsi kendin icin bir yardimci da bulamazdin’ (17 isra
73-75).

Milli Gorustn yeni olusumculari; doktrinler,
ideolojiler, inanclar ve medeniyetler arasi mucade-
lenin temel yasasini gbz 6ntine alarak yollarina de-
vam ederlerse; daha gercekgi politikalar ortaya ko-
yabilir, hem kendilerini, hem de Ulkeyi aydinlatabi-
lirler.



Yeni Olusumun Oniindeki Tuzaklar

28 Subat Postmodern darbesi, halka topyekin bir sa-
vas acarak Ulkeyi IMF’nin sahsinda ABD’ne teslim
olma noktasina getirmistir. Ulke IMF aracdigiyla
postmodern bir tarzda isgal edilmektedir. Ortadogu,
Balkanlar ve Kafkaslarm ortasinda bulunan Turki-
ye'yi ABD Kkayitsiz sartsiz teslim almak istemektedir.
Bunun igin ¢ok iyi ayarlanmis bir politika ile millet,
devletten koparilma asamasina getirilmistir. 28 Su-
bat Postmodern darbesi burada Truva ati gorevini bi-
lerek veya bilmeyerek tstlenmistir. Uretim durdurul-
mus, beyin ve sermaye goci hizlandirilmistir. Onuru-
muz ayaklar altina alinmis, simdi sira bagimsizligimi-
za gelmistir. Yapilan 6zellestirmelerle tlke ekonomi-
si uluslararasi sermayenin kontroliine gecirilmekte-
dir.

Siyasete ve siyasetciye acilan savasla, siyasetci
eliyle siyasetin hareket alani, dolayisiyla halkin de-
netleme hakki elinden alinmak istenmektedir. YOK
tard kurumlastirmalarla Turkiye, secilmislerle degil,
atanmigslarla yonetilecektir. Dun DP, AP, RP, FP;
bugiin SP, BBP ve MHP gibi sisteme kafa tutan halk
hareketleri etkisiz hale getirilecek, manevra alani da-
raltilacaktir. Halk krizin yogun baskisi altinda yasam
kavgasi verirken, sistem daha merkezi hale getirile-
rek yapilandirilmaktadir. Hangi parti kazanirsa ka-
zansin fark etmeyecek bir yapi kurulma gayreti var-
dir. Buglnin siyaset erbabinin bu isin ruhunu ne ka-
dar kavradigi mechuldir.

Bir taraftan bu calisma yapilirken, diger taraftan
MGK bunyesinde daha da ilging bir ¢calisma yapildi-
g1 medyada tartisilmaktadir: Sistemden kopan hal-
kin, sisteme yeniden entegrasyonu. 28 Subatta darbe
nedeni kabul edilen tarikat ve cemaatlerin simdi ye-
niden devletin saflarina kazandirilma c¢alismasi bas-
latilmistir. Bu tarikat ve cemaatler devletin karsisin-
da mi yeralmislardi yoksa yer almaya mi itilmislerdi?
Kalkanci’nin ve Muslim Gunduz’in hangi roli oy-
nadidr bilinmeyen bir gercek degildir”. istendigi za-
man tehlike, istendigi zaman dost, istendigi zaman
huzurun giivencesi olarak kabul ve ilan etmek tarzin-
daki bir anlayis, toplumsal baris icin tutulan saghkli
bir yol degildir.

Turkiye’deki hakim yonetici zihniyet, halktan
koparak, halka givenmeyerek ve halki-stirekli baski
altinda tutarak mesruiyetini kaybetmistir. Sistem,
ciddi bir temsil ve guven krizi yasamaktadir bugin.

Devletin elindeki verilere gére halkin mevcut sis-
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temden koptugu ve var olan kurumlara olan gtveni-
n sifirlanmak Gzere oldugu anlasiimaktadir:

“28 Subat strecinde devlet, vatandas ile mesafeyi iyi-
ce acan politikalar uyguladigi i¢in bugiin yalnizlari oy-
nuyor. Peki bu mesafenin azaltilmasi, karsilikli olarak
glvenin yeniden tesisi i¢in hi¢bir calisma yapilmiyor
mu? Yapihyor!

Bu konuda adim atmak herhalde devlete, devletin
en st dizey organlarina diserdi. Nitekim Milli Gu-
venlik Kurulu Genel Sekreterligi de boyle bir calisma
icinde. MGK Genel Sekreterligi, Diyanet isleri eski
baskan yardimcilarindan Hamdi Mert'ten, Turk Si-
lahli Kuvvetleri ile mutedeyyin (dindar) kitleyi nasil
baristirabiliriz, nasil bulusturabiliriz?’ sorusu gergeve-
sinde bir ¢alisma yapmasini istedi. Halen Ahmet Ye-
sevi Universitesi’nde gorevli olan Hamdi Mert, yakla-
stk Uc¢ aydir bu calismayi yurutuyor ve yakinda calis-
masint M GK'ya sunacak.

Tark Silahh Kuvvetleri, kicik, minik, hatta mini
mirmacik bir adim atsin, ¢6zim aranan problemden

eser kalmayacaktir.””»

Devlette bu arayislarin baslamasi yararh bir ge-
Usmedir. Ancak askerligi ‘Peygamber Ocag1’ olarak
kabul eden ve cocuklarini ‘tekbirlerle’ askere gon-
deren bir halk ile bu kurum arasindaki gliven bu-
naliminin ortaya c¢ikisinin gercekgci tahlilleri yapil-
mazsa; bu tahlillere uygun bir yapilanma gergekles-
mezse sorun, sadece ertelenmis olacaktir. Bu duru-
mun gelecekte de nasil sonuglar verecegi bilinemez.
Gercekte yapilmasi gereken, halkin yasam felsefe-
sine uygun yeni bir yapilanma ve yeni bir sosyal
mukavelenin gerceklestirilmesidir. iste bu noktada
yeni olusumlarin 6niine hem firsatlar ve hem de tu-
zaklar ¢cikmaktadir.

Tuzak; Clruyen Bir Sisteme Mesruiyet
Devlet kademelerinde bu arayislarin yogunlasti-
g1 bir donemde; siyaseten mahkum edilen Tayyip
Erdogan’in yasaginin siyaseten kaldirthp kaldiril-
madiginin berraklastirilmasi ayri bir dnemi haizdir.
Mumtaz’er Turkdne’nin analizleri bazi ip uclarini
elde etmemize yardimci olabilmektedir:

“Halk dramatik bir sekilde yoksullasiyor. Uzun bir ke-
mer stkma dénemi sonrasi Ust Uste yasanan krizler si-
radan insani saskina ceviriyor. Disarida para ararken
iceride 12,5 milyar dolar paray! batik bankalara boca
ediyor. DlUnya Bankasi Turkiye butcesinin yuzde
30’unun yolsuzluklara gittigini agikliyor. Ekonomi y6-
netimrbatindyle IMF'ye teAm ediliyor. Genierinde”
devlete isyan fikri olmayan halk umutsuzluk i¢inde bi-
tap dasuyor ve zalim Bolu Beyi’ne haddini bildirecek

bir Kéroglu ariyor.
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Eger Koroglu arayan bir halk varsa ve kendisine
yuklenen bu karizmay! bir siyaset¢i kusaniyorsa ve da-
hi yasadigi mesruiyet krizinin ciddiyetinin farkinda
olan derinlerde bir devlet mevcutsa, hikayenin gele-
cegi de belli demektir.

Koéroglu'na bir Ayvaz, bir de abihayat icmis yagiz
bir at lazim: Devlete mesruiyet krizini ¢dzecek bir Fa-
ust. Siyasetin diger aktdrlerine de bu tablodan dersler

¢ikartacak akil ve izan gerekiyor.”®

Mesruiyet krizine girmis bir sistemin, bu krizi as-
mak icin bir Faust aramasi; ve dntine ¢ikan firsatlar
bir siyaset¢inin degerlendirmesi normaldir. Burada
yadirganacak bir durum yoktur. Mesruiyet Kkrizini sa-

degil, diinyayi dikensiz gul bahcesi gibi yonetmek is-
teyenlerin isine gelir.

2. Tuzak; Karizmay1 Yok Etmek

Eger bdyle bir niyet yoksa, mesruiyet krizi yukari-
daki boyutlari ile ele alinmak istenmiyorsa, mesru-
iyet krizini asmak icin aranan Faust gercekte Tayyip
Erdogan degildir. Oyle ise Erdogan’in karizmasini
yok etmek i¢in yeni hamleler beklenmelidir. Trab-
zon merkezli baslatilan ‘kuvay! milliye hareketinin’
Artvin toplantisinda yeni olusum icin séylenenler bu
hamlelerden biri olabilir(25, 07, 2001 Mesaj TV

mimi olarak ¢dzmek iste- Ana Haber).
yenlerin, mesruiyet Krizi- . L . . . o )
nin sosyolojik ve psikolo- Megrwyet, curumus bir sistemin curu- 3. Tuzak; Yeni Olu-

jik tahlillerini gergekgi
olarak yapip yapmadikla-
ri; yaptilarsa, sebep ola-
rak neyi gordukleri ve
bunun kalici ¢6zUmd igin

mus iliskileri icinde aranmaktadir. Oy-
sa sizi cazip kilan; ¢trimeye ve bunun
musebbiblerine karsi durusunuz ve er-
demliligi savunmaniz idi.

neleri ongordukleri
onemlidir. Mesruiyetin
kaynagi olarak halkin gortlip goérilmedigi, tlke y6-
netiminde en Ust otorite olarak halkin kabul edilip
edilmedigi, halkin insanca ve Musliman’ca yasayip
yasayamayacag!, itilip kakilmayacagi, sectiklerinin
elinden alinip idama ve hapse gonderilip gonderil-
meyecegi, Ulkenin seffaf ve konusan bir tlke olarak
yeniden yapilandirilip yapilandiriimayacagi, YOK gi-
bi derebeyliklerin ne olacagi gibi konulardaki disun-
celerin agik bir sekilde ortaya konmasi gerekir. Bu ise
yeni bir sosyal mukavelenin halk ile imzalanmasi an-
lamina gelmektedir. Bu gerceklesirse, Turkiye derle-
nir, buttnlesir ve yeniden buyUk Turkiye insa edile-
bilir.

Yeni olusumcular sanki merkezi medya araciligiy-
la uluslararasi sisteme giivence vermeye c¢alismakta-
dirlar. Mesruiyet, ¢uriimus bir sistemin ¢urdmus ilis-
kileri icinde aranmaktadir. Oysa sizi cazip kilan; ¢i-
rimeye ve bunun musebbiblerine karsi durusunuz ve
erdemliligi savunmaniz idi-

Halk arasinda bugtn esen riizgarin manasi budur.
Bu iyi okunamayip mevcut statikoyu kuvvetlendire-
cek, talan diizeninden kopan kitleleri yeniden statu-
koya ram edecek bir hareket; sadece kendisini bitir-
mekle kalmaz, halkta derin ruhi kirilmalara da sebep
olur. Halk kendisini aldatilmis bir konuma sokarak
6z glvenini, yasam sevinci ve heyecanini kaybeder.
Boyle bir halkin varhgi ise, Turkiye'yi yonetenlerin
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8umculari Birbirine
Duslirmek, Siyasal Et'
kinliklerini Kirmak

Eger sistemin mesru-
iyet arayisi yukaridaki
anlamda degilse, basor-
talt 6grencileri Gniversi-
teye sokmayan ‘derinlerdeki devlet’, hanimi basortu-
It olan birinin basbakanhgina tahammdal edebilir mi?
Dahasi imam Hatiplileri polis yapmayanlar, imam
Hatipli birinin basbakan olmasini igine sindirebilir
mi?

1990’dan bu yana yetismis geng, durdst, caliskan
siyaset erbabini birbirine disUrerek siyaset sahnesin-
den silmek i¢in oynanan buyuk bir oyun da var ola-
bilir. (Neden olmasin. O kadar ¢ok olay yasadik ki,
bu kadar da olamaz diyemiyoruz. isteyenler bu konu-
da okunacak ¢ok kaynak bulabilirler.) Nitekim kader
birligi yaparak yola ¢ikmis bu insanlar1 birbirinden
ayiracak yayinlar simdiden yapilmaya basladi bile.
Fazilet Partisi igerisinde yenilikci-gelenekg¢i ayirimi-
ni korukleyen kalemler, simdi de yeni olusum iceri-
sinde Fazilet kokenli olanlar-olmayanlar ayirimini
koruklemeye basladilar:

“Tayyip Erdogan’in genel baskani olacag yeni parti-
nin yodnetici kadrolarinda aritmetik dengede, cogun-
luk Fazilet ve Refah kdkenli olmamalidir. Yenilikgilik
ve ¢ok genis bir cevreyi kucaklayacak olmanin somut
gostergesi bu olacaktir”™ “Tarkiye’nin krizli ortami ve
uluslararasi yasamin olaganusti karmasiklasmis yapisi
ve her seyin ¢ok ¢abuk eskiyerek iskartaya ¢ikabilme-
si, karizmatik liderin tek basina yeterli olamayacagini
ortaya koyuyor. Simdi sira kadroda. Fazilet kékenlile-
ri azinhkta birakacak sekilde zenginlesmesi gereken
kadroda..”10



Yeni bir siyasi hareket icin kollari sivayip, 30 yil'
ilk yuvalarini terk eden insanlarin siyasi diistinceleri'
nin ne olduguna bakilmadan, gelis menselerine baki'
larak ikinci sinif bir vatandas muamelesine tabi tU'
tulmak istenmesi, yenilikgiligin guvencesi olarak sU'
nulmaktadir. O nedenle yeni olusumun kurmaylari,
ilkeler ve dogrular Uzerinde mutabakat aramalidirlar.
Tum gayri memnunlari toparlayip yalnizca sayilar
Uzerinden hesaplar yapilmaya kalkisilirsa bu isin al’
tindan nasil bir ¢capanoglunun cikacagi belli olmaz.
AP’den Bilgi¢c’in, ANAP’tan Turgut Ozal ekibinin
tasfiye edilmesi hafizalarimizda butin canhhg ile
durmaktadir. Ebu Mislim Horasani’nin Emevi yéne'
timi icin soylediklerinin ana mesajina ¢ok dikkat
edilmelidir {metinde ge¢en disman kelimesi yerine
muariz kelimesi konarak metin okunmalidir):

“Zararlarindan emin olduklari i¢cin dosdarini uzak tut-
tular, kendilerine baglamak ve kazaiimak icin de dus-
manlarint yakinlastirdilar. Yakinlastirilan dismanlar
dost olmadi. Ama uzaklastirilan dost disman oldu.
Herkes disman safinda birlesince yikilmalari mukad-
der oldu:”

Liderin, kendi arkadas grubundan &nce tecrit
edilmesi, sonra da sifirlanmasi oyunun bir parcasi
olabilir. Meksika koylu hareketinin lideri Zapata’nin
basina gelenler bundan farkli degildi.

4. Tuzak; Davani Terkederek Qe¢ Ydnet

Yeni olusumu bekleyen ciddi bir tehlike de; Mak’
sim Gorki’nin, Stalin’in zulmini onaylamasi igin,
Rus tarihinde Kor'
kunc Ivan olarak bi-
linen Car’in yaptik'
larini 6vmeye ikna
edilmesidir. Mesru-
iyet krizine giren bir
sistem, ideolojik bir
sdylem  gelistirme-
mek sartiyla Yeni
Olusum’un Turkiye'’yi yonetmesini kabul etmis ve
buna da Yeni Olusumculari ikna etmis olabilir. Bu-
nalan bir sistemin bir ara'COziim olarak boéyle bir yO'
la basvurmasi mumkundur. Basarisiz olurlarsa zaten
yipranmis olacak ve kendiliginden tasfiye edilmis
olacaklardir. Basarili olduklarinda, higbir ideolojik
sdylemde bulunmadiklarina gore sistemi, sistemin te'
mel zihniyetine gore restore etmis olacaklar, kitleler
uyusturularak yeniden sisteme entegre edilmis ok
caktir. Kendilerine tayin edilen sinirlarin disina ¢ik-

Boliunmenin olmamasi i¢cin Umran’in, tzeri-
ne dusen gorevi fazlasi ile yerine getirdigi de
bir gergektir. Simdiki temel gorev, bélinme-
den ortaya cikabilecek zararlari en aza indire-
cek bir duyarlihgr gostermektir.
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maya basladiklarinda da Menderes, Demirel ve Oza'
I’a reva gorilen uygulama onlara da reva gorilecek’
tir. HOkimet etme nedenleri ortadan kalktidi icin
Milli Gorugs’'ten geldikleri hatirlanarak eski defterler
karistirilacaktir. Her durumda da kazanan mesruiyc'
tini kaybeden bir sistem olacaktir.

Tarih boyu bu tir uygulamalar hep olmustur, BU'
yuk inkilapcilara bu tur teklifler hep yapilmistir. Bu
beseri mucadelelerin tarihinde karsilasilan bir du'
rumdur. Bunlar, insan fitratini bozan, toplumu ¢ird’
ten, toplumsal sermayeyi tiketen bir sistemi, siste’
min mantigi ile ydonetmek istememislerdir. Mekke
sehir meclisinin;

“Muhammed, biz seni ezelden beri akilli, hamiyetli ve
sevimli bir adam olarak taniriz. Kimseye kotuluk etti-
gini gormedik. Senin vaazlarinin halk arasinda ne gi-
bi tahriklere sebep oldugunu séylemeye lizum gérmu-
yorum. Bana acgik¢a sdyle butin bunlarin sebebi ne-
dir? Para mi istiyorsun? Sana teminat veriyorum Ki se-
hir istedigin kadar paray! sana toplayacaktir. Arzun
kadin da mi? Sehrin en guzel kizlarini kendine zevce
olarak al ve seni temin ederim ki seni memnun etmek
icin hepimiz mutabikiz. Hukimet baskani mi olmak
istiyorsun? Bir tek sartla, hepimiz seni en yuksek bas-
kanimiz olarak kabule haziriz: Bundan bdyle bizim di-
ni hissiyatimizla, amme vicdanimizla oynama; putlari-
mizi, biz ve atalarimiz arasinda onlara tapanlarin ebe-
di cehennem atesinde kalacaklarini séyleme.”'

tarzinda yaptigi teklife, Hz. Peygamberin verdigi ce-
vabi Yeni Olusumcular ¢ok iyi bilmektedir.
Mesruiyet krizine girmis bir sistemin; toplumsal
degerler etrafinda ye'
niden yapilandiribi'
rak gugcld, seffaf, kah'
cl bicimde ve insan’
ca, hakcga, adilce ye'
niden vyapilandirila-
bilmesi icin ele gegen
bu firsat bir degisim
ve donisimi sagla'
malidir. Yeni olusumun icra edebilecegi tarihT mis-
yon bdyle bir misyon olmahdir. Aksi yaklasim, 6nle'
rinde en blyUk tuzak olarak hep var olacaktir.

Sonug; Ser Gozukenin Hayra Donusturulmesi

Gonlimiz, Milli Goris Hareketi'nin bdlunmesini
hi¢ tasvip etmemistir.

Bolinmenin olmamasi icin Umran'm, Uzerine
disen gorevi fazlasi ile yerine getirdigi de bir ger
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cektir. Bolinme sonrasinda da Umran ve okurlari-
na dusen énemli gorevler vardir. Simdiki temel go6-
rev, bélunmeden ortaya ¢ikabilecek zararlari en aza
indirecek bir duyarlilhigi gostermektir.

Turkiye'deki siyasi hayatta micadele, gegcmiste
farkli siyasi dustince mensuplari arasinda iken;
simdi, ayni siyasi dustincenin farkli tonlari arasin-
da olmaktadir. Kaba bir deyisle cepheler arasi degil,
cephe ici bir micadele s6z konusudur. CHP-DSP,
MHP-BBP, SP-Yeni Olusum, ANAP-DYP arasin-
da olan mucadeleler béyle bir 6zellige sahiptir. Bu
ic mucadele daha aci ve Uzuntu vericidir. Daha
duygusaldir ve o oranda da acimasiz ve merhamet-
siz olabilmektedir. Taraflar birbirini tasfiye ettikle-
rinde bolunmus olan tabani bir cati altinda toparla-
yacaklarina inanmaktadirlar.

Milli Géris’'te meydana gelen bélinme, nasil bir
ic cekisme getirecek, bunu simdiden kestirmek zor-
dur. SP mensuplarinin Yeni Olusumculara karsi
tavirlari, bugiine kadar olumlu olmustur. Umit
ederiz ki Yeni Olusumcular da bu hassasiyeti gos-
terirler; kendilerine mesruiyet kazandirmak igin
gecmisi ve SP mensuplarini rencide etmezler. Bas-
langicta soyledikleri ise bir strg-i lisan olarak kalir.
Bu Ulkede siyasi hayat stprizlerle doludur. Firtina-
I havalarda siginilacak givenli limanlara her za-
man ihtiya¢ vardir.

Butun tartismalar kardeslik hukuku icinde kal-
mali, hersey halka yansitilmamahidir. Birbirlerinin
ylzune bakamayacak sekilde de kimse rencide edil-
memelidir. Mucadele Hz. Adem’in iki oglunun,
Habil-Kabil’in mucadelesine ddnismemelidir.
Unutmamak gerekir ki hayat, yalnizca bu dinya-
dan ibaret degildir ve burada yaptiklarimizin hesa-
bi da eksiksiz gorulecektir.

Eger taraflar, duygusallia kapilip bir kardes kaV'
gasini koruklerlerse; bu atesi sondirmeye calisacagi-
miza, saldirganlikta israr edenlere karsi da kesin tavir
alacagimiza ve tim musliman camiayi da bu konu da
tavir almaya cagiracagimiza kimsenin siiphesi olma-
sin. Bu bizim inancimizin bir geregidir;

“Eger muminlerden iki grup birbirleri ile vurusurlarsa
aralarini duzeltin. Sayet biri 6tekine saldirirsa, Alla-
h’in buyruguna doniinceye kadar saldiran tarafla mu-
cadele edin. Eger donerlerse artik aralarini adaletle
duzeltin ve her iste adaletli davranin. Suphesiz ki Al'
lah, adil davrananlari sever.

Muminler ancak kardestirler. Oyleyse kardesleri-
nizin arasini bulun-dizeltin ve Allah’tan korkun Ki
esirgenesiniz.” (49 Hucurat 9-10)
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Bugiine kadar partilerin kapatilmalari veya bo-
linmeleri sonucunda; yeni, genc¢ ve farkh kesimler-
den insanlar siyasete girme cesareti gdstermislerdir.
Ulke icin bu iyi bir kazanimdir. Boélinen taraflar,
hem kendi tabanlarini korumak, hem de yeni kitle-
ler kazanmak icin daha hazirlikli ve Ulke sorunlarina
daha duyarh argiimanlar kullanmislardir. Bu doéne-
min de ayni olacagini ve siyasetin daha da kalite ka-
zanacagini umit ediyoruz. Taraflar, birbirlerini etki-
leyerek ulkenin sikayet¢i oldugu bir ¢ok konunun
¢6zUmunu hizlandiracaklardir.

Yeni olusumcularin baslangic olarak dile getirdik-
leri yanlis, derinligi olmayan ve mucadelelerin temel
kanuniyetiyle ¢elisen sdylemleri birakacaklarini te-
menni ediyoruz.

Milletin haricinde higbir yere sirin gbzikme gibi
bir yanlisin icine girilmemelidir. Dogrularin yaninda,
dogrularin savunucusu olarak ezilen milyonlarin sesi
olma yarnisina girilmelidir. Bunalimin ana kaynagi
olan c¢urimus bir zihniyete payanda olacak stz ve
davranis icerisinde bulunulmamalidir. Herkesin bir
hesabi vardir suphesiz, ancak unutmamak lazim ki
Allah’in da bir hesabi vardir ve hesabi en saglam
olan da Allah’tir.

Bizler gelecedi bilemeyiz, gelecekle ilgili yalnizca
ongorulerde bulunuruz. Ona uygun da tedbirler al-
maya calisiriz. Butiin tedbir ve ugrasilarimiza ragmen
bazen hosumuza giden bazen de hosumuza gitmeyen
seyler vuku bulur. Bu olay da bdyle olmustur. Bunun
da hayra, ilahi denklemde simdilik ¢c6zemedigimiz bir
sirrin ortaya ¢itkmasina vesile olacagini ve bu ulke
icin daha hayirli sonuclar doguracagina inaniyoruz:

“Olur ki hosunuza gitmeyen bir sey, .sizin i¢in hayirh-
dir ve olur ki, sevdiginiz seyde sizin icin bir serdir. Al-
lah bilir de siz bilemezsiniz” (2 Bakara 216)
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HASAN CELAL GUZEL.:
“KANIMIZI KURUTUYORLAR”

Konusan: HIKMET ERDEM

Arkadasimiz Hikmet Erdem, Yeniden Dogus Partisi kurucusu Hasan Celal
Guzel ile Anayasa Mahkemesi’'nin kendisi ve Tayyip Erdogan’la ilgili son karan
baglaminda yeni siyasal olusumlari ve Turkiye’nin gelecegini konustu.

H.Erdem: Sayin Gizel, Yeniden Dodus Partisine
dyeliginiz hususunda Anayasa Mahkemesi “UOyelikten ¢i-
kartilmayla ilgili uyariya gerek duyulmadigi” seklinde bir
karar verdi. Anayasa Mahkemesi’'nin karariyla ilgili ka-
naatleriniz, distnceleriniz nelerdir™

H. Celal Giizel; Once sunu belirteyim: Bu kara-
ra cok memnun oldum. Bu memnuniyetim 6zellikle
Turkiye’deki hukuk ve demokrasi miicadelesinde be-
lirli bir merhale teskil ettigini bilmemdendir. Yoksa
karar neticesinde benim siyasi yasagimm sistem in-
dinde hukuken kalkmis olmasi bana herhangi birsey
saglayacak degildir. ClUnkd ben zaten 19 Nisan
1999°da, yani se¢cimden bir gtin sonra siyaseti birakti-
gimi ilan etmistim. Su anda da Turkiye’'de sartlar de-
gismedi. Hatta bana gore daha da kétd. Onun igin bu
sartlar dahilinde demokratik bir sekilde siyaset yap-
manin mimkdn olmadigini dustndyorum.

Bu arada Anayasa Mahkemesi’nin bu karari hak-
kinda bazi suphelerimi sdylemek istiyorum.

“Medyldn-u Stukran Degilim”

Dogrusu Anayasa Mahkemesi benim siyasi yasagimin
kalkmasi lehinde bu sekilde bir karar verdi diye ken-
dimi onlara medyun-u sukran ve mutesekkir hisset-
miyorum. Cinkd bu muicadele sahsi degil. Bu huku-
ka ve hakka uygun karardan daha iki ay gegmeden
o6nce, son derece hakka-hukuka ayktri, adaletstz-%tf-
karar vermigslerdi; Fazilet Partisi’nin kapatilmasi ka-
rarl. Bu karari verirken 6zellikle Nazh llicak laiklige
kars! hareketlerin odaklastig! kisi olarak ilan edildi.

Ve dava acildiktan iki sene sonra yasama dokunul-
mazhiginin en bariz bir 6rnegi olarak yaptigi konus-
masindan dolay! Bekir Sobaci ayni muameleye tabi
tutuldu. Bu sekilde bir karari veren mercinin kararla-
ri hakkinda supheli diisiinmekte haklyim. iki asker
mensubu Uyenin de bu karara katildi§ini hesap eder-
seniz; ben gene bu kararin dahi hukuka uygun ol-
makla beraber arkasinda acaba siyasi bir hesap var
midir diye endise ederim.

Bir kere kararin agiklanma zamani, 6zellikle ku-
rulan bir siyasi partinin aleyhine, kurulacak bir baska
siyasi partinin ise lehine olmustur. Onun dahi ayar-
lanmis olmasindan stphem vardir. Kaldi ki bilhassa
esas suphe, 28 Subat iradesinin bdluk porcuk ¢ok faz-
la sayida parti ile herhangi bir siyasi istikrar olmadan
kendi zorba ydnetimine devam etme arzusudur. iste
bu kararin o hesapla verildigine dair stpheliyim.
Ama gene de bir takim hukukgularin vebali alinmis
olabilir. Belki de Anayasa Mahkemesi 28 Subat’tan
sonra verdigi kararlar icerisinde bu defa siyasetten
hi¢ etkilenmeden normal adaletle meseleyi ele almis
olabilir. Cunku en ufak bir hukuk nosyonuna sahip
olanlar dahi bdyle bir siyasi yasagin mantiksizhigi ve
hukuksuzlugu konusunda hemfikir idiler. Aksi zaten
¢ok garip olurdu. Ama yine de diyorum ki ben bdyle
bir hukuk ve demokrasi muicadelesinin verilmis ol-
masindan ve alinan neticeden memnunum.

------ Erdemi 28 Subat slirecinde”izgercek bir demok-
rasi ve hukuk mucadelesi verdiginizi biliyoruz- Bu muca-
delede bayraktarlik yaptigimzi da herkes teslim eder.
Anayasa Mahkemesi vermis oldugu kararla adeta sizin
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haklihginizi tescil etmis olmadi mi? Bu arada, halkin te-
vecciihi konusunda beklentileriniz gergeklesti mil Bu ka-
rardan sonraki gelismeleri nasil degerlendiriyorsunuz?

Guzel: Efendim, benimkisi sahsi bir mticadele de-
gildi. Demin de ifade ettim; ama sizin bahsettiginizi
anhyorum. Bir¢ok kimse bana telefon ederek: “Yolu
siz agtiniz, mucadeleyi siz verdiniz; sizin actigmiz bu
yoldan mucadele vermeyen Kisiler gidiyor; onlar fay-
dalaniyor” filan dediler. Yani Recep Tayyip Bey ve
arkadaslarini kastettiler. Simdi ben asla bundan go-
cunmus degilim. Dolayisiyla benimle ilgili olarak be-
nim mucadelem neticesinde yasagin kalkmis olmasi,
Tayyip Bey’e yaramissa, hatta yuzlerce baska Kisiye
yaramissa -ki yaramistir- bunlardan ancak duydugum
memnuniyet artar. Bu hi¢gbir zaman beni tzmez. On-
larin yolunun agilmasmdan da ¢cok mem.nun olurum.
Ve onlarin basarih olmasini isterim; onlara basarilar
dilerim. Yalniz burada bir garabet vardir. O da Turk
kamuoyunun ve medyasinin ne kadar duyarsiz oldu-
gu, ne kadar basit hesaplarla mesgul oldugudur. Med-
ya ufak-tefek akttiel konulari her zaman ana konula-
rin Ustune ¢ikarabiliyor.

Simdi bakin; Sayin R. Tayyip Erdogan, siiri oku-
masa, cezaevine girmese, su anda da etrafinda 40 ci-
varinda milletvekili ile bir siyasi parti kuruyor olma-
sa, demek ki bu davanin hicbir ehemmiyeti olmaya-
cakmis. Yani bu davada verilen karar hicbir sekilde
kamuoyuna dahi yansimayacak, belki televizyonlar-
da ekranin bir kosesine sikisip kalacak, yahut da
gazetelerin satir aralarinda bulunacakmis. iste bu ac.
Bu yanhs. Tarkiye’de medya ve kamuoyu meseleyi
sadece falancanin, filancanin parti kurmasiyla, o ol-
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mazsa su olur seklindeki siyasi hesaplar ve entrikalar-
la degerlendirirse ana konu kagiyor.

“Halkin Oylari Anayasa Mahkemesi’'nin
Copluginde”

Turkiye'de isteyen istedigi partiyi kursun. Fakat
onemli olan su: Evvela demokrasiyi yerine oturtma-
dikca, oyunu kaidelerine gére oynanir hale getirme-
dik¢e bunun hicbir ehemmiyeti yok ki. Yani zor oyu-
nu bozar derler. Hangi zorla bozacaksiniz? Halkin
oyundan bahsediyorsaniz eger; o oylarin milyonlarca-
si simdi Anayasa Mahkemesi’'nin ¢cdp tenekesinde
duruyor. Gidip alsinlar. iki sene 6ncesinde vard.
Simdi de var. Ordan belki MGK’nin ¢6p tenekesine
dogru gonderilmis olabilir. Yani hangi halkin irade-
si?! Ortada demokrasi yok ki, 27 Mayis’ta ne vardi
ise, 12 Mart’ta ne vardi ise, 12 Eylul’de ne vardi ise,
28 Subat’ta da o var. Ustii értulii bir darbe, postmo-
dern bir darbe diye alay ettigimiz bir darbe bu. Sek-
len demokrasi oldugu zannediliyor; iddia ediliyor.
Parlamento var, hikumet var, medya var... insanlar
o sahte demokrasi ve hurriyet cercevesinde yasadik-
larini zannediyor. Ama sizler sinirlarin disina ¢ikinca
bunlarin higbirisi yok. Mesela; Fazilet Partisi ana
muhalefet partisiydi. Higbir tesiri yoktu. Yani “de ju-
re” (hukuken) vardi; “de facto” (fiilen) yoktu. Yani
‘yok sayilan’ bir siyasi parti idi. Agik¢asi bu dénemde
halk ikiye ayriimistir. Bu bélinmeyi de biz yapmadik.
(Birinci sinif, ikinci sinif vatandaslar). Sayin Ku-
tan’in bu konuda bir benzetmesi var; “zenciler” diyor.
Gergekten Turkiye’de halkin ¢ok blyuk bir kesimini
icine alan muhafazakar taban adeta zenci gibi m.Uta-
laa edilmistir. Ve bunlari temsil eden siyasi partiler
ve siyasi kisiler de zenci gibi géralmuslerdir. Onlara
asla ruhsat verilmemistir. Bu memlekette su anda ba-
sortilu olanlara egitim hakki dahi verilmiyor. Basér-
tild olanlar nasil bazi okullardan, bazi devlet dairele-
rinden atilmak isteniyorsa, esi ortala olanlarin da
devlet idaresinde yerleri yoktur. Daha birka¢ ay ev-
vel imam Hatip mezunlarinin polis olmasina mani
olunmustur; hem de tabanini saglam olarak bildigi-
miz MHP milletvekillerinin oylariyla. Dusuininiiz, o
kadar biytk bir ironi ve tezat var ki; bir taraftan po-
lis dahi yapilamayan imam Hatip mezunlari, ébur ta-
raftan basbakan olmak icin ugrasan imam-Hatip me-
zunlari. Simdi bu celiskiyi ortadan kaldiracak birsey
yapmaniz lazim. Bu birsey nasildir?
Erdem: Tam da burada sunu sorabilir miyim efen



dim? Tuarkiye’de verilmesi gereken ana mucadele konusu
nedir? Bu micadelenin ilkeleri, boyudan, icerigi ne ol-
malidir sizce?

Guzel: Tarkiye’de verilmesi gereken ana muca’
dele, sistemin demokrasiye, insan haklarina, serbest
secimlere dayanan bir sistem hiur ve demokratik sis-
tem olmasidir. Turkiye'de rejim hir ve demokratik
degildir; militarist, fasist, jakoben, tepeden inme bir
rejim vardir. Demokrasiye midahale edilmistir, teca-
viz edilmistir. 28 Subat’ta bir darbe yapilmistir ve
demokrasi ortadan kaldiriimistir. Oligarsik bir sistem
konmustur. Bu sistemin bir ucu Bati Calisma Gru-
bu’na, bir ucu Milli Guvenlik Kurulu’na kadar uzan-
maktadir. Bu anti demokratik midahaleler kendisine
anayasadan ve kanunlardan mesru cizgiler yakalama-
ya calismislardir. Ama Turk Silahli Kuvvetleri ig
Hizmet Kanunu’nun 35. maddesinin disinda da higc-
bir cizgi bulamamislardir. Dolayisiyla 28 Subat’tan
itibaren anayasa ihlal edilmistir. Kanunlar ¢ignen-
mis, demokrasi askiya alinmis, demokrasinin kurum-
lan ve kurallari ise sureta isler géralmastir. Ama ici
bosaltiimistir. Mesela; TBM M’nin, parlamentonun
hicbir zaman millet iradesini temsil eden nihai bir
organ oldugu sdylenemez.

Bu son iki dénemde parlamenterler icinde bir tek
Nazli Ilicak erkekge bir mucadele yapmis ve milletin
hakkini, hukukunu, iradesini savunabilmistir. Onun
bir ikincisi yok. Tam manasiyla bir istisna ve sistem
de onu disariya ¢ikarmistir. Onu harig¢ tutarsan ve
benim disardan yaptigim mucadeleleri hari¢ tutar-
san, Turkiye'de basta siyaset ve sdzim ona devlet
adamlari, aydinlar. Prof. Mustafa Erdogan haricinde-
ki koskoca bir Universite, Sami Selcuk haricindeki
koskoca bir yargi sistemi, buttin bu sistem oldugu gi-
bi cokmistir. Simdi boyle bir Glkede demokrasiden
stz edilemez. Dolayisiyla demokrasinin olmadigi bir
Ulkede sanki hiir irade, milletin iradesi ve demokrasi
varmiscasina teskilatlanip siyasi partiler kurarak,
bunlar icin ugrasmak kadar yanlis bir sey yoktur.

Cozium: Sivil itaatsizlik
Burdan nasil ¢ikilir? Cikisin iki yolu vardir. Birinci-

si; cesaretle, azimle, gugle buna karsi ¢cikmalidir. Ya-
ni asla, terért kastetmiyoruz. Aksine mesruiyeti ve

hukuku ‘savunarak bunu yapmak lazimdir. Ama-bu®

yol yurek ister. Turkiye’de bu fasit daireyi kirabilme-
nin, jakoben, zorba iradeyi devlet ydnetiminden
uzaklastirmanin ana yolu budur. Ben bu yolda kimse-
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yi gérmuyorum agcikc¢asl. Bu yolda hapse dusmek de
vardir. Bu yolda zulim gérmek de vardir. Ama benim
sivil itaatsizlik dedigim bu yol ¢ok ¢ilekes bir yoldur.
Ve nihai yol da budur.

ikincisi de benim nefret ettigim bir yoldur, ama o
da bir yoldur. Onun da adina “reel-politik” diyebiliriz.
Yani politikanin gerceklerine uygun bir yol. Bu yol
bir bakima entrikayla, sahtekarlikla, samimiyetsizlik-
le uygulanan bir yoldur. Ancak bu da bir yoldur, ya-
ni, bu da bir caredir. Ama bizim necip milletimize de
bu cok uymaktadir. Cinkd milletimiz, maalesef de-
mokrasi suuru bulunmasina ragmen demokratik ma-
cadele iradesini gosterememistir, korkmustur. Kor-
kak bir halkimiz var, agik sdyliyorum. Hi¢ halk dal-
kavukluguna lizum yok. Ben 4-5 senedir bu halki si-
vil itaatsizlik istikametinde kendi demokratik hakla-
rina sahip olmasi igin suurlandirma mucadelelesi ve-
riyorum ve devam edecegim. Baska yolu yok.

Simdi bakin; zencilerin ylUzini boyayip jakoben
ybnetimin ve zorba guclerin yanina gidip; ahiler, ba-
kin ben artik laik oldum, ¢ok Atatlrk¢liyiim, ¢cok de-
mokratim diye saklabanlik yapmasi halinde sadece
gulung olunur. Ahiler o kadar da aptal sayillmaz. On-
larin ylzinin boyah oldugunu, arkasinda gercek ten-
lerinin renginin gérindugund, yani zenci olduklarini
bir bakista anlayabilirler. Ustelik ahilerin elinde bir-

-takim devlet gicleri de vatv Bilirler ki bizimr-zenciler

asagiya gidip oy almak istedikleri zaman zenciler ba-
kin biz de sizin gibi zenciyiz diyecekler. Yukariya git-
tiklerinde biz artik beyaz olduk diyecekler. Bu takiy
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yeci hal ile higbir yere gitmek mimkuin degildir. O za-
man zencilere politika yapmak icin bir tek yol kaliyor:

Eger kendi iradenizi, glctnizi, cesaretinizi topla-
yip Kiran Kkirana bir micadele verecekseniz, esas yol
budur. Ben bunda varim. Ama bunu veremeyecekse-
niz, korkuyorsaniz, “Efendim biz dindarlarin partisi
olmayacagiz” yahut “Biz devletle kavga etmeyecegiz”,
“Biz siyasal islam’i benimsemiyoruz” gibi laflar sdyle-
yecekseniz, o zaman hi¢ bu ise girmeyin daha iyidir.
Bunu hem Saadet Partisi’ne hem de Tayyip Bey’in
kuracag! partiye soyliyorum: Anayasa Mahkeme-
si’nin kapisinda kapatilma sirasi alin, bekleyin! Cun-
ki bu sistem demokrasiye donusmeden sizin parti
kurmaniz ve politika yapmaniz mumkin degildir.
Efendim halk bize oy verir. Verir, vermez; onlara gir-
meye lizum bile gérmiyorum. Diyelim ki halk size oy
verdi. Sizin benzerlerinize oy verdi; birisine bes mil-
yon, digerine alti milyon; o oylar simdi Anayasa
Mahkemesi ¢opliginde duruyor. Siz bu oya sahip ¢iI-
kabildiniz mi? En ufak bir hukuk mucadelesi verebil-
diniz mi? Hangi iradeyi gosterdiniz? Once gergekten
demokrasi kuracaksiniz Turkiye’de. Karisinin, kizinin
bas 6rtlistine, mezun oldugu okula, icki icip icmedigi-
ne bakilmaksizin bir medeni politika ortamini dogu-
racaksiniz, ondan sonra siyaset yapacaksiniz.

Simdi, birinci yolu ne bizim necip milletimiz ne
de onun yetistirdigi gizide evlatlari cesaret edip yeri-
ne getiremedigine gore, ikinci yolda da sunu yapaca-
giz. Bliyuk bir partide, “dért egilimli” bir partide,
Turgut Bey’in yaptigi gibi, beraber olacagiz; olmamiz
lazimdir. Ondan sonra Turkiye’de sivil bir anayasa
yapilacak, kanunlar degisecek, demokratik kanunlar,
demokratik haklar getirilecek, asker kislaya dénecek,
Turkiye sakinlesecek. O zaman mesela; R. Tayyib
Bey de gelip basbakan olur, cumhurbaskani da olur.
Abdullah Bey de, Bulent bey de, hatta Erbakan Ho-
ca da, Recai Bey de... O zaman hi¢ dnemli degil, halk
kimi isterse o gelir. Ama simdi halkin kimi istedigi-
nin hi¢ énemi yok. Cunki su anda Turkiye'de de-
mokrasi yok.

Erdem: Sayin Guzel, 6nimuzdeki glinlerde siyasetin
nasil sekillenecedi hususunda éngdrileriniz nelerdir?

Turkiye Bosahyor
Guzel: Efendim, degisim maalesef olumsuz bir degi-
sim. Bekledigimiz degisim, yeniden yapilanma, rah-
metli Ozalin ikinci yenilik programi dedigi bizim

YDP’deki “yeniden dogusun” ihtiva ettigi degisim
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projeleri, yahut LDP’nin sayin genel baskaninin bir-
birinden guzel formulleri... Simdi ortaya ¢ikanlarin
sadece adlar “yenilik¢i”; projelerini anlayamadik,
ama herhalde yakinda birka¢ proje getireceklerdir.
Onlarin projeleri yahut Kemal Dervis’in yeniden ya-
pilanma ile soyledikleri manada bir degisim ve geli-
sim yasanmiyor. Turkiye’de; maalesef tam tersine bir
degisim var. Herkes kuresellesmeyle 21. yiizyihn ana
motifleri ile liberal demokratik sistemle, liberal hi-
rriyetler ve haklarla kendi sistemlerini yenilerken
biz maalesef ¢agin gerisine dustik. 1940’larin tek
parti yonetiminin CHP fasizmini aynen yasamaya
basladik. Turkiye i¢in bu blyuk bir sanssizliktir.

Benim dort senedir konferanslarda soyledigim
adeta kahin gibi dogru c¢ikti. Ta o zaman bagirdim:
“Bakiniz! Boyle olursa yuzyilin basinda Turkiye’'de
kimseyi tutamazsiniz. Ne sermaye kalir, ne beyin ka-
hir” demistim. Simdi hepsi oluyor. Turkiye'de “brain
drain” yani beyin go¢u yasaniyor. Birakiniz beyin go-
¢uinll, herkes gitmeye calisiyor. Ulke adeta vebalila-
rin Ulkesi haline geldi. Sermayenin yarisi kacti. Ka-
nimiz kuruyor. Parasi olan parasini, beyni olan bey-
nini kagirtyor. Bir muddet sonra Turkiye’'de birkag
tane jakoben, zorba ve karsisinda zavalli, ¢aresiz,
koylu, kasabali, parasiz, tahsilsiz insanlar kalacak. Ve
bundan bir safha sonrayi da kehanette bulunmustum.
insaallah onu gérmeyiz, vaziyet diizelir. Bu boyle gi-
derse birkag¢ sene sonra da milletlerarasi bir organ ya
da ABD gelip bizim ydnetimimize el koyar. “Siz de-
mokratik degilsiniz” der. “Siz iste belirli etnik grupla-
ra haksizlik yapiyorsunuz” der.

Boyle giderse, birka¢ senede biz kendimizi topar-
layamaz, demokrasiye gecemez, sistemimizi yenileyip
yeniden yapilanmayi gerg¢eklestiremezsek, kendisine
karsi herhangi bir itiraz gérmeyen bu jakoben irade
birden bire milletlerarasi mudahale ile karsilasir. O
zaman bu Ulke Uniterligini muhafaza edecek giict de
bulamaz. ikaz ediyorum. Gidis o gidis.

Onun icin yapilmasi gereken siratle (anti de-
mokratik olmasina ragmen baska care yok) hikime-
tin istifa etmesi, bitln partilerin katilacagr bir milli
mutabakat hukiUmetinin kurulmasi, bu huktimetin
Nisan’a kadar devam etmesi, Nisan’da da bence is-
tikrari baglayacak bir formulle se¢cime gidilmesi lazim.

Parcaci Bir Sag isteniyor

Simdi bakiyorum, ABD, aslinda Tayyip Bey’i tasvip
etmiyor, ama sag’in par¢alanmis olmasini gérmek is



tiyor; formulleri benim anladigim kadariyla bu; Der'
vis’in baskanhgdinda bir yeni parti ya da olabilirse
DSP. Bunun karsisinda da istikrarsiz bir sag. Boyle
bir formul i¢inde olduklarini zannediyorum. Bu du-
rumda ben size acik¢a sdyleyeyim. Ben Dervis’in mil-
li olmadigi kanaatindeyim. Buna ragmen % 30,
40’hk bir Dervis Partisi’nin dahi Turkiye’nin demok-
ratiklesmesinde, ekonomik krizin veya yeniden yapi-
lanmanin tesisi konusunda daha faydali olacagina
inantyorum. Ters bir sey soyleyeyim size. Yani istik-
rar arayis! icerisinde olmaliyiz. Peki, baska alternatif
yok mu? Var. Bence diger bir alternatif de itibarl,
yipranmamis, bu sistemin nazarinda da zenci goril-
meyen, dort egilimli ikinci bir ANAP teskili gibi bir
ekip, basinda bir semsiye liderle bu gecis dénemini
tamamlar.

Bu bir demokratik dénem degildir. Bu bir gecis
donemidir. Yani 27 Mayis sonrasi gibidir. 12 Mart,
12 Eylul sonrasi gibidir. Ondan daha kétudur. CUn-
kil 0 zaman, biz artik kislamiza donduk dediler. Acik-
¢a tank yurattiler, acikca da geri dondualer. Simdi or-
tada dyle bir sey yok ki. 4 Subat’taki Sincan hadisesi
hari¢ acikca tank da yuratilmemistir. Kislaya da do-
nilmemistir. Onun igin bu ge¢is donemi daha has-
sas, daha dikkatli olunmasi gereken bir dénemdir. is-
te bu gecis donemini % 40’lara oturtulmasi gereken
bir merkez sag, liberal, demokrat parti ile gegmek la-
zimdir. Veya Dervis’in partisi daha fazla alabilir, mer-
kez sag parti dedigimiz daha geride kalabilir. Bunlar-
da beis yoktur. Turkiye biraz gecikir. Ama demokra-
siye gecilmis olur. O bakimdan da faydalidir.

Bu arada bizim dostlarimiz bdyle birseyin igine
girmezlerse kendi partilerinde devam edebilirler. Ya-
ni yenilikgileri kastediyorum. Saadetlilerin zaten %
I0’u gecmek gibi hicbir iddialari kesinlikle olamaz.
Cunkd sayin Erbakan, bunlarin ana motorudur. Ken-
disi gimisten bir motor olmasina ragmen bir hayli
paslanmis durumdadir. O yiizden de sayin Erbakan’m
motoru oldugu bir partinin artik % 10’u gegmesini
beklemek hayaldir. Onlara saadetler diliyorum. Ama
hicbir zaman basarili olmalari da mumkin degildir.
Basinda gibi gériinen zati ¢ok seviyorum. O da Recai
Kutan, benim baba dostumdur. Onu kizdirmak iste-
miyorum, ama gerc¢ek budur.

Tayyip Beyin partisi % 10’u gegebilir bu taktirde.
Gegsin, iyi olur. Onlar da bulunur. Aslinda dedigim
tarz bir harekete katilmalarinda daha fazla fayda var-
dir. Ama dyle de yapabilirler. MHP % IO’u ge¢me ih-
timali olan partilerden biridir. K. Dervis’'in basina
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gececeg@i ayri bir parti kurumlassa o zaman DSP %
I0’u gegemez. Ortada sunlar kalir: 1. Merkez sag guc-
10, dort egilimli semsiyesiyle bir parti olur. 2. Der-
vis’in Sosyal Demokrat agirlikli fakat ekonomik g6-
rast bir hayli sag olan partisi olur. 3. Bu tartisilabilir
ama Tayyip Bey ve MHP de belki % 10’u gecebilir.
Bu takdirde DYP’nin, DSP’nin, hele hele
ANAP’IN % IO’u gegmesi mevzu bahis olamaz.
BBP’nin de CHP’nin de bir tmidi var, ama boéyle bir
genis harekette onlarin da % 10’u gegmesi mimkin
degildir. Bir ittifak antlasmasi yaparak onlar da bu se-
kilde parlamentoya dahil olurlarsa, ¢cok faydali olur.
Bizim partiyi (YDP) de bunlarin icerisine koyalim.
Burda mesele bir iki sene icerisinde Turkiye’nin
gelecegine el koymaya c¢alisabilmektir. Eger biz bu isi
daha uzatirsak isin iginden ¢ikamayiz diye dusiunuyo-
rum. Peki bu olmazsa ne olur? Su olur. Dervis’in par-
tisi iktidara gelir. Yahut da diyelim ki bizim Tayyip
Bey’in ve arkadaslarinin yenilik¢i hareketi ¢ok tutu-
lur, ¢ok fazla oy alir. Dervig’in partisinden de fazla oy
alir. Ama iktidara gelemez. O ana muhalefet partisi
olarak sistemin kendisine bictigi yerde devam eder.
Dervis ya azinlik partisi olarak ya da yanina ufak
tefek partileri (tesadifen DYP ge¢cmisse, ANAP, me-
sela CHP gec¢misse) filan alarak devam eder.
Erdem: Baraji % 5’e ¢ekebilirler mi efendim?
Gulzel: Baraji % 5’e cekebilirler; esasen bu anti
demokratik birseydir. Bu, Bati Calisma Grubu cevre-
lerinin isine yarar. Hicbir sekilde milletin isine yara-
maz. Cunki ne kadar daginik olunursa antidemokra-
tik midahaleler o kadar kolay olabilir. Baraji % 5’e
cekerseniz, bizim disaridaki partilerin hepsi iceri gi-
rer; Hadep, BBP, LDP, belki biz, YDP. Su anda dagi-
nik bicimdeyiz; lidersiz oldugu igin. Bunlara bir hare-
ket gelebilir. Tabi bu arada DSP, ANAP, DYP gibi
kusurat partileri kendilerine birsey tutabilirler. Ee di-
gerleri de bu seviyede kalmis ise, Turkiye demokrasi-
si artik icinden c¢ikilmaz bir hal alir. Ama bdyle ol-
masina ragmen Dervis’in partisi mesela % 30-35’lik
bir yer tutmussa, onlarin hepsi de % 5’i gecmis olsa,
hic bir deger ve kiymeti yoktur. Zaten cogu grup ku-
racak durumda olamaz. Bdyle olursa, yani herkes %
5, % 10 civarina yerlesirse, o zaman gercek gug hig-
~bir zaiuan militarizir’iu elinden alinamaz:-higbir za®
man demokratik sistem yerine oturtulamaz.
Erdem: Cok tesekkir ederim, efendim.
Guzel: Ben tesekkur ederim.
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kapak/ kualtarler ve

medeniyetlerde

seyahat

KULTURLER VE MEDENIYETLER(D)E
SEYAHAT’

Seyahatten turizme, turizmden sanal-seyahate “turist bakisi”” sorunu

acikoturum

Katilanlar: Mustafa Armagan, Clineyt Aydogdan, Nazif Glrdogan, Yusuf Kaplan, Ahmet Kot

Yusuf Kaplan: Bu ayki agikoturumumuzda “bakis”
sorununu iki temel eksene oturtarak masaya yatirmak
istiyoruz: Birinci eksen, John Urry'nin “turist bakisi”
olarak adlandirdigi ve kavramsallastirdigi turizm soru-
nunda odaklaniyor. ikinci eksense aydinlarin ve elitle-
rin toplumumuza, kiltirimize bakarken, sorunlarimi-
z analiz ederken ve anlamlandirirken turist gibi, "disar-
dan”, oryantalist bir gbzle yaklasiyor olmalari meselesi
seklinde karsimiza ¢ikiyor. Sohbetimize 6nce turizm ve
seyahat kavramlarinin hem bizde, hem de Bati kultu-
rinde nasil goérindiguni agikhga kavusturarak, bir
“kaz1” yaparak, kulturler ve medeniyetler arasinda
uzun bir yolculuga cikarak baslayalim istiyorum. ilk so-
zii Nazif Bey’e verelim, isterseniz. Evet, Nazif Bey, tu-
rizm ve seyahat kavrammin bizde, islam medeniyetin-
de, Bati’da ya da diger kilturlerde ve toplumlarda na-
sil algilandigi ve tezahUr ettigi konusunda neler disi-
nuyorsunuz?

Nazif Qiirdogan: Gunumuzde gezi ve turizm blyuk
6nem kazaniyor. Sanayi topluinundan bilgi toplumuna
gecis surecinin bir sonucu olarak gezi ekonomik, sosyal
ve kulturel hayatin merkezine yerlesiverdi. Buna karsi-
lik gecmiste cok hareketli bir toplum olmamiza rag-
men, gezmeyi pek fazla seven bir toplum degiliz. Oysa
tarihimize baktigimizda, Turk toplumlanni dogudan
batiya blyik bir yolculuga ¢ikmis bir kervan gibi goru-
riz. Misliman toplumlarm dinamizminin kaynagi,
kervan toplumu olmalarinda gizlidir. Kervan; bir hare-
ketliligi, dinamizmi ve canlihgi, yani bir kale toplumu
gibi statik olmaktan cok hareket halindeki toplumu
simgeliyor.

Kaplan: Cagimizin en cins ve imaginatif disindr-
lerinden Gilles Deleuze, Bati uygarhdi ile islam mede-
niyetinde kentin algilanis ve kurulus bicimlerini kar-
stlastirirken cok ilging bir saptama yapar: “Batida kent-
ler garnizonu andinken, Tslam medeniyetinde, galaksi’yi
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andirir; 1slam medeniyetinde sehirler, ‘a network of towns’
(bir sehirler agi) gibidir” der. Bu durum, her iki kaltaran,
dolayisiyla medeniyetin zaman ve mekan eksenlerinde
insan, esya, doga ve Tanri kavramlari arasinda kurduk-
lari iligkileri, yani her iki kiltirin dinya tasavvuru
arasindaki farkliklari da ¢ok iyi ele veriyor diye dusu-
nlyorum. Bu ylzden Bati’da farkli siniflar, etnisiteler,
irklar ve cinsler arasinda 6tekilestirici, turlu antago-
nizmalar (dismanliklar, catismalar) uretici bir iligki
bicimi varolagelmis. Oysa benzer bir durumla ve so-
runlarla islam medeniyetinde pek karsilasmiyoruz. Bu
nedenle olsa gerek, bilyiik islam alimleri, dusundirler,
bilim adamlari, muslimanlarin belli bash buttn blyuk
kaltar, bilim ve sanat merkezleri ve sehirleri arasinda
adeta mekik dokumuslar. Bunun en elging 6rneklerin-
den biri Thni Arabi’dir. Endulis’ten kalkiyor, belli bas-
I butdn sehirleri dolasiyor ve sonunda Sam’da vefat
ediyor. Bu hareketliligi, seyyaliyeti, iletisim ve etkile-
sim ¢abasini hemen butin baytk musliman dusinir-
lerde gérmek mumkin.

(jurdogan: Guzel bir agilim getirdiniz. Kalturumu-
zUn kurucu dinamiklerinden biridir gog.

Kaplan: Aslinda ben go¢ dinamigini ¢ok daha kap-
samli bir dizlemde anlamlandirabilecegimizi disini-
yorum. Uygarliklar ve dustince tarihinin en Kkilit ve
kurucu dinamiklerinden biri “temas”tir. Bir kulttrin,
bir medeniyetin acilim ve atilm gerceklestirebilmesi-
nin, Shayegan'm deyisiyle “tarihte tatile ¢cikma” girdabi-
na dismemesinin, dolayisiyla tarihe ve zamana 6zne ola-
rak mudahale edebilmesinin yolu, baska kilturlerle te-
masa. gegebilmesinden, yani baska kulturlerle ytzlesebi-
lecek bir 6zguven tesis edebilmesinden gegiyor. Zannedi-
yorum islam medeniyetinin dinamizmi, yani ylzyil gi-
bi kisa bir sire iginde o zaman mevcut olan Hint, Pers,
Antik Yunan, Misir ve hatta Cin kdlturleriyle tfemasa
gecip, onlarla en imaginatif sekillerde yizlesmenin



yollarini kesfedebilmesinden, yani bir imkan ve dina-
mik olarak temas / ylzlesme gercegini farkedebilmis
olmasindan kaynaklaniyor. Bunun islam tarihinde, &r-
negin hicret’le baslayan stirecte ne tir sonuclari olmus
acaba?

Curdogan: Bir kere, islami bir gé¢ dinamigi olarak
Hz.Peygamber’in Mekke’den Medine’ye hicreti bir
sembol niteligindedir. Yine peygamberlerin hayatlari-
na baktigimizda hemen hepsinde bir gé¢ten bahsede-
biliriz. Burada Adem, Yunus, Musa ve dider bircok
peygamber sayilabilir. Dolayisiyla go¢, yeni dogumlari
hazirlayan, baska kilttrlerle bir arada bulunup onlar-
dan yararlanmayi, onlarla hesaplasmayi da getiren bir
olgu. Gog, islam tarihinde bir déniim noktasidir. Bu
ylUzden Hz. Peygamber’in Mekke’den Medine’ye hicre-
ti, islam tarihinde yepyeni dogumlarin ve olusumlarin
baslangicidir. Yine hicret, hicri takvimin de baslangi-
cidir. Hicret, muslimanlara, disa donukluk, bir agilim
ve atilim ruhu, biyuk bir canhilik ve dinamizm kazan-
dirmistir. Hicretin Uzerinden bir ylzyll gegmeden mus-
limanlarin bir kolu Ispanya’yl bastan sona ele gegirip
Fransa’nin iglerine kadar yayilmis, diger bir kolu ise
Ortaasya’ya Cin seddine kadar uzanmis. Dinyay! hilal
gibi kusatmislar. Bu canhiligin, hareketliligin temelin-
de gu¢ kultir var, diinyay! bir mescid gibi gérme an-
layisi var. Ayrica bu canliligin bir diger boyutu da is-
lam Kdltdrinin ticaret koltrii olmasidir. islam’in
dogdugu topraklar olan Mekke ve Medine ¢ok verim-
siz topraklar. Bu yiizden Mislimanlar islam olduktan
beri ticaretle ugrasmislar. Bu onlara canlilik ve dina-
mizm kazandirmistir.

Bir de ticaretin oldugu yerde savas olmaz diyebili-
riz. Yani toplumlar, birbirleriyle ticaret yaptiklari za-
man Urdn ahlisverisi, kaltur aligverisine, medeniyetlerin
birbirleriyle karsilasmasina da yol acmis. ibni Batuta,
Marco Polo ve onlar gibi birgok seyyah Turklerin bu
baglamda ¢ok dinamik, hareketli olduklarini anlatir-
lar. ipek Yolu’nun kurulmasi ve korunmasinda Tirkle-
rin ¢ok bilyuk bir katkisi olmus. Birgok kultur tarihgi-
si Turklerin bu géce yatkin dzellikleri olmasaydi ipek
Yolu bugtinlere kadar zor gelirdi, der. Gergekten de ta-
rihe baktigimizda, goger bir toplum olmamiza ragmen
tarihin en biyik devletlerini kurdugumuzu goriiyoruz.

Kaplan: Gécebeligin (nomtKi’hgin) 6zgiirlestirici,
etkilesim ve temasi mumkun kilici boyutunun, Dele-
uze tarafindan postmodern dustinceye de girdirildigini
hatirlatmak yararli olabilir. Ama soyledikleriniz beni
bir anda bni Haldun’a gétiiriiverdi. ibni Haldun’un ta-
rih felsefesine iliskin calismalarda bu go¢ veya gogebe-

KULTURLER VE MEDENIYETLERDE SEYAHAT /ACIKOTURUM

lik dinamigi pek fazla tizerinde durulmayan ve farkedil-
meyen bir konudur. fbni Haldun, gdcebelik dinamigini
bir kurucu irade imkani olarak géruyor.

Oiirdogan: Haklisiniz. Cunkd bni Haldun, gog
unsuruna, gogebelere cok buyik énem verir. Ve goce-
beler arasindaki yardimlasma ve dayanismanin ve do-
layisiyla kurucu iradenin diger toplumlara nazaran da-
ha fazla oldugunu séyler. Clinki onlar stirekli hareket
halinde olduklar icin tapulari, duvarlar yoktur. Bu
ylUzden kendi aralarinda dayanisma, bir otorite etrafin-
da bir araya gelme ¢ok 6nem kazanir. Mustafa Arma-
gan’in derleyip yayinladigi Kemal Karpat\n Osmanh ve
Diinya baslikli kitabinda, Tonybee sdyle bir sey soyler:
“Osmanlilar’in basarisi gogebe bir kiltlire sahip olmalarin-
dan kaynaklaniyor. Gdgebelerin kendi aralarinda drgut-
lenmeleri, yerlesik toplumlardan daha hizlidir.” Hatta bi-
raz da igneleyerek, ""gcebeler ¢oban kdpeklerini iyi yetis-
tirirler. O ylzden de devsirme yoluyla Hristiyan gencleri
alip, egitip kendi devletlerini korumasini bilmisler” der.

Mustafa Armagan: S6zinlU ettiginiz sey, siyasal
dusuince tarihinde Eflatun’dan beri gelen bir metafo-
run kullanimindan ibaret. Yani ¢oban var, strist var
ve bir de sUrindn basina diktigi kdpegi var. Bu reel
manasindan ziyade mecazi manasiyla kullanilir. Uzun
zaman da sdylem olarak gegerliligini bu 6rnek strdtr-
mustar.

Kaplan: Biraz da bugiine gelelim isterseniz. Bugtn,
g06¢ ve seyahatle aramiz nasil?

(jurdogan: Evet.. Bugin, pek fazla hareketli ve di-
8a-donik degiliz maalesef. Ama 1950’li yillarda basla-
yan Avrupa'ya is¢i go¢l bu baglamda 6nemli bir deney
olmustur. Bizim kirk-elli sene 6nce dil bilmeden, as-
kerlik disinda buyik sehir gérmeden yasayan insanla-
rimiz, birden kendilerini Avrupa kultird icinde bulu-
verdiler. Bunun elbette bliylik dramatik etkileri olmus-
tur, fakat olumlu ydnleri de var. Su anda Avrupa ulke-
lerinde yasayan bes milyona yakin Anadolu’dan gitmis
insan var. Bunlar arasinda ¢ok sayida isadami ve giri-
simci yetismis. Universitelerde yiiz bine yakin 6grenci
var. Bu da gosteriyor ki bizim insanlarimiz baska kil-
turlerle karsi karsiya geldikleri zaman o kulturler icin-
de varliklarini koruyabilmeyi basariyorlar. Bu baglam-
da bizim geziyi, seyahat kalttrind turistik yapidan ¢i-
kartip, kulturel boyutunu 6ne cikaran bir yapiya d6-
niUstirmemiz gerekiyor. Burada sivil toplum kurulusla-
rina biyuk gérev dustyor.

Kaplan: Peki, Ahmet Bey, turizm ve seyahat kav-
ramlari ve bunlarin farkli kiltirlerde ve medeniyetler-
de algilanis ve gérinum bigimleri konusunda siz neler
dustindlyorsunuz?
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Ahmet Kot: Simdi tabi seyahat sir kelimesiyle ya-
kin iliskili. Yol da bu sir denilen seyir kesfine dogru ya-
pilan yolculugun bir araci. insanhk binlerce yildir, bu
sirlarla dolu uzak diyarlarin, bilinmeyen cografyalarin
kesfi icin buyUk maceralar yasamis. Aslinda medeni-
yetler de bu maceranin sonucunda ortaya ¢ikan ve de-
gisik sekillerde, renklerde, tatlarda ve kokularda agan
cicekler belki. insanlarin toplayicilik dénemlerinden
bu yana gelen bir macerasi. Bu macera ¢nce ferdi yol-
culuklar olarak kendi disinda ve igindeki bir arayis
seklinde surerken, bir araya geldikce, sitelestikge, Se-
hirlestikge birbirleriyle yakin iliskiler icine girdikge,
karsihikl olarak ticari,
askeri ve sonraki yil-
larda merak saiki ile
yolculuklar yapiliyor.
Bunun bir pargasi ola-
rak yol kavrami 6nu-
miize geliyor.

Kaplan: Sayin
Kot, yol, yolculuk ek-
seninde soyledikleri-

nizi dogrudan turizm ve seyahat kavramlariyla iliski-
lendirmenizi istesem, neler sdylersiniz?

Kot: Evet, ben de oraya geliyordum zaten. Seyahat
bir arayis dusitncesi, kesif gayreti. Ancak turizm
1500’ yillarda Avrupa’da ortaya ¢ikmis bir kavram.
Turizmin 6zlnde bir arayis, yolculuk, kendini ve baska
dunyalar kesif kaygisi yok; bir seyleri kontrol etme, tU-
ketme ve bir seylerden kagma ¢abasi var. Baska mede-
niyetlerde seyahat olan kavram, bati medeniyetinde
farkli bir nitelige burtniyor. Esas itibariyle somurgeci-
ligin bir araci olarak turizm kavrami ortaya cikiyor.
Oysa hicbir yolculuk, turizm degildir.

Oiirdogan: Ben burada bir noktaya dikkat ¢cekmek
istiyorum. Osmanlilar, istanbul'u aldiktan sonra Ak-
deniz ve Karadeniz’'in tim ticaret yollarini, mesela
ipekyolu’nu tamamen kendi kontrollerine almaya bas-
layinca Avrupalilar, baska ticaret yollari bulmak zo-
runda kaliyorlar. Ve 1492°’de Amerika’nin kesfi bu
baglam.da Avrupa’nin kurtulusu anlamina geliyor.
Cunkd Amerika kitasinin tim zenginliklerini Avrupa
kitasina aktariyorlar. Kesifler ¢agi, biraz da ticaretin de
zorladiyi bir fenomendir. Bu yiizden Batililar istan-
bul’un alinisindan ¢ok Amerika’nin kesfini yeni ¢cagin
baslangici olarak kabul ederler.

Kot: Ben de meseleyi Amerika’nin kesfine getire-
cektim. Amerika’nin kesfi, bir seyleri tabii halinden
koparmak sonucunu doguruyor. Bu kolonyal (sémir-
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Turizmin 6zunde bir arayis, yolculuk, kendini
ve baska duinyalar kesif kaygisi yok; bir seyleri
kontrol etme, tiketme ve kacma cabasl var. n tehdit etmekle
Baska medeniyetlerde seyahat olan kavram, ba-
t1 medeniyetinde farkli bir nitelige burtnuyor.

geci) kdltur, 6ntne gelen herseyi topluyor; kontrol ve
istila ediyor; insanlari, insanlarin kisiliklerini, psikolo-
jilerini, 6zguvenlerini tahrip, kaynaklarini ise talan
ediyor. GuUndmuzde turizm, tiketim kdltarinin bir
baska yuzi olarak paketlenmis bir turizm biciminde
karsimiza ¢ikiyor. Ve diunyayi, doday! ve insan kultd-
rind yok ediyor. Malezya’da turizmi tesvik etmek Uze-
re devletin gelistirdigi bir slogan var: “Hentiz yasiyor-
ken gdrin”. Yani su anda yasiyor ama yarin 6lecek, o
yUzden “yasiyorken gorin, bu sizin son sansiniz”. Dola-
yisiyla boyle bir cagriyla yerli yasayis tarzlari kirihyor.
Batililar ve blyidk turizm firmalari buralara dizenle-
dikleri turlarla, bun-
larin gunlik hayatini
tamamen alt-tst edi-
yorlar. Bu durum, sa-
dece yerlilerin haya-

kalmiyor, ayni za-
manda, dogal hayati,
cevreyi de tehdit edi-
yor. Cunki belgesel
film yapimcilari, fotograf¢ilar blyik ordular halinde
kus yuvalarindan kelebeklerin yumurtalarina kadar
onlari rahatsiz edici bir sekilde, bir bakima istila ordu-
su halinde her seye saldiriyorlar adeta. Turizm bu se-
kilde devam ettigi siirece dogal hayat diye birsey kal-
mayacak.

Seyahatte metafizik kaygilar, turizmde ise kontrol
etme, tiketme ve kagis 6ne ¢ikiyor. Albet Camus, “ay-
ni zamanda yuksek ve ciddi bir bilim de olan yolculuk
bizi kendimize getirir” der. Camus, bunu, mevcut Bati-
li seyahat anlayisina karsi bir elestiri olarak soyltyor.
Bizdeki “tebdil-i mekanda ferahlik vardir” anlayisinin
turizmle pek alakasi yok. Biz, tuketmek, kontrol etmek
veya kagmak icin degil, “i¢” dinyamizda bir acilim
gerceklestirebilmek icin seyahat ederiz.

Kaplan: Peki Clneyt, siz bu turizm, seyahat ve yol-
culuk kavramlarinin ve pratiklerinin cagimizda nasil
bir dénisiim gegirdigini distniyorsunuz? Yolculuk ne-
reye? Sanal diinyaya nm?

Cineyt Aydogan: Evet, aynen dyle. Ancak ben én-
ce burada zihinsel veya fikri gocle turizm, seyahat ve
yolculuk arasindaki baglantiya dikkat cekmek istiyo-
rum. Yani 8. yiizyildan itibaren islam ilminin, kultir
dinyasina ¢ok biytk katkilarinin bulunmasi ve 12.
yuzyilda ceviri faaliyetleriyle beraber yeni bir medeni-
yetin kurulmaya baslanmasi, dolayisiyla hem dinya-
nin, hem de insanin kendisini kesfetmesini kolaylasti



ran bu go¢ kultird ile mimkin olmus bir sey. Ben se-
yahat kavraminm ve pratiginin, Bati’da yeniden revi'
ze edilip turizm kavrami adi altinda sémurgelestirme
politikalarina alet edildigini distniyorum. Eger islam
dunyasindaki bu buyuk ceviri faaliyetleri olmasayd,
Batinin kendisini tanimasina imkan olmayacakti.
Hem imkan olmayacakti, hem de sémiurgelestirme fa-
aliyetleri icin gerekli olan teorik ve pratik atihmlar
gerceklestirilemeyecekti. Yani zihni gb¢tin tam olarak
somut yansimasl seyahat kultirinde tekrar agiga ciki-
yor. Buglin, gezginlik, tamamen konvansiyon (bi¢im
ve ruh) degistirerek, tiketime donismuis durumda.
Ozellikle 21. yiizyilda
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fazladir ama bagka kulturlerle karsilasma imkani s6zko-
nusLidur. Sizin yuzlesme dediginiz sey de bu galiba. O
yuUzden Mevlana Mesnew’de sik sik "hersey zitlariyla bir-
liktedir”i vurgular. Bir kulttirtn karsitlari yoksa o kulti-
ran dinamizm ve canliligini korumasi zorlasir. Bir kul-
tirin dusmanlar yoksa, dostlari da olmaz. O yizden
islam kailtiirii stirekli baska kiiltiirlerle bir arada olmak-
tan hi¢bir zaman ¢ekinmemis, Ispanya’da 800 sene Hi-
ristiyan-Musevi kulturiyle bir arada yasamis. Anado-
lu'da dyle, Maveraiinnehir’de yine dyle. Ve diger kil-
turlerle yizlestigi zaman ibni R(&d, ibni Sina, Biruni,
ibni Haldun, Mevlana gibi misliman disiniirler sahe-

serler ortaya koymus-

mekanlarin kisitlan-
masiyla birlikte ¢ok
daha farkli bir yone
ve mecraya, sanal
kdltire dogru kay-
makta.

Qirdogan: ibni
Batuta, Evliya Cele-
bi, ibni Arabi, hepsi
seyahat yorungelerini inceledigimiz zaman bir arayis
simgeliyor. Bir baska zenginligi bulma, kesfetme ve bir
yerlere ulastirma kaygisi ve arayisi bu.

C. Aydogan: Bacon’un soylemis oldugu, postmo-
demitenin de giindeme getirdigi teknik hikimranhk
kavramini nasil bir zihniyet degisiminin yasandigini
buglin geriye baktigimizda daha iyi gorebiliyoruz. Do-
gulu seyyahlarin, varoluslarini gerceklestirmek icin
dolasmis olmalari ve bu siregte birseyler bulmalari ve
bunlari insanlifa yaymalari, bati kilttriinde Bacon’la
tekrar aciga cikan teknik hikimdarlik fikrinden gok
farkh birsey. Sayet, zihinsel bir go¢ gerceklesmis olma-
saydi, tarihe mudahale edebilmemiz, blyuk katkilarda
bulunabilmemiz pek mimkin olmayabilirdi.

Kaplan: Nazif Bey, ben bu noktada sizden yol kul-
tard, yolculuk, hareket halinde olmak gibi kavramla-
rin bizim kiltdr ve medeniyet diinyamizda ne tir yan-
simalari oldugunu agimlamanizi istesem...

Cirdogan: Bizim kultirimizde yolcu gibi olmak,
surrekli hareket halinde, dolayisiyla gecici bir dinyada
yasadigimizin bilincinde olmak 6nemsenmis ve 6zen-
dirilmistir. O ytzden Mesnevi’de Mevlana, Nuri Pakdil
onu ¢ok soylerdi, “U¢ gun kéyde kalanin kirk giin akh ba-
sina gelmez” der. Kuglk, dar alanlarda zihin ve disin-
xe”hsemezrdarahr: Oy tzden bizim kilturimizde b
yuk yerlere gitme surekli 6zendirilmistir. CUnku ora-
larda firsat ve imkanlar daha buyuktir. Belki sorunlar

O yuzden Mevlana Mesnevi'd”™ sik sik %er8ey
zitlariyla birliktedir”i vurgular. Bir kulttrin
karsitlari yoksa o kaltlrln dinamizm ve can-  jar ortadan kalktigi
lihigint korumasi zorlasir. Bir kdlttrtin dis-
manlari yoksa, dostlari da olmaz.

lar. O yuzden *“hare-
ket”; diinyayi bir bitin
olarak gérmek c¢ok
o6nemli. Simdi de sinir-

icin bodyle bir imkan
yeniden dogabilir.
Muslimanlar hicbir za-
man baska kulturlere
karsi dislayict bir tavir takinmamislar. Kendilerine
olan giivenleri ve islam’i iyi bilmeleri karsi kiiltiiriin
olumlu yanlarini alip olumsuz yanlarini elemeyi sagla-
mistir. Bu nedenle Bati Rénesansinin kaynaginda is-
lam kultGrandn belirleyici bir rol oynamasi tesadfi
degildir. islam doguyla bati arasinda sadece bir kdpri
degildir; yepyeni bir diinya kurmustur.

Kaplan: Ahmet Bey, siz bu baglamda ne tir bir
katki yapmak istersiniz?

Kot: Ben hareket kavraminin Bati ve Dogu kiltir-
lerinde farkli sekillerde algilandigini distintyorum.
Bati kaltardl, statik bir kalttr. Bir kez bir dinamizm gos-
termis, ABD'yi kesfetmis. Ve bu tur bir hareketlilik bi-
le dunyada ciddi manada buytk degisim yaratmis. Bi-
zim kultirimuz ise hareketi ve dinamizmi iginde tasi-
yan, hep birseyler arama ve bulma gayretini 6ne ¢ika-
ran dinamik bir kaltar. Takvimimiz bile bir hareketle,
hicretle bashyor. Oysa Hiristiyanlik, sonradan Bati’ya
intikal ettikten sonra statiklesmistir. Ve o andan itiba-
ren, hareketlilik 6zelligini kaybetmis, daha kati ve da-
ha gayri insani bir hale dénismustur. Bizde aslinda he-
men her alanda, her konuda yol ve yolculuk meselesi
onemli yer tutar. Yani yola deginmemis, yol konusun-
da birseyler yazmamis hemen hemen hicbir yazar, sair

rum-bdyle degil. Ba™
tinin yol dediginde anladigi sey hiz ve mekanikliktir.
Dolayisiyla hizi da mekanik bir sekilde toplayiciligr ve
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tuketiciligi hizlandirmak tzere kullanir. Yani tekerlegi
biz aramak uUzere kullaniyoruz, o tuketmek icin kulla-
niyor. Mesela, fast car, fast food gibi herseyi hizla bag-
lantilandirma egilimi gosteriyor.

Kaplan: Yani her sey hiz ve haz ekseninde déntyor
Bati’da.

Kot: Evet aynen dyle: Hiz ve haz..

M. Armagan: Bu tir blyidk konular, yani blyuk
medeniyetlerin farkliliklar hakkinda konusurken ben
biraz daha diyalektik ayrimlarin tizerinde durarak git-
menin daha anlamh olacagini distndyorum. Simdi
her medeniyetin evet bir dominant karakteri var ama
o dominant karakterin

altinda da bir suri te-
maydller, egilimler,
catismalar var. Mesela
Bati'da “su wvar, su
yok” dedigimiz zaman
onun olabilecegini ve-
ya olmayabilecegini
gosteren drnekler c¢i-
kar; “Dogu’da su var
veya yok”, dedigimiz
zaman da tersini gdsteren érnekler vardir. Yani ayrim-
lara inildikce problemler belirginlesmeye baslar. Ama
soyledikleriniz genel anlamda elbette ki dogrudur. Fa-
kat ben burada statikUk'dinamiklik~ten ¢ok, agiklik'
kapalilik gibi farkh bir terim kullanmaktan yanayim..

Simdi onu da surdan yola cikarak belirlemeye, te-
mellendirmeye calistiyorum. Phaedion adli Eflatun’un
yazdi§l diyalogda, Sokrat’in, biriyle konusa konusa
sehrin icinde yurlyuse ciktiklari anlatilir. Fakat tstad
kendisini konuya dylesine kaptirivermistir ki, farkina
varmadan sehrin kapisindan disari ¢ikarlar. Epeyce de
uzaklasmislardir. Anlattiklari bitince bir saskinlk ve
urkunttyle gevresine bakinmaya baslar Sokrat ve “biz
nereye geldik!” diye sorar. Yanindaki kisi, ‘“farkina var-
madan sehirden ¢iktik”, diye cevap verir. Bunun Uzerine
Sokrat, “hemen dénelim 6yleyse”, der ve ekler: “Tabiat
bize birsey sdylemez, konulacaksak 8ehrin icinde konusa-
lim; felsefe yapmanin ve diisinmenin mekani sehirlerdir”
Ve tabii hemen sehre donerler yeniden. Simdi bu ka-
pali mekan ve tabiattan yalitilmis bir kent veya yer-
lesim birimi anlayisinin antik Yunan’dan itibaren
modern Bati sehirlerine gelene kadar bir sureklilik
icinde gelistigini gozlemliyoruz. Yani ne vardi antik
Yunan'da? iste site devletleri vardi. Her sehir bir dev-
letti ve kisi, o sehrin disina ¢ikti§i zaman bir yabanci
oluyordu. Hatta mesela bunlar o kadar bélinmus du-
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Bati kaltard, ifratla tefrit arasinda gidip geli®
yor strekli olarak. Ortacaglarda kirli, murdar,
pis olarak gorulen ve olumsuzlanan genelde
bu diunya, 6zelde ise kentler, R6nesans’tan iti®
baren kutsanmaya ve “tek cennet” olarak al-
gilanmaya ve kabul edilmeye baslaniyor. Kat

rumdaydi ki Delfi kahinine ikide bir gidip, “ben su seh-
re gidecegim, o sehirde nasil davranayim?” diye sormak
ihtiyacini duyuyorlardi. Kahinler de gidecek kisilere
tavsiyelerde bulunuyorlardi. Bu anlayisin Ortacag’m
kapak sehirlerinde de devam ettigini goruyoruz. Sehir
sosyologlari, (mesela Weber bunlardan biridir), Bati
sehrinin ayri bir kanunu, garnizonu, ydnetimi oldu-
gundan sozederler. Aslinda bu durum, antik ¢agin bir
suregi olarak ortaya ¢ikan bir gelismedir.

Simdi bu kapalilik John Passmore’un bir kitabinda
cok tartisiliyor. Yunan’in pagan kilturinin en azin-
dan alt yapisini olusturdugu hiristiyanlasma strecinde
bircok pagan unsur,
Hiristiyanlhiga karisi-
yor bildigimiz gibi.
Bu dénemde de tabi-
at karsisindaki bu ka-
palihk, bu korku ve
endise, Hiristiyanhk
binyesine intikal ede-
rek devam ediyor. Fa-
Hiristiyanhkta

bu bir itikad meselesi
haline geliyor.

Ozellikle seytan kavrami, Hiristiyanhk’ta, Dogu
kiiltirlerinde ve islam’da hicbir zaman ulasamadigi bir
ana eksen haline doénustyor ve seytanin egemen oldugu
yeryUzill imgesi Hiristiyanhdin doktrinci temellerinden
biri haline geliyor; yani “dlinya, seytanin kralhgidir” sek-
linde bir anlayis yerlesiyor. Hatta Incil'de Hz- isa’yi
imtihandan gegirir seytan; turli vaadlerle kendisine
tabi olmasi icin ¢esitli sikintilara maruz birakir onu.
Bir ¢olde a¢ susuz birakir. En son artik ikna edemeye-
cegini anlayuica tepelik bir yere géttrir, oradan Ku-
dis sehri gozikiyordur. Ve Hz. isa’ya sdyle der: “Bana
tabi olursan, bitlin diinyay! sana bagislarim”. Orada Hz.
isa, tabi “0” Hz. isa “burasi nereden senin oluyor, nere-
den senin kralligin oluyor, Rabbimin topragidir” demiyor
o anlatiya gore. “Hayir” diyor, “benim kralligim goktedir,
ben bunu istemiyorum”. Simdi burada seytanin bu diin-
yanin hakimi, egemeni, krali olmasi itibariyle bu din-
ya murdar, Kirli kabul ediliyor.

Kaplan: O yiuzden Ronesans’la birlikte ttopik sehir
tasarimlarinda, tahayydullerinde neredeyse bir patlama
yasaniyor. Hayali ama diunyayi cennet olarak algila-
yan, tahayyul eden Utopik kentler tasarlaniyor. Ve so-
nunda Batil uygarlik tarihgilerinin {6rnegin William
McNeiWin) de altini gizdikleri gibi Bati kaltird, ifratla
tefrit arasinda gidip geliyor stirekli olarak. Ortagaglarda



kirli, murdar, pis olarak goértlen ve olumsuzlanan ge-
nelde bu diinya, ézelde ise kentler, R6nesans’tan itiba-
ren kutsanmaya ve “tek cennet” olarak algilanmaya ve
kabul edilmeye baslaniyor. Burada soyle bir soru sor-
mak gerekiyor: Bu dinyay! murdar, kirli, pis olarak al-
gilayan ve olumsuzlayan Hiristiyan insani ne yapiyor?

M. Armagan: Tabii ki, bu kirlenmis olan dinya-
nin icinde kutsanmis, temiz alanlar agma ihtiyaci hisse-
diyor. iste kentlerin, surlarin pekistirilmesi ve kutsan-
masi, titstlenmesi, kiliselerin ¢cok kapah ve karanlik
yapilar halinde insa edilmesi gibi uygulamalar buradan
geliyor. Pagan gelenekten geliyor bu aliskanlik aslin-
da. Mesela pencere di-
ye bir olay erken do-
nem Kkiliselerinde he-
men hemen yoktur.
Varsa da cok kuglk
olarak vardir. Dolayi-
siyla kutsanmis alan,
disartlya karst hem
sembolik hem de fizi-
kT olarak kapali tutul-
mustur; tabii onlar

na yol agiyor.

bunun bir realite olduguna da inaniyorlardi.. Kilise ka-
ptlarinin narteks dedigimiz uzun bir koridor seklinde
yapilmasi, daha sonra kiliseye agilmasi, iste o “clar ka-

p1” metaforunu getirmistir. O dar bélgeden “arinarak”

iceri girersiniz.

Fakat Islam’in tabiat anlayisina baktigimizda tabi-
atin hichir zaman bu sekilde anlasilmadigini, yani diin-
yanin kutsanmadigini ama temiz oldugunu, yeryizinin
bir mescit oldugunu, her yerde ibadet yapilabilecegini go-
riirsiiniiz. Bu agik tabiat ve temiz tabiat anlayisinin islam
kdltarindn cok derinlerinden ve ogretilerinden kay-
naklandigini goriyoruz. Unli sanat tarihgisi Oleg Gre-
bar, bir makalesinde, dinya mabed tarihinde ilk kez
rastlanan bir hadiseden bahseder. Bagdat’ta bir kumas
tlccarinin yaptirdigi bir caminin kitabesinde séyle ya-
ziyormus: “Bu caminin avlusuna iki tane hurma agaci di-
ken adam, bu hurma agacindan her yil meyveler olgunla-
sinca bu hurmalari toplatip camiye gelen fakir fukaraya da-
gitsin ve sadece onlara dagitsin”. Simdi bu, tabiatla, din-
ya nimetleriyle mabed fikrinin ne denli icice gectigini
gosteren ¢ok kicuk ama énemli, aciklayici bir 6rnek.

Ve ilk defa Bursa’da Orhan Camii’'nde, artik pen-
cereler kiiguk olmaktan ¢ikiyor ve namazda selam ver-

digimiz zafnan yandakrsaffnasigin tzefmdekl gult g™

recek mesafede, Sultanahmet Camii’nde kible tarafin-
daki pencerelerden baktiginizda denizi ayaginizin alti-

Hiristiyanligin sosyal teorisindeki “ii£ gtinah”
kavrami, insani islemedigi suclardan, yapma-
dig: seylerden sorumlu tuttugu, insanin ézgur
iradesini elinden aldigi icin, Avrupali insa-
nin bir ontolojik giivensizlik duygusu yasamasi-
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na seriliymis gibi gérmeniz mimkuin olacak sekilde ta-
sarlaniyor ve insa ediliyor camiler. Yani nerdeyse tabi-
atla bir icicelik sdzkonusu. Mimari acidan dustnurse-
niz, bu pencereden giren mekanin surekliligi caminin
karsi penceresinden devam ediyor, yani bir kesinti
yok. Dolayisiyla burada sanki mekani sinirlayan bir in-
saat yok, mekanin Uzerine yukaridan kondurulmus bir
cergeve var gibi. Hatta Sinan’in Edimekapi’daki Mih-
rimah Sultan Camii’'ne yerlestirdigi bol pencereler,
cepheyi bir tul perde haline dénusturidyor adeta. Bu
durum, ozellikle giinesli havalarda gittigim zaman be-
ni ¢ok etkiler.

Kaplan: Bu agik-
hik'kapalilik kavram-
sallastirmasi  ®nemli,
ama sanki statik-dina-
mik kavramsallastir-
masi da bana aciklayi-
c1 gibi geliyor. Cunku
mesela Bergson’un sdy-
ledigi ilging birsey var;
Bergson, rasyanali-
te’nin statik, sezgisel
olanin ise daha yaratici ve imaginatif oldugunu sdyler.

Kot: Zaten aciklik-kapalilik, dinamik-statikligi
nakzetmiyor! Buradan hareketle de gittigimiz zaman
yine birinde seyahat ve disa aciklik; digerinde yani Ba-
ti'da ise turlama, toplama, kontrol etme, kolonilestir-
me yani disa kapalilik var.

M. Armagan: Yolculuk tGizerinde durduk ama 6zel-
likle modern dénemde ortaya c¢ikan discovery (kesif)
kavraminin anlamina dikkat cekmekte yarar var, ka-
nimca. “Dis"COver/y” sdzcugu, kapali olan bir seyin
actlmasi, o6rtuntun kaldirilmasi anlamina geliyor. Bu
yluzden bu kelimeyi kesif diye karsilamaktan ziyade is-
tiksaf diye karsilamak lazim. Kesif, agilmadir. Hucvi-
ri’nin kitabi Kesfu’l-mahcub’unda, yani kapali bir seyin
Ortistint indirmesi 6rneginde oldugu gibi. Dolayisiyla
Batidaki kesif, acilma ve seyahat buyuk 6l¢clde siddet
iceren bir anlama sahip. Yani kapali seyi agcan kisi zor-
la agmaya calisir. Bizdeki mesela bdyle degil, gayet ra-
hat bir sekilde bu agilmayi, sezgiyi vs. kullanmaya alis-
kin oldugumuz icin bdyle bir siddet icermek zorunda
degil kesif.

Kaplan: EGer Bergson, Heidegger veya Foucault, De-
leuze, Guattari, Derrida ve Lyotard gibi postmodern,

~postyapisalci dusunurler-tizerinden gidecek olursak bu

dinamiklik'Statiklik veya aciklik-kapalilik kavram
ciftleri konusunda ilging seyler sdyleyebiliriz. Modem
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likle birlikte baslayan sireg, ilging bir stirec. Modern'
likte tartismasiz bir dinamizm var. Modernligin, frag-
menter, gercekligi ve herseyi parcgalayici, atomlastirici,
fizik gercekligi eksene alici yani, modernlige bir dina-
mizm veriyor. Ama bu dinamizm, Schumpeter’in, Ador-
no’nun, Marx’in farkh sekillerde izah ettikleri “creative
destruction” Ureten, yani “yaratici ama tahripkar” hir di-
namizm. Sonug itibariyle, insani merkeze almasina
(anthropocentric olmasina) ragmen, insan da dahil ol-
mak Uzere, dogayi, baska cografyalari, toplumlari ve
kaltarleri kontrol ve kusatma altina alici ve koloniles-
tirici primitif ve negatif hir dinamizm bu. O yiUzden mo-
dernligin kendisini de
yok edecek, tiukete-
cek, dolayisiyla insa-
nin, bu dinyadaki di-
ger varliklarin hare-
ket ve varolus alanla-
rini daraltan ve kont-
rol altina alan siddet
yukli bir “sdylemsel
pratik” zuhur etmis ve
yine o ylzden modernligin rasyonalite, sekulerlik, bi-
reycilik gibi temel paradigmalari insanin bu dinyaya,
fizik gercekligin sinirh ve sinirlandirici hayat ve varo-
lus dinyasina kapatilmasina yol agmistir. Dolayisiyla
“aciklik-kapalilik” kavram cifti ile “statiklik-dinamik-
lik” kavram cifti her iki dunyayi, yani islam ve Bati
diinyasinin tecrtibe ve tasavvurlarmi, zaman ve mekan
idraklerini Kkarsilastirmada agiklayici olmalari baki-
mindan biribirini tamamlayan, destekleyen, bitlnle-
yen kavram ciftleridir, diye distntyorum.

Burada Batili diinya tasavvurunu kapali veya statik
yapan, dolayisiyla sdylemsel ve pratik dizlemlerde sid-
det Uretmesine zemin hazirlayan dustinsel arkaplana
dikkat cekmekte yarar var, santyorum. Hiristiyanhigin
sosyal teorisindeki ve teolojisindeki “ilk giinah” kavra-
mi ve bunun drettigi kurumlar ve pratikler, insani isle-
medigi suclardan, yapmadigi seylerden sorumlu tuttu-
gu ve dolayisiyla insanin 6zgur iradesini elinden aldi-
g1 icin bu durum Avrupali insanin bir ontolojik giiven-
sizlik duygusu yasamasina yol agiyor. insan ister iste-
mez bu ontolojik guvensizlik duygusunu asabilmek
icin ilk 6nce doJaya ya da yakin cevresine halfim ola-
bilecek enstrimanlar gelistiriyor. Ondan sonra insan-
lara hakim olmaya basliyor. Ontolojik guivensizlik duy-
gusu yasayan insan kapatiimis, kistirilmis, hareket ala-
ni daraltilmis insandir. Avrupali insan bu kapaliligt,
kapatiimishik durumunu teorik ve pratik duzlemlerde
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Dolayisiyla her seyi ve her yeri turistlerin tuke-
tim arzu ve bicimlerine GORE tasarladigimiz
ve yaptigimiz icin, turistleri OZNE, kendimizi
ise NESNE konumuna yerlestiriyoruz. Bunun
turistlere de, bize de bir faydasi olmuyor:

siddet Ureten pratikler icat ederek asma yoluna gidi-
yor. Ornegin kolonyalizm (sémirgecilik) gibi. Ama
hi¢cbir zaman asamiyor; sadece fizik gercekligi, bu din-
yayl, dolayisiyla izafi olani ve nihlizmi mutlaklastiri-
yor. Modernlikle baglayan bu fizik gergeklige kapatil-
ma durumu, bence postmodemlikte de hem de daha
da artarak surayor. Artik her sey “burada ve simdi”
var/olmak zorunda. Ge¢mis ve gelecek diye bir yer ve
sey yok. Batili postmodern sdylemler, tipki modernlik-
te oldugu gibi insanin ontolojik givensizlik duygusu
sorununu bu kez postmodern sdylemlerle ve pratikler-
le ertelemeye calisiyor. Her sey buraya ve simdiye hap-
sediliyor; gecmise ve
gelecege karsi kusku
ve korkuyla bakilyor.
Yani, burada bir ka-
patilma durumu var
zaten. O kapatilma
durumunu asabilmesi
icin insanin su veya
bu sekilde bir caba
gOstermesi gerekiyor.
Yani, burada kesifler caginin, seyahatin ortaya ¢cikma-
sinda ¢ok ciddi bir sekilde farkli ktlturlerle tanismak-
tan kaynaklanan itici; tetikleyici, kiskirtici bir agiima,
ama kontrol ve kolonizasyon ureten, saldiriya déntsen
siddet yuklu bir agilma durumu yasaniyor. Rénesans’la
birlikte baslayan, bilim, kesifler ve akil ¢agiyla stiren
siiregte mekan, yani insanin hareket ve varolus alani
genisliyor ama zaman ve zihin daraliyor. Seyahat ve
turizm bu bakisin aynen yansidigi hazzin, bos zamanin
tuketim bicimleri olarak ortaya ¢ikiyor.

M. Armagan: Simdi bunu biraz daha geriye gide-
rek Ortagaglar’in Pilgiim’s Prog-ress meselesine kadar
g6turebiliriz gibi geliyor bana. ClinklU o zamanlar Do-
gu'da birseyler oldugu biliniyor Batida. Kudis vs. O
ylUzden rehber niteliginde bir takim kitaplar yaziliyor
ve insanlara buralara gitmeleri yéniinde tesvikler yapi-
liyor. iste Gnlii Canterburry Hilcayeleri vs. o dénemde
yaziliyor. Ve Kudis merkezli olarak Dogu’nun ézendi-
rildigi bir dénem yasaniyor Batida. Yani Hach Seferle-
ri de aslinda bu anlayisin, bu kesif siirecinin bir parca-
si olarak ortaya cikiyor. Tabii aynisi degil; o zamanki
ile bugiinkdi ayni degil ama, mentalite olarak, yani ke-
sif, (dis-cover), kapali olani agma ve ele gegirme stra-
tejisi bakimindan oldukga biyik benzerlikler var diin-
le buguin arasinda.

Tabii, kesifler cagi ile birlikte bu anlayis buyuk bir
ddénlsuim gegiriyor. Ve ondan sonra iste Christoph



Colomb’un, Vasco de Gama’nin alternatif yollar tes-
vik edici birtakim hareketleri giriyor devreye. Simdi,
ben bu noktadan turizm tarihine girecegimizi disunu-
yorum. Yani, felsefe olarak da, Ahmet Bey’in bahsetti-
gi gibi, bir istila ordusu gibi Tarkiye’nin belli birtakim
bolgelerine de bu sekilde girildigine sahit oluyoruz.

Kaplan: Kiyi bélgelerini mi, yoksa tarihi mekanla-
ri mi kastediyorsunuz?

M. Armagan: Kiyr bolgeleri tabii ayr bir konu
ama, Turkiye igin belki Urgiip-Géreme gibi yerler ge-
liyor aklima.

Kot: Tabii, oradaki kulturel varlklar, tabiat olu-
sumlari da bir saldir
ve tehlike altinda...

KULTURLER VE MEDENIYETLERDE SEYAHAT ZAGIKOTURUM

bir faydasi olmuyor: Turistler haz aliyorlar ama almak
istedikleri hazzi ahyorlar. Varolan zenginliklerin kesfin-
den duyulan veya alinan bir haz degil bu. Cunki varolan
seyin asliyetini, otantisitesini biz kendi ellerimizle, or-
yantalist bakis’a doniisen “turist bakisi” ile yok ediyo-
ruz. Her seyin ve her yerin otantisitesini deforme edi-
yor ve dolayisiyla tarihi, ktlttrel birikimi ve mirasi biz
kendi ellerimizle tahrip veya hadim etmis oluyoruz.
Bu, bizim kendimizi, 6zgunlugumizi, 6zne’'ligimizi ve
hatta 6zgUrligimizia kendi ellerimizle yok etmemiz
anlamina geliyor. Ama bunun farkinda bile degiliz.
Bakisimiz sakat ve sasi ¢inkd. Turkiye’nin kendi so-

runlarini tanimlaya-

M. Armagan: Bu
yerler, mekanlar bize
ait olmayan bir anla-
yisa gore, oryantalist
bir bakisa gore yeni-
den  dlzenleniyor;
Turistlerin tuketimi-
ne sunuluyor.

Kaplan: Aslinda bu nokta 6nemli. "Turist bakisi”
kavramsallastirmasinda sozunu ettigimiz iki eksenin

kesistigi yer burasi. Bir yandan bu yerler turistlerin ti-
ketmesi i¢in hazirlaniyor. “Turist bakisi” dedigimiz se-
yin birinci ekseni veya boyutu bu. Ote yandan her sey,
turist neyi, nasil gérmek ve tuketmek isterse dylece
hazirlaniyor, paketleniyor ve tiketime sunuluyor. Bu
da, “turist bakisi” kavramsallastirmasinin oryantalist
bakis biciminde karsimiza ¢ikan ikinci eksenini veya
boyutunu ¢ok glzel yansitiyor. “Bunda ne var?” diye
sorabilir siradan biri. Turizm bakanlari, kiltir bakan-
lar1 dahil, bu “siradan biri” dedigim kisilere. Hatta is-
leri icabi en ¢cok da onlar anlamaz ve anlamak istemez-
ler burada dikkat ¢ekmek istedigimiz hayati meseleyi.
Oysa burada s6yle bir sakatlik var: Oryantalist bakis
her seyi alt Ust ediyor burada: Turistlerin nasil tiuket-
meleri ve haz almalari mimkinse, dylece diizenleniyor
ve tUetime sunuluyor bu tir yerler. Yani burada her se-
yi, turistleri, turistlerin diinyalarini, zevk ve begenile-
rini, tiketim ve haz kaliplarini ve bigimlerini merkeze
alarak yeniden duzenliyoruz. Kendimizi, varolan zen-
ginliklerin dzelliklerini ve sdyledikleri, temsil ettikleri
seyleri iptal ve hadim ederek ise soyunuyoruz. Dolayi-
styla her 7eyi ve her yeri turistlerin tiketim arzu ve bi-
cimlerine GORE tasarladiimiz ve yaptigimiz icin, tu-
ristleri OZNE, kendimizi ise NESNE konumuna yer-
lestiriyoruz. Bunun son kertede turistlere de, bize de

Her seyi fizik gerceklige (bu dinyaya) indirge-
yerek tanimlamak ve sekillendirmek, insanin
hareket ve varolus alanini bu dinya ile sinirla-
mak, bu dinyanin, fizik gercekligin imkanlari-
ni sonuna kadar kesfetmeye zorluyor batiklari.

mamasinin, anlam-
landiramamasinin ve
dolayisiyla hal yoluna
koyamamasinin ne-
denleri, iste bu ente-
lekttiel melekelerimizi
kdreltici, kendi sorun-
larimiza bile 6ding
kavramlarla, goézlik-
lerle bakmamiza yol acici, kendimizi nesnelestirici,
asalaklastirici, her tir dinamizmimizi yok edici, her se-
yi sakatlayici bu oryantalist (dolayisiyla) turist baki-
si’nda gizli, diye dusundyorum.

Kot: Evet, sizin de s6zUnu ettiginiz gibi, oralari ge-
len kisiyle aynilestirme ¢abasi var; ki, bu ¢ok dnemli
bir handikap. Ciinki, simdi mesela Urgiip-Géreme'yi
ele aldigimiz zaman Urgiip’teki halkin daha énce yasa-
makta oldugu otantik “magara” tarzi evleri, simdi tu-
ristler icin restorant ve icki evi haline donusturuyor;
paketleyerek gelen turistin tiketimine sunuyor, onu
orayla aynilestirme yoluna gidiyoruz. Dolayisiyla, bu
aynilestirme c¢abasi o gezilen yerleri yok ediyor. Yani
tam bir istila durumu var.

Burada benim agmakta fayda gérdugum bir bosluk
var: Simdi biz hristiyan medeniyetini kapalilikla
niteledik. 1500’lerden itibaren kesifler yani “kapaliyi
acma” ¢agl bashiyor. Burada bir geliski var gibi gozuku-
yor. Yani kapali hristiyan kiiltiirt nasil 1500’lerden iti-
baren acilmaya, kesiflere dogru bir yén ciziyor.

Kaplan: Bence burada bir celiski yok. Hem yasa-
nan tarihsel tecriibeye, hem de modern Bati diistince-
sine yakindan bakildiginda burada celiski gibi gériinen
s™yin celiski olmadigr anlasilabilir. Tarihsel tecrube-
den kastettigim sey su: O dénemde bir tarafta Endulis
medeniyeti var. Her bakimindan muthis bir medeniyet
o.. Obur tarafta ise Osmanl medeniyeti var. Butiin
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Akdeniz’i gol haline, hareket ve varolus alani haline
getirmis. Burada Avrupa kistirilmis, kusatiimis hissedi-
yor kendini. O dénemde dlinya, esas itibariyle ¢ kita-
dan yani Asya, Afrika ve Avrupa'dan ibaret. Yani
dinyada o dénemde dinya kiltir ve medeniyet tari-
hinde her seyin aktif, canli bir sekilde olup bittigi bu
Uc kita var zaten. Amerika ve Avustralya sonradan
kesfediliyor. Buralarda da kulturler ve medeniyetler
var ama bunlar her bakimdan periferide kaliyorlar. is-
te bdylesi bir dinyada Osmanl bu U¢ kitada hakim
olan, kiresellesebilen tek guc. O ytzden kiresellesme
teorisyenleri, modem anlamda ilk kuresellesme tecru-
besinin Osmanl tara-

findan  Gretildigini
sdylerler. O dénemde
Uc kitaya (yani “dun-
yaya) hakim olmak
muazzam bir sey. Bu
fiili durum Avrupall-
lari, Dogu’nun hazi-
nelerini  kesfetmek

Sehir dedigimiz mekanizma, ulasim aglarmm
yer aldigi noktalarda ortaya c¢ikar. Dolasimi
elde tutmak, oraya hukmetmek; *“yer’leri,
cografyalari yani mekani tuketmek, kontrol
etmek, kolonilestirmek anlamina gelir.

icin ta Afrika’yr Umit

Bumu’nu dolasmak zorunda biraktiriyor. Yani Avrupa;
Endulis, Osmanh ve Tatarlar tarafindan fena halde
kusatilmis hissediyor kendini ve bu kusatmayi kirma-
nin yollarini aramak zorunlulugunun hayati 6énem ta-
sidigmi goruyor.

Ayrica bu donemde Avrupa’daki imparatorluklar,
Ulkeler arasinda, Irklar arasinda, dinler veya mezhepler
arasinda uzun sureli ve yogun savaglar yasaniyor.
1648°de imzalanan ve ulus-devletlerin kurulmasini so-
nuclayan Westphalia anlasmasi da Avrupa’li toplumla-
rin baska cografyalara acilmalarini kamgciliyor. Tabii
burada Avrupalilar, bdylece, kendi aralarindaki savas-
lar, kavgalari baska cografyalara, kitalara tasima imka-
nina da kavusmus oluyorlar.

Bir de sorunun felsefi boyutu var. Ona biraz 6nce
deginmistim. Her seyi fizik gerceklige (bu diinyaya) in-
dirgeyerek tanimlamak ve sekillendirmek, insanin ha-
reket ve varolus alanini bu diinya ile sinirlamak, bu
dinyanin, fizik gercekligin imkanlarini sonuna kadar
kesfetmeye zorluyor batildan. Ozgur iradenin kesfi, in-
sanin hayatin merkezine yerlesmesi ve zamanla Tan-
ri’nin yerini almasini ve rolint oynamasini kolaylasti-
riyor ve mesrulastiriyor tim bu zihinsel déntstmler.
Ama kutsal’la iliski koptugu ve pitrak gibi din-disi
kutsalliklar treten kurumlar, pratikler gelistirildigi
icin, fizik gercekligin imkanlarini siddet Uretecek, bas-
ka toplumlari ve kulturleri somurgelestirecek ve tahrip
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edecek sekilde kesfediyor ve kullaniyor batililar. Nega-
tif bir dinamizm, bir agilma gozleniyor ama bu primitif
yani yikici, tahripkar bir dinamizm ve agiima.

M. Armagan: Osmanl tarihinde sik sik su tlr
olaylara rastlariz. iste bilmem Huguenotlar Osmanliya
sigindi. iste Macar Rakogi Osmanli'ya sigindi. Simdi
mesela bir Osmanli Pasasinin ya da yoneticisinin Av-
rupa’ya sigindigi bir hadise, bir 6rnek yok. Benim bil-
digim bir Dimitri Kantimir olay! var. Ote yandan, me-
sela isveg krali Demirbas Sari, Rusya'ya karsi savasir-
ken sikistiginda Osmanli’ya siginiyor. Bu, Osmanli’nin
siyasi alanda da agikhginin devam ettiginin gdstergesi-
dir. Mesela Yahudiler
siginmak igin basvur-
dugunda 6nyargisiz bir
bicimde kabul edili-
yorlar, Osmanli top-
raklarina. Gelmelerini
tesvik ediyorlar ¢cogul-
culuk adina...

C. Aydogan: Ka-
palihgin kirillmasinda
birka¢ dnemli nokta var: Bir tanesi mesela barutun
Avrupa'ya tasinmis olmasi; ki, bu, bence ¢ok énemli.
Bu, “kale”nin yikimi, yeni dolasim hatlarinin agilma-
sina sebebiyet veriyor. ikincisi de Hiristiyan Avrupa
dunyasli, felsefi alanda ¢ok ciddi bir tartismaya tanik
oluyor, paradigmatik bir dontisim gegiriyor. TUm bun-
lar, Bati’da acilim politikasinin gelistirilmesi konusun-
da bir sigrama ve patlama yasanmasina yol aciyor. El-
bette ki butlin bu gelismeler, konusmanin daha dnce-
ki bélimunde belirttigim “zihni gé¢™ten, yani kiltarel
ali.s-verig'ten sonra gerceklesebiliyor, imkan dahiline
girebiliyor. Sayet bdyle bir go¢ yolu veya imkani olma-
mis olsaydi ve ardindan da Bati medeniyeti kendi icin-
de, boyle tartismalar yasamasaydi, bu kapaliligin kiri-
labilmesi mUmkin olmayacaktl. Bu noktanin altini
Ozellikle cizmekte yarar var diye dustiniyorum. Simdi
bu politikalar icin sdylenen bir terim var: Beyaz Mito-
lojiler deniyor bu “agiklik politikalanna. Bunlar tam da
ona denk dusuyor mesela. Sizin séylemis oldugunuz
politikalarin hepsi Beyaz Adam’in kendi Ctopyasini
gerceklestirmek amaciyla harekete gecmesinden ibaret
birseymis gibi geliyor bana. Ben bu Antik Yunan se-
hirlerinin ve ortacag kalelerinin konumlandirilmis ol-
dugu noktayi merak ettim. Clnk; sehir dedigimiz me-
kanizma, ulasim aglarinin yer aldigi noktalarda ortaya
cikar. Dolasimi elde tutmak, oraya hiukmetmek;
“yer”leri, cografyalari yani mekani tiiketmek, kontrol



etmek, kolonilestirmek anlamina gelir. Yani bu kaleler
acaba o dolasim merkezinin yaninda miydi? Yani ne-
hirler, verimli topraklar vs. yerlerde mi konumlandin-
liyordu? Bu 6nemli birsey ¢lnki.

Kot: Her zaman bdyle degil. Elbette, bir yolun Uze-
rinde veya yola yakin bir yerde olacak ama bdyle bir
sart yok. Olmayabiliyor da bazen; ¢ok Ucra bir yerde de
kuruldugu vaki.

M. Armagan: ibrahim Muteferrika’nin tam Macar
sinirinda Katolik dinyanin pencelerini uzattigi bir
yerde, Kolojvar sehrinde dogmus olmasi, bitiin Maca-
ristan’daki en 6zglr Unitarian boélgesinin orasi oldugu-
nu ortaya koyuyor.

cunku, Katoliklerin
eline gecen bdlgedeki
insanlar Osmanlilara
kagiyor. Adam daha
sonra bir sekilde Os-
manli ordusuna Kkatili-
yor ve ¢ok kisa bir za-
manda miuteferrikaliga
kadar yukseliyor. Dola-
yisiyla Osmanli'nin bu anlamda farkli dinlere, mez-
heplere yasama, varolma imkani taniyan yaklasimi da
bdyle bir temele, yani acikhk ilkesine dayanmistir di-
yebiliriz.

Kaplan: Buradan o “turist bakisi”nin ikinci ekseni-
ne, yani kendimize, kendi kultirimize, kendimizi nes-
nelestirici, edilgenlestirici ve tuketici bir sekilde bak-
mamiza neden olan oryantalist bakis sorununa ve bu-
nun yol actigi trajedilere, komediye dénisen trajedile-
re gecelim istiyorum. Ama once bir de internetle bir-
likte hayatimiza girmeye baslayan, seyahat kavramini
ve pratigini dimdiiz eden veya dénustlren su sanal-se-
yahat meselesine de kisaca bir géz atalim isterseniz.
Evet Cineyt kardesim, Paul Virilio’lan, Derrida’lari,
Deleuze’leri devirmis gen¢ bir arkadas olarak senin
sdyleyecegin onemli seyler oldugunu tahmin ediyo-
rum. Neler sdylenebilir? S6z, senin...

C, Aydogan: O “sanal-seyahat” meselesi ger¢ekten
cok acaib birsey. Nereden baslamali ki? isterseniz, bi-
raz daha giinimuzden, mesela internet teknolojisinden
baslayayim.. Simdi 21. yy’'in esiginde, bilgi toplumu-
nun olusmasiyla birlikte yeni bir diinya yaratildi. Yara-
tilan yeni diinyayi hepimiz takip ediyoruz iste. Kullan-

-Agimiz hilgi.sayar teknolojisi ve en dnemlisi internet
teknolojisi ve internet politikalar1 var: Son dénemde ye-
ni bir gergeklik alaninin yaratilmasiyla beraber yani
bunun sanal oldudu bile reddediliyor; artik yeni bir

Bati ile olan iliskilerimizi platonik, tek tarafli
bir ask iliskisi biciminde kurgulamamiz ister
istemez kendini somurgelestiren, toplumla
elitler arasinda yapay ama yasanan bir kavga
ve catisma’nin zuhur etmesini kolaylastirdi.

KULTURLER VE MEDENIYETLERDE SEYAHAT /ACIKOTURUM

gerceklik alanina gectigimiz veya gecmekte oldugumuz
kabul ediliyor. insanlar hizli bir sekilde hizin boyutu
degismis bicimde tuslara dokunur dokunmaz yeni diin-
yalara acilan kendine 6zgl bir séylemi olan bir politi-
ka diyelim buna. Ve tiketimin son derece hizli ve faz-
la oldugu bir alan. Son nokta da su: Bizim bedenleri-
mizin dahi tuketildigi bir yer sanal dinya. Ve hazzin
doruk noktasina tasindigi bir yer. Clnkd bu “sanal-
seks politikalan”nin ortaya ¢ikmis olmasi, yani iste
burjuva kultirandn internet Uzerinden ticaret yapma-
sI ve denetimin olmamasi yeni bir alanin ve “haz poli-
tikalarinin ortaya ¢ikmasini kolaylastiriyor. Ornegin
sanal-seks politikalari
gercekten bunun en
carpicl 6rnegi. ileti-
sim anlaminda higbir
diyalogun, sesin ve
gorantiintin olmadigi
ve yeni bir gergeklige
tasindig1 alanda hizlh
bir sekilde kendinizi
tiketiyorsunuz  ve
bdylelikle hayatin rutininden, bunaltici ve mekanikli-
ginden kagip kurtuldugunuzu saniyorsunuz.

Kaplan: Burada gelistirdigin argiimanin getirdigi
ilging bir nokta var. Mesela, seyahatte tecrtibe ve te-
mas var. Burada, yani internetin sanal dunyasinda ¢i-
kilan sanal seyahatte bilfiil, bedensel olarak temas, do-
kunma, tecriibe etme kavrami dolayisiyla tanima, kes-
fetme anlaminda seyahat kavrami ortadan kalkiyor ve-
ya nitelik degistiriyor..

C. Aydogan: Bu duyular, sizin Umran’da yayimla-
diginiz konusmasinda Paul Virilio'nun da dikkat cekti-
gi gibi sanki kazaya ugratiliyor. Biz bes duyusu olan bir
varlik olup gorintd, dolayisiyla nesne diizeyine indir-
genmis oluyoruz. Bu bizim i¢in ¢ok kot birsey. Cunku
dunyayi tanimaya basladigimiz zaman algilarimizin ge-
listigi yer dokunmak; burada dokunma duygusunu ta-
mamen kaybediyoruz. Sadece goérsel bir dlinya igerisin-
de hareket ederek beynimizi yeni bir sekilde algilaya-
rak ve kurgulayarak bir hareket bicimi gelistiriyoruz ve
her seyi gorsel bir haz alma dizeyine indirgeyerek ti-
ketiyoruz. Bu bizim i¢in herhalde ¢ok aci birsey. Be-
denlerimizin kazaya ugramasi ve hiz politikalarinin
hiz’la beraber ve esdeger bir bicimde yayillmaya basla-
mas! sanal bir alemde ve yeni bir gergeklik dizeyinde
elbette ki sadece sanal-seks icin gegerli olan birsey de-
gil. Seyahat ve seyyahlik icinde de gecerli olan bir du-
rum. CUnkU seyyah-gezgin dedigimiz kisi, sokak arala
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rina kadar giden, iste insanlarla ve karsilasilan kultar-
le iletisimi saglayabilmek, o toplumun yapisini ¢6zebil-
mek i¢in, o simgesel etkilesimi ortaya koyabilmek icin
klclUk seylerle, ayrintilarla ilgilenen kisidir. Yani bu
sahaflara gider; oradaki kitaplari toplar, o kulttiiriin do-
kusunu ortaya cikartabilecek, o kultir dokusunun kag-
mis oldugu yerleri ortaya ¢ikarmak igin yapilan, doku-
nulan, konusulan, temasin ve kontagin olmus oldugu
bir doku yakalarken; burada sadece gérunttlerin geg-
mis oldugu, bedenlerimizin kayboldugu, hatta yani
belki U¢ boyutlu sekilli adalarda yolculuk yapacagimiz,
iste birseylere dokundugumuzu varsayarak farkli bir
gorsel boyutta yolcu-
luk yapabilecegimiz bir
haz ve hiz politikasina
donusiyor ve bu c¢ok
kisa bir stirede oluyor
butdn bunlar. Belki de
isin kotd, berbat ve ba-
nal tarafi da bu. Gez-
gin denilen Kisi, bir tl-
keye gidince, icabinda
mesela bir sene filan kahyor. Aklina birsey takildigin-
da hemen arastirmaya basliyor. Hatta zamanla, belki
de kendini de kesfettigi, kendi farkinin farkina vardi-
g1, sirrin agildigi yer orasi oluyor. Biraz 6nce soyledigi-
miz esasen agiklikla beraber ortaya ¢ikmasi gereken o
sirrin, kendini bilme duygusunun olabilecegi yer belki
ona orada goruntyor. Bu yeni hiz ve haz politikalari-
nin oldugu yerlerde bunlarin sirri da ortadan kalkmis
oluyor. En azindan onlar neyi gérmek istiyorlarsa bize
ancak o kadarmi gosteriyorlar. Zincirleme olarak ¢lin-
ki onlari cagirabiliyoruz. Mesela sanal kiitiphanelerin
hentiz olusturulmamasi gibi. Cinkid zincirleme birsey
istedigimiz zaman sadece o noktalari size indiriyor.

Kaplan: Sanat tarihgisi Ernst Gombrich'in sdyledi-
gi ilging bir soz var. “Ciplak géz, kérdur® der Gombrich.
Burada zaten herseyin gozle, gorsel olarak, dolayisiyla es-
tetize edilmis veya pornografiklestirilmis haliyle haz alina-
cak sekilde ve haz alinmak icin tuketiliyor olmasi, aslinda
seyahat kavrami ve tecribesindeki, insanin sadece
gbrmek degil, ayni zamanda hissetmek, yasamak, du-
yumsamak, dolayisiyla butiinlesmek vesaire olarak ad-
landiracagimiz durumlari yasama imkanini iptal edi-
yor, sanal alem, dyle degil mi?

C. Akdogan: Tabii ki... Mesela, Heidegger “yasam
dunyasi”ndan bahsederken; “insanin, anilariyla varolan
bir diinya yarattigini” séyler. Heidegger’in bu saptamasi,
belki sanal dunya i¢in birsey sdylemiyor gibi goruine-
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“Osmanli arsivlerine, arastirma yapmak icin
en ¢cok kimler gelip gidiyor?” diye sordum.
Cevabi su oldu: “Yuzde 60-70 Amerikalilar,
onemli bir kismi Japonlar, gerisi israilliler ve
Avrupalilar; en az ugrayanlar ise Turkler.”

bilir ama is, 6ziinde buraya gelip dayaniyor. Yasadigi-
niz ya da yarattiginiz alan ancak sizin yasam diinyaniz
olabilir ve siz ancak bu yasam dinya alani icerisinden
konusabilirsiniz. Halbuki, bizim burada ne yarattigimiz
bir diinya var, ne de yasadigimiz bir diinya. Sadece haz
politikalarina uydurulmus, birtakim noktalarin segil-
mesi istenen, goérsel diinya icin formatlanmis yeni be-
yinler yaratiyorsunuz.

Kaplan: Simdi “turist bakisi” kavraminin ikinci
boyutuna dogru yavas yavas gegebiliriz. Bu konu, aslin-
da ¢ok dnemli bir konu. Bir kere bir noktanin altini
cizmekte yarar var diye dusuntyorum: Bizim kultird-
muzde ve tarihimiz-
de, baska toplumlara
ve Kkulturlere “turist
gibi bakmak” diye bir
sey yok; Farkli kalttr-
lerle diyalojik bir ilis-
ki kurmanin yollarini
arastirmisiz. Modem
Bati’da oldugu gibi
kendimizi 6zne, Ote-
kilerini de nesne olarak konumlandirma yoluna gitme-
misiz. Yani bizde 6zne-nesne iliskisi yok. Ozne-6zne
iliskisi var. Ancak bu durum, modernlesme tarihimizin
baslangicindan itibaren sarkastik bir sekilde tam tersi-
ne déonmeye baslamis: Bu kez. Batildan ve Bati kult-
rind ézne (yani aktif, tanimlayan, belirleyen, sekillen-
diren); kendimizi, kendi toplumumuzu ve dinamikleri-
mizi ise nesne (yani pasif, tuketen, tanimlanan, belir-
lenen) seklinde konumlandirma yoluna gitmisiz. Boy-
le bir seyi Avrupalilar bile, isteselerdi yapamazlardi.
Nitekim yapamadilar ve bizi sémurgelestirmeyi basara-
madilar. Ama biz kendi-kendimizi sémirgelestirme
yoluna gittik. Dinya tarihinde bunun baska bir 6rnegi
yasanmis mi, ben bilmiyorum. Stimerlerde buna ben-
zer bir sey var. Simerlerden sonra gelen tim mezopo-
tamya uygarhklari, Stimerleri yok etmisler, tarihten
silmisler ama Sumer kilturdnud benimsemisler. Fakat
orada elbette ki farkl bir durum var. Oysa bizim mo-
uenilesme tarihimizin baslangicindan itibaren hem
kendi i¢ dinamiklerimize, kendi kultirimuize kapatil-
mamiz; hem de disariya kapatilmamiz, érnegin Avrupa
veya Bati ile olan iliskilerimizi platonik, tek tarafl bir
ask iliskisi biciminde kurgulamamiz ve stirdirmemiz,
ister istemez kendi kendini sdmurgelestiren absurt,
toplumla elitler arasinda yapay ama gercekten yasanan
bir kavga ve catisma’nin zuhur etmesini kolaylastirdi.
Bu durum, kendi sorunlarimizi, kendi ktltirimiza bi



le bagkalarinin gozleriyle ve godzlikleriyle gdrme,
tanimlama ve anlamlandirma handikapinm esigine
getirip birakti bizi. Bu handikap, elbette ki, éncelikli
olarak elitlerde ve aydinlarda gérulen bir handikap. Bu
handikapi Aydin Ugur ¢ok 6zl bir sekilde soyle acik-
lar: “Turk aydini devlete bagimli bir aydindir. Bu toplumu
ve bu Ulkeyi dogrudan ve yakindan tanimaz. Filmlerden ve
romanlardan tanir sadece”. Bu soruna Hilmi Yavu?’dan
baska hassasiyetle parmak basan bir aydin tanimiyo-
rum, bilmiyorum ve gérmedim ben bu Ulkede. Bu ¢ok
tehlikeli ve dustndirict bir durum. Buradan yola ¢i-
karak toplumun sorunlarini anlamlandirma konusun-
da oryantalist bakisla
0zdeslestirdigimiz bu
“turist bakis’”nin ge-
tirdigi sakincalar ve
bunlarin nasil asilabi-
lecegini konusalim is-

Burada Adem, Yunus, Musa ve diger birgok
peygamber sayilabilir. Dolayisiyla gog¢, yeni
dogumlari hazirlayan, baska kulturlerle bir
arada bulunup onlardan yararlanmayi, onlar-
la hesaplasmay1 da getiren bir olgu.

terseniz.

Qirdogan: Evet...
Yani Turkiye’de,
Cumhuriyet  doéne-

minde turist bakisi diyebilecegimiz, herseye disardan
ve dolayisiyla yuzeysel bakis hakim olmaya baslamis.
Aslinda, disardan bakis. Cumhuriyet déneminde uy-
gulanan politikalarin dogal bir sonucu olmus. Yine ib-
ni Haldun'dan bir alinti yaparsak; diyor ki: “Maglup
kalttrler, galip kdltdrleri taklit ederler.” Simdi burada,
Osmanli’nin son déneminde Osmanlilar Bati kilttrt
karsisinda yenik dusmusler. Cumhuriyeti kuranlar da
bu yenik di”*nienin révansini almak icin kurtulusu Ba-
ti’da gérmdisler ve bitiin kurum ve kuruluglari ile Ba-
tr'yr taklit etmisler. Kendi kurum ve kuruluslarini da
reddetmigler. Boyle bir yapilanma var Turkiye’de. Ha-
fiza silinmis, birikim yok kabul edilmis, battun kulttrel
miras (mimari, muzik, sanat) herseyi ile reddedilmis.

Kaplan: Adeta huidai nabit bir toplum haline geti-
rilmisiz..

(jurdogan: Butin toplumun ihtiyaci olan kurum
ve kurulugslar, batidan, bati kalttriinden transfer edil-
mis. Ve higbir degisime, hicbir adaptasyona, hicbir ye-
nilemeye ihtiya¢ duyulmadan oldugu gibi alinmis. Bu-
nun dog@al sonucu olarak da dediginiz yabancilasma so-
runu Turkiye’de ortaya ¢ikmis. Herseye turist goziyle
bakiliyor: Kultirimuize, tarihimize, mimariye, sanata,

‘mTiTe edebiyata, TTtU2tge7T;rHerseycok*ylizeysel-bir-sek4-
de degerlendirilip, yok sayiliyor ve baska bir kiltiirden
transfer edilmis ve hala da transfer edilmeye calisili-
yor. Bunu asmanin yolu herhalde -yine demin de tar-
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tistigimiz gibi- toplumumuzu bitin kurum ve kurulus-
lariyla dunyaya agmak. Kapali bir toplum olmaktan ¢i-
kip, dunya kalturleriyle rekabet edebilecek bir yapiya
kavusturmak. Bunun i¢in de seyahat ¢ok biyik 6nem
tasiyor. BUtlin biydk dustinirlere baktigimizda; hepsi-
nin hayatinda ¢ok ciddi bir gezi var. ibni Haldun'u ele
alahm; ibni Haldun Tunus’ta dogmus, Ispanya’da bii-
yumus, devlet baskanlarina danismanlik yapmis, elci-
lik yapmis, kadilik yapmis, Timur’la gérismus, Endi-
lis’teki hristiyan devletlerin danismani olmus, tarimla
ugrasmis, hapislere diismiis bir insan. Diger taraftan ib-
ni Arabi'yi alirsaniz, o da dyle... Nusye’de dogmus,
Malatya’ya kadar gel-
mis. Konya’da bulun-
mus, Mekke'’ye gitmis.
Malatya’da evlenmis.
Sadettin  Konevi'yi
yetistirmis.  Ondan
sonra Malatya’ya git-
mis. Sonra Mekke'’ye
gitmis ve en biylk
eserini; Flatuhat-i
MekkVyi orada yazmis ve ayrica da 6grenme konusun-
da cok farkli bir yontemi var onun. O ydntem belki
bugiin bile uygulanabilir. Mesela, ibni Arabi nereye gi-
derse oradaki en Unly, en bilgili, en birikimli Kisiye gi-
der, dermis Kki: “Ben senin 8u 8u kitaplarini okudum, be-
nim bilmedigim, gérmedigim kitaplarin varsa onlan da séy-
le: onlan da okuyayim. Ben senden ders de almak istiyo-
rum. Bana dgretmek istedigin birsey varsa, 6grenmeye ha-
zirim. Sonugcta beni imtihan et ve bana icazet ver.” Bu se-
kilde elli kisiden icazet aldigi s6ylenir. Yani bu demek-
tir ki; ibni Arabi elli tane Universite bitirmis gibidir.
Bugiinki sosyal bilimlerde ve diger bilimlerde de ¢ok
tartisilan alan arastirmasi aslinda bu. Yani, gidip yerin-
de egitim yapmak.. Belki bu baglamda Batililar 6zellik-
le Amerikalilar ¢ok esnekler. Onlarin dilini 6greniyor-
sunuz, o dilin konusuldugu Ulkede kalmayi sart kosu-
yorlar; mimarhkta ¢alisiyorsunuz, o mimarinin verildi-
gi orneklerin Ulkesinde olmayi sart kosuyorlar, dilini
o6grenmenizi sart kosuyorlar. Hatta onlarin Gniversite-
lerinde sdyle bir gelenek de var; aslinda gtizel de bir ge-
lenek: Hicbir 6grenciyi kendi Universitesine 6gretim
Uyesi olarak almiyorlar. Lisans egitimini bir Gniversite-
de yapan bir 6grenciye diyorlar ki:“Haydi master’ini
bagskaMr~Universitede--yap-;-doktixam bir baskasinda.

da, iste “farkh hocalar tani, farkli cevreler tani, farkli yon-
temler tani” demek oluyor. Amerika, her bakimdan, bi-
zim geleneksel yapimiza ¢ok uygun gibi geliyor bana.
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Kaplan: Gegenlerde arsivci bir arkadasla konusu-
yorduk. "Osmanh arsivlerine, arastirma yapmak igin en
cok kimler gelip ~diyor?” diye sordum. Cevabi su olduy;
“Yuzde altmis-yetmisi Amerikalilar, énemli bir kismi Ju-
ponlar, geri kalan kismi israilliler ve Avrupalilar; en az ug-
rayan arastirmacilar ise Tirkler.” iste size turist baki-
si’nin farkh bir 6rnegi.

Kot: Simdi bazi 6nemli buyuklerin hayatlarindaki
bu seyahatleri, bu maceralari taplumsal olarak da ele
aldigimiz zaman Tarklerin de ayni macerayi yasadigini
gorardz: Yani, Ortaasya’da dogmus Buhara’da egitimi-
ni goérmus, gelmis Suriye’de Abbasilerin yaninda is
kurmus. Ondan sonra gelmis Konya’da, Anadolu’ya
yerlesmis. Sonra gitmis Avrupa’da savasmis. ihtiyarl-
gini ise yine Anadolu’da gecirmis. Niye Turkler cok
aktif, niye medeniyetler kurmuslar? Niye bin yildir on-
lar yapmislar bir medeniyetin bayraktarligini... iste bu-
nun icin. Bu canliik ve dinamizm dolayisiyla. Oysa
bakiyoruz ingilizlere: Dogmuslar Londra’da, yasamislar
Londra’da, okumugslar Londra’da ve sonra da 6lmusler
Londra’da!

Kaplan: Ama Uzerinde Glines Batmayan bir impa-
ratorluk!

Kot: Belki kutuplardaki kadar bir giinesin dogusu-
batisi olmus.

Kaplan: Cok gtzel! Bu ironiyi ancak bir sair yapa-
bilirdi herhalde. Evet., sanki belli bir siirecten sonra
Turkiye’de veya islam diinyasinda da béyle birsey ye-
niden yasanabilir. Mithis bir seyahat patlamasi yasa-
nacak gibi geliyor bana, énimuzdeki dénemde. Yani
hem kendini kesif hem de kiresellesmenin etkisiyle
baska kulturleri tanima imkanlari bir anda artacak.
Ozellikle kultiirel aragtirmalarla ugrasan sosyal teoris-
yenlerin, bu baglamda soyledikleri seyler 6nemli. Me-
sela Stuart Hall’in sdyle bir saptamasi var: “Kimligin
olusumunda farkl olani tanimak, farkli olani farket-
mek belirleyicidir”. Sanki, burada bir sicrama yapabi-
lecegimiz bir yeni imkan var. Eger bu “turist bakisi”
terkedilebilirsek bdyle birsey gerceklestirebilir miyiz?

Curdogan: Bu turist bakis terkedilirse, farkh kil-
turlerle diyalog ve de kultirlerarasi yarisma da kolay-
lasir. Yani, yarisma olmadan gelisme olmasi mimkin
degil. Marx, catisma olmadan gelisme olmaz diyorsa
da; ya buradaki ¢atisma illa bir silahli catisma degil de
bizim i¢in dnemli olan kultlirel baglamda bir yarisma...
Dinyadaki gelismeler de -belki bu internetteki gelis-
melerin olumsuz yanlan oldugu gibi, olumlu bir yani
da var- hem kulttrler arasi mesafeyi, zamani, bilgi far-
kini ortadan kaldirtyor; hem de egitimin -bizim kalta-
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rimizde oldugu gibi- zamaninin olmadigini -yani egi-
tim bizim kaltirimUzde besikten mezara kadar devam
eder- 6zel bir mekan ve zamanin olmadigi bir imkan
sunuyor éniimiize. internet, bu siireci 24 saate ¢ikari-
yor; egitimin yapilmasini kolaylastiran bir mekanizma-
ya doénustirtyor. O yilizden bu ydnuyle bizim kulttra-
mize de aslinda ¢ok uygun. Clnk{ bizde “ya dgrenin,
ya ogretin. Uciincii bir kesimden olursaniz helak olursu-
nuz” deniyor. Dolayisiyla 6grenme ve 6gretme faaliyet-
lerini strekli hale getiriyor ve kolaylastiriyor. Bu bag-
lamda bakarsak; insanimizin bunu kirdigini gériyoruz.
Son yillarda 6zellikle 80’li yillardan sonra -daha énce
egitimsiz insanlar isci guctiyle Avrupa’ya gitmisti- ora-
ya (Avrupa'ya) giden ikinci nesil daha iyi.

Kaplan: Mesela Romanya’da 10 bin Turk varmis.
Bu 10 bin Tirk isci degil; hepsi de isadami...

Cirdogan: Bu buyuk bir degisimi haber veriyor.
Senin de vurguladigin gibi 6zne-6zne iliskisi yani. Oy-
le 6zne-nesne iliskisi seklinde degil; donustiren, degis-
tiren, surukleyici bir stre¢. Yani, ortak, diyalojik bir
konusmaya yatkin bir sekilde gidiyor. Bu dnimuzdeki
yillarda herhalde daha da artacak. Gegenlerde Seyyid
Huseyin Nasr, Turkiye'ye geldiginde hos birsey sdyle-
misti: “Bugline kadar Bati Universitelerinde Yahudiler ve
Hristiyanlar 1slami konularla ilgileniyordu. Bati Universi-
telerine yeni gelen gégmen gengler vardi. Oysa simdi bu
yapi tersine dondi. Butdin Universitelerde dogustan muslu-
man, Amerika’da yetismis, Amerika’da yasayan musli-
manlar var. Demekler vs. batiin Tslami ilimler, arastirma-
lar yapiliyor”. Bu ¢ok blytk bir degisimi, déntsimu de
beraberinde getirecek. Artik, kendi kiltirini oranin
imkanlarindan yararlanarak yeniden Uretme sansini
elde ediyor. Bu defa turist goziiyle degil; kendi goziyle
gorayor..

M. Armagan: Turkiye’'de herkes hep sansizliklari-
mizdan, zaaflarimizdan sCz edip duruyor. Bir aglamadi-
g1 kaliyor insanlarin. Biraz da imkanlarimizdan soz et-
mekte fayda var. Cinkd, belki modernlesme sirecine
ge¢ girmemizin veya Osmanli devletinin herseye rag-
men bu modernlesme strecinde frenli yaklasmasinin
getirdigi bir avantaj da bugin Batida ortadan kalkmis
olan bir ¢ok degeri haiz olarak 21. ytzyila basliyor ol-
mak gibi bir avantaj saglamis durumda bize.

Kaplan: Jean Baudrillard’in sdyledigi ilging birsey
var; diyor ki:“Eger Bati diistincesini 2500 yillik stireci go-
z6nunde bulundurarak tanimlayacak olursak; bu 2500 yil-
lik stiregte -biraz terciime ederek sdyleyeyim- asli dinamik-
lerini stirekli asindiran ama 6bur taraftan siyasi, ekonomik
ve teknolojik hegomonya Ureten anzi dinamiklerini strekli



olarak yeniden Ureten bir yani var Bati kiltirinin". Ba-
udrillard, bu ters isleyen surecin, Bati’da yasanan an-
lam Krizini stirekli erteledigini ya da orttGgunt soéyli-
yor. Ve Bati hegemonyasinin icten ice patlayacak
problemli bir hegemonya olduguna dikkat cekiyor.
Boyle bir seyi, Bati modernlesme deneyiminin icten
ice patlamasinda ve kendini tiketmesinde yasadi. Ya-
rin ne olur onu bilemem. Ama bizim asli dinamikleri-
mizde, birincil kaynaklarimizda bir yokolma ve anlam
kaymasi filan yok. Ama bu kaynaklarla ve iliskileri-
mizde bir problem var. Ben bunun gegici oldugunu, as-
li dinamiklerimizle yeniden ve daha yaratici, ufuk ve
zihin agici sekillerde iliski kurabilmemizin her an
mUmkin oldugunu ve bu stirece girdigimizi; dolayisiy-
la 6numuzde pek de farkinda olmadigimiz baydk bir
imkanin varoldugunu dustindyorum.

M. Armagan: Evet. Batdinin maddi egemenligi,
maddi Ustinligu diye birsey tartisdmaz elbette ki.
Diinyay! ele gecirdigi malum. Daha da gecirecek gibi
goruniyor. Fakat, Osmanli herseye ragmen sireg igeri-
sinde belli temel degerleri korumak ile kendisini mu-
kellef hissetmis adeta... Sanki bdyle bir bilincli direnis
halini géruyoruz Avrupa’ya karsi. Cunkd -yani o mese-
la pek farkedilen birsey degil ama -Avrupa’nin- Meh-
met Geng¢ hocanin sdyledigi birsey var: “Bizim Avru-
pa'ya ¢ok hizli yayilmamiz bir mucize degildi” diyor. “Asil
mucize, bizim Avrupa’dan nasil bu kadar ge¢ ¢ikabildigi-
miz meselesidir. Bizim gidis hizimizla dénds hizimiz ayni”
diyor. Ama tam da Avrupa, biz oraya gittigimiz do-
nemde diunyayi fethe ¢ikti ve biz onun en parlak oldu-
gu dénemde Avrupa’da vardik. Yani Hindistan’dan
Amerika'ya kadar bitin diyyayl ele gegiriyor fakat
kendi topraklarindan Osmanli’yl bir tUrla sokip ata-
miyor. Simdi bu direnisin sirlari Gzerinde distinmek
lazim ama, hakikaten yani Osmanl’nin “yenilgi tari-
hi”olarak adlandirilan son yuUzyillari bizim igin ¢ok bu-
yUk bir avantaj da saglamis. Cunki bu slirece, bir so-
murge surecine, emperyalist stirece herseye ragmen di-
renmis ve belki de diinyada direnebilen en son kale -I.
Dunya Savasi olmasa belki bu seyi de atlatacakti- Do-
layisiyla bunun bize kazandirdigi temel dinamiklerimi-
zZi koruyabilmemizi saglayabilmemiz olmus. Mesela ai-
le gibi, dostluk gibi, dayanisma, yardimlasma, fedakar-
ik, digergamlik, paylasma, kanaatkarlik gibi. Avru-
pa’da artik nostaljisi yapilmaya baslanan degerler, in-
sani insan yapan temel dinamikler Turkiye’'de hala var
ve canhih@ini, etkinligini strdiridyor. Dolayisiyla disa
actlma ve onlarla karsilasma surecinde bizim ¢ok bu-
yuk bir artimiz olacak.
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Kot: Genlerimize yuzlerce seyahatname yazilmis, iz
birakmis bunlar. Seyahatnamelerle dolu bir gen defte-
rimiz var. Bu gen defetirimizi agip ¢6zimu net bir se-
kilde orada bulabiliriz, bulmaliyiz. Yani 6nimuzdeki
cok kisa bir vadede eger Turkiye'de blyUk bir siyasi de-
gisim-donisim olacaksa; bence géz éntinde bulundu-
rulmasi gereken en dnemli sey bu ¢ikis yolunu zorla-
mas! olmalidir. Bu zorlama, ciddi manada insanimizi
soluklandiracak ve ufkunu agacaktir.

M. Armagan: Nitekim bu Orta Asya’ya giden 6g-
retmenlerin, 6grencilerin, -bu turist bakisi ile ilintiler-
sek- orada olaya bir 6zne-nesne iliskisi seklinde yaklas-
madiklarini gérlyoruz. Mesela, Kazakistan’da bizim
okullarimizda d8gretmen olan bir kardesimiz ¢ocuklari
piknige goéturtyor. Piknik de gélin kenarinda... Co-
cuklardan biri gole giriyor fakat girdigi yer bataklik ol-
dugu i¢in cocuk cirpinmaya baslyor. Bizim 6gretmen
athyor, cocugu kurtariyor fakat kendisi batiyor, haya-
tini yitiriyor. Bu olay. Kazaklari dylesine etkilemis ki,
bu ¢ocugun cenazesini Tlrkiye'ye vermek istemediler.
“Bu bizim sehidimizdir, biz buna burada bir ttrbe, mezar
yapmak istiyoruz”, dediler. Neyse, ailesi ile anlasildi.
Simdi, hakikaten burada 6zdeslesme veya tanima, ger-
cekten anlama yani agilma anlaminda birsey var. Rus-
ya'da Petersburg’a gittigimde Petersburg hayrani Sur-
mene’li bir gengle karsilastim. Cocuk Puskin’den siir-
ler okuyarak Petersburg’da iki gtin boyunca bizi gezdir-
di. Yani o kadar 6zdeslesmis ki; bu Ruslar styledir,
bdyledir diye bir kompleksi, bir 6nyargisi filan yok:
Kendisinin kim oldugunun bilincinde ama nasil bir
kultdrle karsilastiginin, nasil bir kiltlrle beraber yasa-
diginin da bilincinde ve Rusga 6grenmis, Rus kultra-
nd asil dilinden ve kaynaklarindan okuyor ve 6greni-
yor. Mesela, bunu yapabiliyoruz demek ki. “Turist ba-
kisi”nin yol actigi handikaplari asabilir de, kendi dina-
miklerimizi kendimiz kesfedebilirsek, 6nimuzde yapi-
labilecek ¢ok heyecanl seyler, ¢ikilacak ¢ok coskulu
yolculuklar var demektir.

C. Aydogan: Bilginin veri olarak alinmasi stzko-
nusu degil bizim toplumumuzda. Veri olarak alinan sey
nesnelesmis, toplanmis, sistemlestirilmis ve kaliba so-
kulmus birseydir. Yani iste bu Bati zihniyetinin en bi-
yuk 6zelliklerinden biri: Birseyi veri olarak kabul et-
mesi, ardindan onu sistemlestirmesidir. Yani rasyonel-
lestirme burada kot birseydir anlaminda kullaffimyo-
rum ama bodyle bir boyutu da var; bunu da gérmemiz
gerekir. Ve bir kaliba sokarak, bunu verilestirecek bir
sonuca varmasl, bilginin alanini da, insanin varolus.
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hareket ve bilgiyi elde edis ve kullanis alanlarini da si-
nirliyor; kapatiyor.

Bizde cok farkli bir algilayis bi¢imi var: Kendi kil-
tirimuizden gelen... yani bilgiye bir veri olarak degil;
direkt onu sahiplenme, onu yasam diinyasina sokup
onunla bir bitin olma ve o bitindn icerisinden aktor
olarak da 6zne olarak da kendinizi kaybetmeden birsey-
ler yaratabileceg@inizi distinme fikri... Bir butlinlestirme
fikri... Yani nihayetinde Ayasofya'ylr gordugimizde
O’nu yikmak mumkun olabilirdi. Bir veri olarak alsay-
dik ve 6fke duysaydik, O’nu ortadan kaldirmamiz mim-
kin olabilirdi. Tam aksine O’nu bir bicimde doénusti-
rup; kendimize mal edip, dinyaya sunmay! tercih ettik.

Kaplan: Oysa Avrupa tarihinin kara bir lekesi ola-
rak tarihe gegecek son ornegi, Sirplarin yaptigi yikim
ve katliam ve bu yikim ve katliama seyirci kalinmasi,
Batililann ne tir phobic (korku ve nedise’ye dayal) bir
haleti ruhiyeye sahip olduklarini ¢ok iyi gdsteriyor.

C. Aydogan: Tabi. Sirplar, her seyi darmadagin et-
tiler; masum insanlari dinyanin gézii 6ntinde katletti-
ler ve 0 zengin kultirel mirasi yagmaladilar. Avrupa da,
Amerika da bu yagmalama ve yikimi sadece seyretti. Is
bittikten sonra mudahale etti. Burada felsefi, spesifik
olarak sdylemem gerekirse, ontolojik ve epistemolojik
bir sorun var. Batinin bilgiye ve varhga, dolayisiyla do-
gaya ve insana bakisi, kontrol edici ve kolonilestirici
bir bakis. Oysa biraz 6nce de sdyledigim gibi bizde du-
rum biattunuyle farkh. Sizin de altini ¢izdiginiz gibi 6z-
ne-nesne iliskisi degil, 6zne-6zne iliskisi var bizde. Cok
buyuk bir zihniyet farki. Sonra dogaya bakis dediniz. O
ontolojik yaklasim, bize dogayla bittinlesmeyi ve onun
icinde yok olmayi ve kaybolmayi; bir noktada kimlikle-
rimizden arinmayi, yice bir varliga kavusmay! gerektir-
digi icin onunla barisik yasamasi gereken birsey olarak
karsimiza ¢ikiyor.

M. Armagan: Ben hatta sunu da soyleyecegim. Bi-
raz belki aykir birsey olacak ama bazi seyleri aciklama
giicii olabilir bunun. islam tlkelerinde bu cevre kirlili-
gi konusundaki duyarsizligin altinda da aslinda bu ¢ev-
renin temiz oldugu seklindeki o kokllu inancg yatiyor.
Yani, bu Bati’daki ¢evre konusunda son onyillarda ge-
listirilen duyarhdin bizim insanimiz tarafindan bir tarlt
ayni sekilde paylasiimamasinin bdyle de bir kdkeni ola-
bilecegini dustniyorum ben. Tabi bu sdyledigim sey,
bizim dogaya, ¢evreye karsi duyarsiz bir tavir takinma-
mizi gerektirmez. Tam tersini gerektirir..

Kot: Bir de ben, 1500’ltlerden itibaren Bati'da, ba-
ti medeniyetinin gelistirdigi farkli bir anlayisin, actigi
yollarin ginimuzde artik kiiresellesme adi altinda ¢ok
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farkli boyutlarda Ustimiize dogru geldigi kanaatinde-
yim. Onlarin; dontstirerek, toparlayarak, kiltirleri ay-
nilastirarak yaptiklari tiketen bir toplayicilik hareketi
geri donust olmayacak sekilde bircok kultird yok et-
mistir. Dolayisiyla bizdeki sekliyle bu seyahatler kulta-
rel bir kiiresellesme getirmisken; onlarin bakis agisiyla
15. yuzyildan sonra 6zellikle Amerika’nin kesfinden iti-
baren ortaya cikan sekli ekonomik, askeri, siyasal ve
teknolojik anlamda da dinyay! donustlirmis ve degis-
tirmistir. Dolayistyla bu tarz bir kolonizasyon ¢ok tehli-
keli boyutlara dogru gitme ve bir¢ok seyi yok etme egi-
liminde. Aslinda, gunimuzdeki bu paketlenmis turizm
isin sadece ufak bir pargasi. Yani onu sadece bu tarz bir
turizm belki donustirmezdi. Ama altyapisinda muthis
bir sekilde binlerce yol agmis yani bu tek tek otantik
kultarlere dogru agiimis binlerce yoldan, milyonlarca
paketlenmis turist akitildigi zaman kanallari mithis bir
sekilde Kirleterek; oradaki kultiirii yok ediyor ve orada-
ki insanin anlayamayacagi bir saldiri da olunca karsilik
da veremiyor. Ve derhal teslim oluyor. Yani, onu bir
veri kabul edip derhal teslim oluyor. Ona direnmiyor.
Cunku otantik kulturler de tek tek ele alindigi zaman
statik kulturler, bir direnis unsuru tasimiyor icinde.
Kendi halinde, mikro anlamda kapalilik var. Ve disari-
dan gelen ilk saldiri ile derhal teslim oluyor. O bakim-
dan bu kiresellesme karsisinda ancak biz yani Osmanli
cizgisindeki biitiinlesmis bir Tiirk-islam medeniyeti bu-
nunla bas edebiliriz. Cunkil onun igerisinde onunla bas
edebilecek bir surt faktor var.

Uzerimize bu kadar gelmeleri de bence bunun far-
kinda olmalarindan kaynaklaniyor. Yani iste bir Malay
kiltimyle gidip de mucadele etmiyorlar, Anadolu ve
balkanlardaki odaklanmis bir kualtur, ¢cok tehlikeli bi-
¢imde 6zinde direnis ruhunu tasiyor. O bakimdan bize
biyik is dustyor. Bu cografyayi, yani kulttrel cografya-
y1 yeniden taniyip tanimlayarak, bir dénem balkanlara
dogru olan yuriyutsun bugiin nereye gerekiyorsa, farkl
cizgilerde farkli noktalara dogru yeniden baslatiimasi
gerekiyor. Belki de sonug olarak Uizerimize gelen bu yok
etme dalgalari, bizi farkh agilimlara yénlendirecek. Do-
layisiyla belki de ¢cok ¢ok farkli bir diinyanin baslangici
olacak bu. Ve dolayisiyla 6nemli bir imkanin ve kapi-
nin da agilmasini saglayacak...

Kaplan: Bu ayki agikoturumumuzda kulturler ve
medeniyetler arasinda uzun ve derinlikli bir yolculuk
yaptik. Bir hayli verimli ve keyifli bir sohbet oldu. Aci-
korurumuza katildiginiz ve katkilariniz i¢in hepinize te-
sekkur ediyorum.



TURIST BAKISFNIN ARKEOLOJISI

Sosyo-kulturel veya filmografik hir ~seyyahlik” denemesi

YUSUF KAPLAN

nsanlarin zaman ve mekan idrakleri; zaman ve me-

I kanla kurduklari iliski, iletisim ve etkilesim bigim-
leri; zamani ve mekani kulttrel olarak, zihinsel ola-

rak, toplumsal olarak ve ekonomik olarak yasayis, kul-
lanis ve drgutleyis formlari kimliklerini, diinya gorusle-
rini veya tasavvurlarini hem belirler, hem de ele verir.

Uygarliklar, kiltirler ve distnce tarihi bize farkli
kilturlere, uygarliklara ve dunya tasavvurlarina mensup
toplumlarin, farkli zaman ve mekan idrakleri, tasavvur-
lari ve dolayisiyla farkl siyasi, distinsel, kiltlrel tasav-
vurlar; iliski, iletisim ve etkilesim bicimleri gelistirdik-
lerini hikaye eder.

Farkli kaltirlere mensup toplumlarin zaman ve me-
kan idrakleri ve tasavvurlari, Tanri, insan ve doga fikir-
lerini, bunlar arasindaki iliskileri ve iliski bi¢imlerini
sekillendirmistir.

Baska turlu sdylendikte, hangi zaman diliminde ya-
samis olurlarsa olsunlar, tim toplumlarin gerceklik,
varlik ve hakkindaki fikirleri; gergekligi, varlhigi ve bil-
giyi algilama ve konumlandirma bigimleri, dolayisiyla
hayat tarzlari, zihin kaliplari, anlam haritalari ve an-
lamlandirma pratikleri, zaman ve mekan idraklerinin
ve tasavvurlarinin yansimasi ve sonucudur.

Turizm ve seyahat anlayisimiz da, zamana ve meka-
na bakis, algilayis; zaman ve mekanla kurdugumuz ilis-
ki, iletisim ve etkilesim bicimlerimizin, dolayisiyla za-
mani ve mekani kultarel, zihinsel, toplumsal, siyasal ve
ekonomik olarak orgitleyis bi¢cim ve yontemlerimizin
bir yansimasi veya Grinuddr.

Bir toplumun veya kilttrdn turizm veya seyahat an-
layisini incelemek, bize, o toplumun ve kaltirin zaman
ve mekan idrakinin, dolayisiyla Tanri, insan ve doga
anlayisinin nasil bir gériiniime sahip oldugu konusunda

onemli ipuclari verir.

Bu yazida, turizm sosyolojisi ve disiincesinde ancak
son yillarda hakettigi ilgiyi gormeye baslayan (bkz.
Urry, 1990 & 1995; Lash & Urry, 1994; MacCannell,

1989) “turist bakisi” sorununu cesitli yénleri ve boyut-
lartyla incelemeyi, tartismayi ve Tirkiye 6rneginde an-
lamlandirmay! amacliyorum. Burada ¢ikacagim teorik
yolculuk, beni, zorunlu olarak bir “kazi” yapmaya gotu-
recek. Bu yolculukta yapacagim kazi sirasinda ve stre-
cinde ugramayi hedefledigim belli bash “kavramsal gu-
zergahlar” olacak. Bu kavramsal guizergahlar’t hentiz yo-
lun ve yolculugun basindayken ana-basliklar halinde
dzetlemenin yararli olacagini disuniyorum. izleyece-
gim yol haritasinin ana ugrak noktalari, su glizergahlar-
dan gececek:

Birincisi, turizmin 6n veya fon hikayesini filmogra-
fik, metaforik ve ironik bir dille 6zetleyecegim. (Bura-
da, bu yazida, bir “seyyahlik” denemesi yapmaya calisa-
cagimi vurgulamakta yarar gériyorum.)

ikincisi, cagdas sosyal teorisyenlerin, turizm olgusu
ile modernlik ve modem 6zne’nin kurulusu arasinda
kurduklari baglantiyi; dolayisiyla modernligin ve mo-
dem 6znenin tecessim ve tebeddiin etmis iyi bir 6me-
gini olusturan turist’in insana, diinyaya, dogaya ve Tan-
ri‘'ya bakisini; zamani ve mekani idrak, kullanis, érgut-
leyis ve tiketis bigimlerini ele veren belli bash 6zellik-
lerini 6zetleyecedim. Sonra da turizmin tarihgesini kisa-
ca hikaye edecegim: Burada izini stirecegim sorun, mo-
dem 6zne'nin hikayesinin nasil tezahir ettigini anlat-
mak ve dolayisiyla “nasil turist olunur?” sorusunun ce-
vabini arastirmak olacak.

Uctinciisii, “turist bakisi” kavramsallastirmasindan
ne anlasildigini ve bu kavramsallastirmanin hangi gu-
zergahlardan gegilerek gelistirildigini hikaye edecegim.
Ardindan da, “turist bakis” fenomenini Tdrkiye’nin
yasadigi modernlesme tecriibesinde iki eksene oturtarak
anlamlandirmaya ve tartismaya; buradan kalkarak bi-
zim modemlesme tecriibemizin vaatlerine ve dogasina
iliskin sonuclar ¢ikarmaya ¢alisacagim.

Ciktigim kazi yolculugunda ugrayacagim son giizer-
gah, her seye turist gibi bakan modem 6znenin, gercek
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ten bir 6zne olup ol(a)madiginin hikayesini “feylosof¢a”
somlar sorarak, bu sorularin izini stirerek anlatmanin
yollarini denemek olacak.

Turizmin On veya Fon-Hikayesi:
Bir Yolculugun Filmografyasi

Turizm, bir yolculuk mu? Turizmin bir seyahat olmadi-
g1 kesin; ama tipki seyahat gibi insanin kendisini, doga-
yI, diinyayl, zamani ve mekani kesif ¢abasi olmasa bile,
modern insanin, zamanda ve mekanda yaptigi bir yol-
culugun hikayesi oldugu acik.

insan bu diinyada bir “yolcu”dur. insanlik tarihinde
insanin bu dinyada
yaptigi yolculuga ilis-
kin yiginla tecriibe ya-
sandi, yiginla hikaye
anlatildi. Bugin geli-
nen noktadan geriye
dogru izstrerek Batili
insanin yasadigi tecru-
beye, tarihte yaptigi
yolculuga bakmak, in-
sanin ve gezegenimizin nereye dogru yol alabilecegine
dair énemli ipuclari yakalamamiza imkan taniyabilir,
diye dusuinilyorum. Burada, insanligin ve gezegenimizin
gelecegini. Batili insani 6zne olarak konumlandirip an-
latmanin handikaplarinin farkinda oldugumu 6zellikle
vurgulamak isterim. Ama bu yazinin “6zne”si. Batili in-
sanin hikayesi. Ayrica Batili insanin hikayesi, 6zellikle
son 500 yildan bu yana tim insanhgin hikayesini de
icerdigi icin, burada Batili insanin hikayesini turizm
problemi ekseninde anlatmanin bir hayli ilging olacagi-
ni zannediyorum.

Boylesi bir hikayeyi yeniden-hikaye etmenin iki ba-
kimdan yarari var: Birincisi, Batili insanin bundan son-
ra yasayabilecegi muhtemel hikayenin senaryosunu ya-
zabilmek mumkin olabilecek. ikincisi de, tim insanl-
gin, spesifik olarak da muslimanlarin, gelecegin diinya-
sina 6zne olarak nasil katkida bulunabileceklerinti,
hangi bakimlardan midahale edebileceklerinin imkan-
larina isaret edebilen bir ikinci muhtemel senaryonun
koordinatlarini belirleyebilmek imkan dahiline girmis
olacak.

Antik Yunan’i da hikayemize dahil ederek filmimi-
zi cekmeye baslayacak olursak, 2500 yillik Batili insa-
nin 6zne olma hikayesini anlatacagimiz filmimizi kur-
gulayacagimiz bolimler ve her bir bélimde yer alan
“kahraman’lar ve her bir bolumin hikayesi sdyle olus-
turulabilir:

ilk Bolum: Antik Yunan ve Roma Dénemleri. Bas-
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Turizm, bir yolculuk mu? Turizmin, seyahat
gibi insanm kendisini, dogayi, dunyayi, za-
mani ve mekani kesif cabasi olmasa bile, mo-
dern insanin, zamanda ve mekanda yaptigi
bir yolculugun hikayesi oldugu agik.

kahraman: insan-Tann. Siiresi, 600 yil. Hikaye: insan,
Tanrihigini ilan ediyor; etrafa ask, 6fke, nefret, kin, in-
tikam ve savas saglyor.

ikinci Bélim: Hiristiyanlikla Banlayan Dénem.
Baskahraman: “Kilise Makinesi”. Suresi: Toplam 1500
yil.

ikinci B6lumiin Birinci Alt Boliimi. Suresi: Hiris-
tiyanhigin ilk 300-400 yili. Baskahraman: Tann-insan.
Hikaye: Filistin’e peygamber olarak génderilen Hz. isa,
paganlarin birbirlerini yedikleri Avrupa’ya sevgi, baris,
istikrar getirecek Tanrilasmis-insan olarak ithal edili-
yor.

ikinci Bolumiin ikinci Alt Bolimi. Bagkahraman:
Kilise-Tanri.  Suresi:
MS 400-1200 yillar.
Hikaye: Kilise Babala-
r1, sekiz yiiz yil boyun-
ca Avrupaya hiikme-
diyor; topraga ve para-
ya sahip oluyor; dinin
yerine Kilise makine-
sini yerlestiriyor ve
Tanri, Kkilise oluyor
veya kilise Tanri oluyor.

ikinci Bolumin Uclincli Alt Bélumi. Baskahra-
man: Tnsan-Doga. Siiresi: MS 1200-1500. Hikaye: in-
san, dogay! ve kilisenin ve dolayistyla Tanri’nin yerine
g6z diken kendisini yani insani kesfediyor. Kilise’nin al-
tin1 oyuyor. Tanr1’yl yeryUzinden kovuyor.

Uciincli Bolim: Modernliwten Postmodemlige
uzanan veya sarkastik bir sekilde sarkan donem. Bas-
kahraman: Tnsan-Bilim-Makine. Hikaye: Uzun. Kisa za-
manda uzun bir hikaye. insan énce, yeryiiziinin tek ha-
kimi Zkrali oldugunu ilan ediyor. Sonra, hakimiyeti, bi-
lime ve makineye kaptiriyor. Ve sonunda hakimiyetini
de, kendisini de (insanhgdini da) kaybetmeye basliyor.
Yok olmak Uizere oldugunu farkettiginde bilgisayar yara-
tig1 cyborg suretinde, yani Yan-insan j Yari-Makine for-
munda da olsa hakimiyetini olmasa bile varhigini str-
dirme savasli ve kavgasi veriyor.

Ucilinct Bolimiin Birinci Alt-JBSIUmQ. Siresi; 16.
yuzyll. Baskahraman: Bilim. Hikayesi: Dolambagl; dra-
matik. Dinges: Planetoryum.) planetoryum, planetoryum.
Yani: Dunya bizim olacak! Dunya bizim olacak! Dunya
bizim olacak?

Uclinct Bolimin ikinci Alt Bslimi. Siresi: 17.
yuzyil. Baskahraman: Akil. Hikayesi: Firtinali; dramatik
ve travmatik. Dipses: Senatoryum, senatoryum, senator-
yum. Yani: Bu diinyanin krali kim olacak? Bu diinyanin
krali kim olacak? Bu dunyanin krali kim olacak?

Uciincii Bolumiin Ugiinci Alt Bélimii. Suresi: 18.



ylzyil. Baskahraman: Aydinlanma Akl ya da Endistri
Makinesi. Hikayesi: Nefes kesici ve nefes tuketici. Kat-
hartik; Yani ugurucu, tatmin edici ve bosaltici. Dip ses:
Dramaturji, dramaturji, dramaturji. Yani: Bu dunyanin
krali sen mi olacaksin? Bu diinyanin krali ben mi olaca-
gim? Bu diinyanin krali o mu olacak? Sahi, kim olacak
bu diinyanin krali?

Ucuincii Bolimiin Dérdiincu Alt Bolimi. Suresi:
19. yuzyil. Baskahraman: Karsi-Aydmlanma Akl ya da
Doga-Sanat Makinesi. Hikayesi: Renkli, melankolik,
nostaljik ve umutsuz vakalar resmi gecidi. Dipses: Sine-
matoryum, sinematoryum, sinematoryum. Yani, bizim fil-
mimizi kim ¢ekecek? Bizim filmimizi kim ¢ekecek? Bi-
zim filmimizi kim ceke-
cek? Ya da: Bu dinya-
nin krali benim artik!
Bu dunyanin krali sen-
sin artik! Bu dunyanin
krali o artik! lyi de, bu
dinyanin krali kim sa-
hi?

Uciinci Bolumiin
Besinci Alt Bolumu'
nin ilk Yarisi. Siresi: 20. yuzyilin ilk yarisi. Baskahra-
man: Teknoloji-Savas Makinesi veya Dr. Frankenstein.
Hikayesi: Yikici; trajik. Dipses: Krematoryum, kremator-
yum, krematoryum. Yani: Katafalta bizi kim koyacak?
Katafalta bizi kim koyacak? Katafalta bizi kim koyacak?
Ya da: Bu diinyanin krali ben degilim. Bu diinyanin kra-
I sen de degilsin. Bu diinyanin krali o da degil? Peki, bu
dinyanin krali kim?

Uclinct Bolimin Besinci Alt Baliminin ikinci
Yarisi. Suresi: 20. yuzyilin ikinci yarisindan ginimuze.
Baskahraman: Postmodern bilgisayar yaratigi, yari ma-
kine-yari insan Cyborg. Hikayesi: “Yakici”: Hiz ve haz
dolu. Ya da “anything goes”: Her sey mubah. Soyle ki:
Mechule dogru hizla yol alan sanal gemide haz alan, her
seyi burada ve simdi halletmeye, bitirmeye ve tiketmeye
¢alisan insan suretinde makinelerin, ya da makine sure-
tinde insanlarin nasil olur da hayata tutunarak ha.yattan
kacanz veya nasil olur da hayattan kagarak hayata tutunu-
ruz sorusu ile pencelesen, fobi ile hobi arasinda gidip ge-
len, hiz ile haz arasinda ugup giden melankolik, ironik
ve traji-komik 6ykdleri. Dipses: Milenatoryum, milena-
toryum, milenatoryum. Yani: Kiyamet ne zaman kopa-
cak? Kiyamet ne zaman kopacak? Kiyamet ne zaman
kopacak? Ya da: Krallik mi kaldi kardesim? Bu dinya
hepimizin! Bu dinya hi¢ birimizin! Aslinda bu dinya
sadece benim! lyi de ben neyim, kimim ve nerdeyim?
Yoksa? Evet yoksa? Burda degil miyim? Sanal alemde
miyim? Sanal alem de ne oluyor? Kiyamet mi? Yok ca-

Turizm, modem 6znenin (insanin) kurulus  gen
hikayesidir. Kesifler ve bilim cagiyla birlikte
bir yayilma hikayesiyle baslar; zamanla doga-
yI, insani ve diger kulttrleri kontrol etmeye
ve kolonilestirmeye donusar.

TURIST BAKISININ ANATOMISi /KAPIAN

mm, ne kiyameti? Kiyamet de ne oluyormus? Kiyamet
benim ¢tinkd! Hayir hayir korkma? Essek sakasi yaptim!
Pardon, pardon Amerikan sakas! yaptim: Al, bir yudum
i¢ su kirmizi sudan! Ve doyaslya i¢; geberene, ¢atlayana,
patlayana kadar i¢; sonra da gercek neymis gor! Belki de
gercek, gercek sakasindan ibarettir. Yani sanaidir ve banal-
dir. O halde “lulkis hayat, lUlkis hayat; yan gel de yat;
keyfine bak!” Bak, dinya nasil da dénuyor hala, firildak
gibi? Olacak is mi yani! Durdurun kardesim su fuda-
mentalistleri, gbzt dénmusleri, fanatikleri! Nereden
¢ikti bunlar sahi? Yoksa kiyamet bunlar mi? Aman Tan-
rm! Ne bu boyle! Her tarafta mantar gibi “kiyamet”
(fundamentalist) bitiyor; pitrak gibi! Mr President! Mr

President: iste Sad-

dam! Osame ben La-
Cezayir! Iran!
Turkiye! “Tarkiye
mi?”  “Postmodern
darbe devam etmeli,
derinden ve Turki-
ye’nin altini oyarak!
O halde. Derhal Ca-
mel Derwish’i bulun
bana?”

Burada film ¢ekme isini sonlandiriyoruz. Hikayemi-
zin bundan sonraki bélimunde ¢ektigimiz filmin Ggln-
cl bdlimund, tim alt boltimleriyle birlikte izlemeye,
yani analiz etmeye basliyoruz.

Ancak burada 6nce bu filmografik hikayeye iliskin
bir izleme ve degerlendirme notu duselim. Bu notu du-
selim ki, isimiz biraz kolaylassin; seyyahla turist, seya-
hatle turizm arasindaki farki daha net bir sekilde gore-
bilelim.

Filmografyamizdaki 2000 yillik uzunca bir zaman
araligini kapsayan bodlim az ¢ok seyahat kavramina
denk disen bir hikayeler yumagindan olusuyor: Yani
Batili insanin bu 2000 yillik stregte bir anlamda bir sey-
yahi andirdigini sdyleyebiliriz: Arastiriyor, arastiriyor,
arastirtyor; son bes yuzyillik bélime gelindiginde seyya-
hin yerini turist almaya basliyor ve turist her seyi birbi-
rine karistiriyor. Her seyin birbirine karistigini farkeden
turist, “ipler”i (kaderini) kendi eline almaya karar veri-
yor. Aksi takdirde, yani ipleri ele geciremedigi surece
hi¢cbir maceraya soyunma imkani kalmayacak; bunu
cok iyi biliyor. O yiizden seyyahliktan vazgegiyor; turist-
likte karar kihyor. Ama turistlik, dyle bir sey ki, turist-
likte karar kilan insani, “kararsiz kasim” yapiyor; insani
yani turisti bir yerde durmaya asla ikna edemiyor; her
yeri ve her seyi denemeye, her yere ve her seye hakim
olmaya, kontrolU altina almaya, her gittigi yerden ve
her tattigi seyden haz, hiz ve gaz almaya zorluyor.
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Evet burada filmografya calismamizi noktalayip,
modern 6zne’nin turistlik ve turistlesme hikayesini, bu
kez, daha bildik bir dille anlatmaya gegebiliriz.

Modern Ozne’nin Traji-Komik Hikayesi:
Ya da Nasil Turist Olunur?

Urry (1990) ve turizm sosyolojisi ile ugrasan Adam
(1990) ve MacCannell (1989) gibi sosyal bilimciler, tu-
rizmin, modernlige 6zgui ve modernligin Grdnd bir feno-
men oldugunu vurgularlar. Turizm, modern 6znenin
(insanin) kurulus hikayesidir. Lewis Mumford, bu duru-
mu, son bes ylzyillik Batili insanin hikayesinin kesifler
ve bilim cagiyla birlikte bir yayilma hikayesiyle basladi-
gini; zamanla dogayi, insani ve dider kalturleri kontrol
etmeye ve kolonilestirmeye donistiguni sdyleyerek
ozetler (Mumford, 1944; 231). Mum/ord’a gére, modern
Batili insan, kendisini hayatin ve herseyin merkezine
yerlestirmesiyle sonuglanan bu yayilma, kontrol ve ko-
lonizasyon cabasinin ardindan kendisini ve dinyayi
icinden c¢ikilmasi zor; yakici ve yikici bir paradoksla
karsi karsiya getirmistir (Mumford, 1944: 264). Bu soy-
le bir paradokstur: Batili insan, dis diinyaya ve Batili
cografyanin disindaki cografyalara kesinkes hakim ol-
mustur ama bu arada kendisini de bir tur intiharin esi-
gine getirip birakmistir: Batili insanin i¢ diinyasi icten
ice, bir alev gibi patlamakta, kaynamakta ve bir i¢ kaos
yasamaktadir. Batili insanin i¢ dinyasinda patlak veren
bu kaos, zamanla dis dunyasina da yansiyacak ve 20.
ylzyilin basinda sahneledigi insanlik tarihinin iki bu-
yuk kiiresel savasiyla diinyay1 da kaosun esigine surik-
leyecektir.

Mumford ve Franki gibi uygarlk tarihcileri, Spengler,
Toynbee ve Sorokin gibi tarih felsefecileri, Freud vejung
gibi psikanalistler bu durumu, kollektif bilingaltini sar-
sacak ve patlatacak kadar bastirilan inanclarinin, duy-
gularinin, olumsuzlanan temel insani dirti ve 6zellikle-
rinin firlama bir sekilde disavurmasi olarak adlandira-
caklardir. O yiizden Mumford, “insamn sirra kadem bas-
TnoSi”ndan; Franki, %ati uygarliginin trajik ve Utopikli-
g’nden; Spengler, “Batinin ¢6kiig§u”nden; Toynbee, “biu-
ylk anlam bunalimindan; Sorokin “toplumsal ¢dziilme ¢a-
gindaki toplum felscfelcri’nde™; Freud “bati uygarligindan
duydugu hosnutsuzluk"\an ve nihayet Jung, “modem insa-
nin nerede yitirdigini bilemedigi ruhunu aras>ji"ndan soze-
decektir.

Modern 6zne, bati disinda da batidakinden daha
zengin dinyalarin, cografyalarin, dogal kaynaklarin ve
medeniyetlerin oldugunu farkettigi andan itibaren
kontrolden ¢ikacak; tek kurtulus yolunu, ifadenin tam
anlamiyla “kapagi bir an 6nce disari atmak™ta bulacak-
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tir. O dénemde Avrupa’da dusinsel, kalturel ve bilim-
sel anlamda tam bir devrim yasanmakta; her seyden
suphe edilmekte; insan 6zgur iradesini kilisenin ipote-
ginden kurtarmanin coskusu ve hasariligi ile dogayi,
toplumu, devleti, yasayi, kilise'yi ve insani yeniden ta-
nimlamakta ve kurmaktadir. Dinsel dogmanin yerini,
suphenin sistematiklestirilmesi, dolayisiyla gercekligin
salt fizik gergeklige indirgenmesi alacaktir. Kilise'de te-
cessiim ve tebeddiin eden “Tanrisal krallik” sona ermis;
krallik /7hukumranlik Tanri’dan alinarak yerytzine in-
dirilmis ve insana verilmistir artik (Franki, 1992: 78-
122) Heidegger (1982: 28), insanin bu traji-komik duru-
munu, “insan, tum varlklarin merkezi ve él¢utt haline ge-
tirildi” diyerek dzetleyecektir.

Modernlikle birlikte insanin kendisini her seyin
merkezine yerlestirmesi, insanin bu diinyadaki hareket
ve faaliyet alanini alabildigine genisletmistir. Artik in-
san, doga'ya da, Tanri'ya da ve tabii insana da hiikkmet-
me yetkisini kendisinde gérmeye baslamistir. Bu sureg
geri dondurtlemez bir sekilde insanin kendisini tanri-
lastirmasina; kendisini tanrilastirmasiyla birlikte de
basta insanin kendisi olmak Uzere bu diinyadaki her se-
yin ve her varhgin hayatini tehdit edecek, tehlikeye so-
kacak bir maceraya soyunmasina zemin hazirlayacaktir.

Artik insan, Tanri'nin da, dodanin da, insanin da,
diinyanin da yegane hakimi ve efendisidir. Nietzsche,
bu durumu agiklamak icin “Tanri 6ldU!” diye haykira-
caktir. Bu, insanin Tanrr'yi 6ldirdtgind ifsa ve ilan et-
mek icin atilan bir ¢ighk ve isyandir adeta.

Artik insan bu dunyaya istedigi gibi hikmedebilir;
bu diinyada istedigi gibi gezebilir; istedigi hazzi alabilir;
bu diunyay! istedigi sekilde tiiketebilir bir konuma gel-
mistir.

Turizm iste bdylesine firtinali bir seriivenin Grint
olarak zuhur etmistir. Ulasim ve iletisim sistemlerinin
ve enstrimanlarinin gelismesi; sanayilesmeyle birlikte
kentlesmenin hizla yayginlasmasi; mekanin kontrol
edilmesi; otoritenin merkezilesen ulus devletlerde yo-
gunlasmasi; saat-zamani’nin icadi; hayatin, is’in ve bos
zamanin saat-zamani’nm imkanlariyla 6lciimlenebilir,
kontrol edilebilir ve rasyonel olarak drgutlenebilir hale
gelmesi; modern kent hayatinin rutinligi, mekanikligi,
bunalticiligr turizm fenomeninin ve turizm endustrisi-
nin dogmasina imkan tanimis ve zemin hazirlamistir.

Turizm tarihgileri ve sosyologlari, turizmin bes te-
mel varolus, dogus nedeni veya gerekgesi oldugunu be-
lirtirler: Saghk, statt, kacis, kimlik ve ontantisite arayi-
Sl.

Ciktigimiz yolculugun bu noktasinda, turizmin kisa-
ca soykittga hikayesini anlatabiliriz.

ille de kesin bir tarih vermek gerekirse 15. yiizyila



gelinceye kadar turizm fenomeni pek yoktu; seyahat
vardil. Turizmi tetikleyen veya ortaya cikaran figUrler,
Avrupalilarin ekonomik, siyasi, kilturel ve teknolojik
olarak dunya Uzerinde hakimiyet kurmalarina aracilik
eden kasif ve tliccar figurleridir. Baska bir deyisle kasif-
ler ve tlccarlar, seyyahlarla turistler arasindaki gecisi
temsil eden ara figUrlerdir. Modern turizmin baslangic
hikayesini dinsel, kulttrel ve sanatsal amaclarla seyahat
eden din adamlari ve sanatcilar; siyasi ve ekonomik
amaglarla Asya ve Afrika’ya gidip gelen somurge valile-
ri, barokratlar ve yine Asya ve Afrika’ya Kilise’nin me-
sajini ulastirmak igin tsisen misyonerlerdir.

Modern anlamda turizmi baglatan olay, 17. ylzyilda
baslayip, 19. yiizyila kadar siiren Grand Tours olarak ad-
landirilan Buyik Turlar olmustur. Avrupah aristokrat
ve burjuva ailelerin ¢ocuklarinin Klasik kultirtin ve
Ronesans kultarindn belli bash yerlerine, 6zellikle de
italyan kentlerine diizenledikleri turlardir bunlar.

Kitlesel turizm, turizmin demokratiklesmesi olarak ad-
landirilan fenomenin ortaya ¢ikmasini saglayan demir-
yollarinin 19. ylizyilda yayginlasmaya, demiryolu aglari-
nin batin bir Avrupa kitasini kusatmaya baslamasiyla
birlikte mumkun olmustur. 19. ylzyiln ikinci yansinda
yasanan elektronik devrim veya ikinci sanayi devrimi, 20.
ylUzyihn ikinci yarisina gelinceye kadarki stiregte demir-
yolunun disinda deniz ve havayollarinin da turizmin
kitlesellesmesine dramatik katkilar yapmasina imkan
tanimistir. Ve 1960°h ve 1970’h yillarda turizm tam an-
lamiyla kitlesellesmis; ulusal ve uluslararasi ekonomi-
nin en 6nemli kollarindan biri haline gelmistir.

1970’lerden giinimiize kadar gegen sire i¢inde paket
turizmi olarak adlandirilan standartlasan ve Kitleselle-
sen “eski turizmcin yerini, bélimlenmis, esnek ve kisiye
gore ayarlanmis “yeni turizm” almaya basladi. Yeni ileti-
sim teknolojilerinin hizli gelismenin yolactigi zaman-
mekan sikismasiyla birlikte cografi hareketliligin kiresel
Olcekte demokratiklesmesi ya da turizmin kuresellesme-
si modem anlamda turizmin sonunu getirdi. Su an post-
turizm olarak adlandirilan, turizmin sona erdigi bir do-
nemeci yasityoruz: Turizm bitti; ¢lnkd hepimiz turistiz ar-
tik: Turizm, MacCannelVin deyisiyle artik “sahnelenen”
bir sey; Televizyon ve 6zellikle de internetli bilgisayar,
bir anda hepimizi oyun oynayan, sahneleyen, oyuna bir
yerinden dahil olan sanal-turist yapti. Bedensel “seya-
hat”ten ¢ok “gérsel seyahat” vakitlerindeyiz simdilerde.
Diun Batili turistin yaptigr seyi, bugin farkl sekillerde
de olsa yeryuzindeki tum insanlar yapiyor: Her seyi tu-
ketiyoruz; tabii gorsel olarak. Higbir sey bakisimizdan,
gbzumuizden kagmiyor; ama higbir seyi tam olarak gore-
bildigimiz; anlayabildigimiz; anlamlandirabildigimiz
soylenebilir mi?

TURIST BAKISININ ANATOMISi /KAPIAN

Baudrillard’'in deyisiyle tam bir iletisim coskusunun
veya patlamasinin yasandidi bir ortamda, en fazla sikin-
tisini cektigimiz sey, iletisim kuraramak, derdimizi anla-
tamamak ve sadece diinyada degil, en yakinimizda olan
biten seyleri bile anlayamamak.

Turist Bakisi’nin Hikayesi; Bakis’'in Koordinatlari

Bugiin bakis kavrami ve sorununun, sosyal teorinin en
carpici sorunlarindan biri haline geldigini goriyoruz.
Klasik sosyal teoride Weber, Durkheim, Simmell; cagdas
sosyal teoride de Lefebvre ile Giddens’in kent sosyolojisi
ve zaman-mekan sorunsali etrafinda gelistirdikleri te-
orik yaklasimlarda bakis kavraminin izini sirmek miam-
kiin. Bu konu, ¢cok 6nemli ve ilging bir konu olmasina
ragmen, burada yerimizin darli§i nedeniyle tartisamaya-
cagiz.

Bunun yerine, turist bakisi’ni daha “yakindan” agik-
layacak ve anlamlandiracak medya arastirmalar ala-
ninda bakis ve gérme bicimlerine iliskin yaklasimlari
Ozetlemekle yetinecegim.

Bakis kavrami, medya teorisyenlerinin, sinema, te-
levizyon, gazete, fotograf gibi medya metinlerini ve bu
metinlerin tuketilis bicimlerini anlamlandirmak igin
kullandiklari bir kavramdir. Bu kavramin, ilk kez kulla-
nilisina spesifik olarak 1970’lerde gelistirilen “yeni”
film teorisi calismalarinda rastliyoruz. Gerek film teori-
si, gerekse medya teorisi ¢alismalarinda bakis kavrami-
nin temelde iki farkh agidan tartisma, inceleme ve an-
lamlandirma konusu yapildigini goriiyoruz: Birincisi,
medya metinlerinde bakis’in kullanilis (ve ttketilis) bi-
cimleri; ikincisi de, medya metinlerini tiiketen Kisilerin
gelistirdikleri farkh bakis bigimleri.

Farkli iletisim sistemleri farkh bakis bicimleri gelis-
tirirler: YUz yuze iletisimde, dogrudan ve karsilikh iletisim
ve etkilesime dayali bir bakis bi¢imi 6ne ¢ikar. Modern
(kitle) iletisim araglarinin gelistirilmesiyle birlikte, ba-
kis bicimleri gesitlenmis, ¢cogalmistir; ama pek fazla zen-
ginlesememistir. YUz ytze iletisimde 6ne ¢ikan bakis bi-
ciminde, bir sahicilik vardir. Modern medya metinlerin-
de Uretilen bakis bigcimlerinde ise kurmaca 6gesi hakim-
dir: YUz yuze ve dolayisiyla kisiler-arasi iletisimde bakis,
nesnelestirici degil; her iki taraf icin de 6znelestiricidir.
Oysa modern medya metinlerinde Uretilen bakis bigim-
lerinde, iletisim ve bakisin gerceklestirilmesinde araya
bir ara¢ veya araci girdirildigi icin birebir, yiz yuze, di-
namik iletisim ve bakis bigimleri imkansizlasmaktadir.

Bu durum, butiin medya metinlerine ve “gergekci”
figUratif (gorsel) sanatlara, teshirci ve kontrol etme eylemi-
ni mesrulastinci ve kolaylastirici bir boyut katar.

Birazdan ayrintili olarak tasvir edecegim ve anlata
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cagim turist bakisi, teshirci bir bakisar. Film teorisyeni La-
ura Mulvey, teshirci bakis*m kontrol edici, kontrol altina
alici bir bakis oldugunu tirlt film érneklerinden giderek
carpici bir sekilde gosterir. Mulvey, tatismasmm sonra-
ki evresinde teshirci bakis\n sadizmle iliskili oldugunu
soyler. Ve bu ilging argimanmi sdyle aciklar: “Haz, su-
cun ortuk bir sekilde itiraf edilmesinde gizlidir. Sugunu &r-
tlk bir sekilde, yani haz alarak, teshirci bir bakis gelistirerek
balian, dikizleyen kisi, baktigi, dikizledigi kisiyi kontrol alti-
na alir ve kendisine tabi /bagimh kilar. Bunu, suglu olarak
konumlandirdigr ve dikizledigi kisiyi ya cezalandirarak ya da
merhamet kanatlarim gerip bagislayarak yapar.”

Mulvey araciligiyla yaptigim ve modern 6zne, turist
bakisi, teshirci bakis
ve sadizm arasindaki
kurdugum bu irtibat-
tan sonra dogrudan tu-
rist bakisina, turist ba-
kisinin belli bash ka-
rakteristiklerini belir-
lemeye ve analiz etme-
ye gecebiliriz.

John Urry, “turist
bakis”nin televizyon ve internetle birlikte evrenselles-
tiginden sbdzeder (1990). John Urry'yi izleyerek, evren-
sellesen “turist bakisi”nin belli basli karakteristiklerini
soyle 6zetleyebiliriz;

1-Turizm, duzenli, rutin ve 6rgutlt calismaya, is ha-
yatina karsi gelistirilen bir bos ve hos zaman etkinligi-
dir. Turist, bos zamanini baska zamanlara, mekanlara,
insanlara, toplumlara bakarak; bu zamanlan, mekanlari
ve kulturleri tiketerek gecirir. Haz alir ve 6rtuk bir “ik-
tidar” kurar.

2-Turist bakisi, insanlarin baska yerlere, varis nok-
talarina devinimlerinden ve oralarda konaklamalarin-
dan dogar.

3-Turist bakisi, hayal kurma, fantezi gelistirme ve
haz alma eylemlerini igerir. Tum bu eylemler, dnceden
belirlenmis verili kategoriler esas alinarak gerceklestiri-
lir.

4-Turist bakisi, gostergeler aracihgiyla kurulur ve is-
ler. Bu gostergeler, stereotip (basmakalip /tekdiize) gés-
tergelerdir. Ornegin, Paris, romantiklikle; Dogu, esra-
rengizlikle, duraganlikla ve surprizlerle; Amerika oto-
mobil ve otobanla vesaire 6zdeslestirilir. Turist bakisi,
turiste bir “géstergebilimci” rolil yUkler. Nesneler, im-
geler, durumlar, yapilar, kentler, tarihler, kulturler bas-
makalip imgelerle, verili kategorilerle ¢ézulur ve tuketi-
lir. Turist, gordigu her seye anlam yuklemesi yapar; ve
gordugu her seyin gergcek anlaminin disinda hayali bir
anlam haritasi olusturur. Turist, artik gordiigi her seye
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Turist bakisi, sadece tiketme, gezme-gérme,
haz alma, hosca ve bosca vakit gecirme prati-
gi dpgil, ayni zamanda, turistin elestiri yetisi-
ni ve faaliyetini iptal eden, “carpik” veya
“carpitilmis bir bakis pratigi”dir.

hakimdir; bu, turistin gérdtgu, gezdigi, ttkettigi her yer
ve her sey Uzerinde hakimiyet kurdugu izlenimi dogu-
rur.

Turist bakisi, sadece tiiketme, gezme-gérme, haz al-
ma, hosca ve bosca vakit gecirme pratigi degil, ayni za-
manda, turistin elestiri yetisini ve faaliyetini iptal eden,
“carpik” veya “carpitilmis bir bakis pratigi”dir. Turist
bakisi, mevcut veya hakim kulttirel kodlari, zihin kalip-
larini, iliski, iletisim ve etkilesim bicimlerini ve iktidar
formlarini ve aygitlarini pekistirir. Turist bakisi, farkli
olus ve varolus bicimlerini, kulttrel olusumlari ve din-
ya tasavvurlarini bastirir; érter; bicim-bozumuna ugratir
ve gizler. Elestirel ve derinlikli bakig’in iptal edilmesi
boylesi bir pekistirme
ve farkh kulturel, top-
lumsal ve siyasi for-
masyonlar1 bastirma
ve drtme surecini hem
kolaylastirir, hem de
hizlandirir.

MacCannell’in tu-
rist bakisi'nin mevcut
yapilari, stregleri nasil
pekistirdigine ve bir tir toplumsal tapinma bicimi Uretti-
gine iliskin carpici bir saptamasi var. MacCannell’in bu
ilging saptamasini John Urry’den aktariyorum: “Turis-
tin kuresel cografyada ¢iktigi gezinti, sonug itibariyle,
modern Batili toplumun mesrulasmasi, sevecen ve ka-
bul edilebilir bir bicimde goziukmesi etkisi yaratir. Tu-
rist bakisi nesnelerinin ¢ogu, islevsel agidan, geleneksel
toplumdaki dinsel hac nesnelerine es degerdir. insanlar,
modem dinyanin buyuk turist alanlarina seyahat ettik-
lerinde, yani hac yolculugu yaptiklarinda, gercekte ken-
di toplumlarina tapinmaktadirlar.” (Urry, 1995: 198).

Ben turist bakisi’nin Turkiye 6rnegine uyarlandigin-
da iki belirgin ekseni oldugunu 6ne surecegim. Birinci
eksen, turizm olgusuyla karsimiza ¢ikan ve evrenselles-
tigini sdyledigimiz eksen, ikinci eksense, bizim kultira-
muze, anlam haritalarimiza, toplumumuza ve sorunlari-
miza “turist gibi”, “disardan ve dédin¢ kavram ve perp-
sektifler”le oryantalist¢e bakan elitlerimizin ve aydinla-
rimizin bakis bicimlerinde odaklanan eksen.

Turist bakisi, Turkiye'ye tasindiginda ya da bizim
elitlerimiz ve aydinlarimizin basat bakis bicimi haline
geldiginde nasil bir manzara ¢ikiyor ortaya acaba? Bura-
da s6zUnU ettigim iki boyutuyla turist bakisi, bizim ken-
dimizi nesne; bakisimizin kavramlarini ve formlarini
odung aldigimiz (6rnegin) Bati'yl, Bati kdltirind ve
Batildan ise 6zne konumuna yerlestiriyor. Burada Bati-
I bakisi, kavramlari ve kiltlr( 6zne konumuna yerles-
tirmekle, tiketen, belirlenen, tanimlanan, sekillendir!



len, dolayisiyla Batililarin gelistirdikleri kavram, strate-
ji, proje ve pratikleri uygulamaktan baska bir sey yap-
mayan, yapamayan, belki de yapmak istemeyen parazit
ve asalak roll Ustlenmis oluyoruz. Bugiin sorunlarimizin
bu denli icinden ¢ikilmaz hale gelmesinin ve Turki-
ye’nin iflah olmaz bir tikanmanin esigine gelip dayan-
masinin nedenleri iste burada, bu turist bakis’’nda gizli.
Cunku turist bakisi, elitler ve elitlerin sdylemlerini
mesrulastirmak ve pekistirmekten baska bir is yapama-
yan medyatotrlerden aydinlara kadar tim okumus yaz-
mislarla toplum arasinda yapay ama ciddi boyutlari olan
bir catisma, kavga ve anlamsiz gerilimler yasanmasina
zemin hazirhyor.
Burada turist bakisi
kavramini Turkiye’nin
somut kosullarinda te-
zahur edis bicimlerini
gdzoéninde bulundura-
rak tanimlama ve dola-
yistyla anlamlandirma
¢abasi igine girdigimde

Kur’an, insani yaratilmislarin en tstina ola™
bilecek bir varlik olarak tanimlarken, insani
hayatin ve her seyin merkezine yerlestirme
amaci ve kaygisi gutmez. Hayatin ve herseyin
merkezinde Yaratici vardir.

gelistirdigim argiman-
lann tutarliigini sina-
maniz ve gorebilmeniz daha kolay bir kolaylasacaktir
dustiniyorum.

Turist bakisi’nin Tarkiye’'de tecessum (cisimlenis)
ve tebeddin edis (bedenlenis) halinin iki boyutunu da
ele veren, ortak bir noktada bulusturan, agiklama giict-
nin bir hayli yiksek oldugunu zannettigim bir sdzcik
var. Kayitsizlik. Kayitsizlik sdzcudini iki anlamiyla da
aynen kullaniyorum ve bu sézcigin iki anlaminin da
Tarkiye'deki turist bakisi olgusunu c¢ok iyi agikladigini
ve izah ettigini dusuntyorum. Kayitsizlik s6zctgundn
ilk anlamu, ilgisizlik; ikinci anlami ise, irtibatsizhik: Kul-
turel, zihinsel, siyasal, ekonomik, toplumsal, tarihsel ve
dolayisiyla zamansal ve mekansal cografya’yla ilgisizlik
ve irtibatsizlik.

Burada iki figlr veya tip ortaya ¢ikarmis oluyoruz.
Birincisi, “turist’ figlri veya tipi. ikincisi ise "turist gibi
bakan” figlru veya tipi.

Bu iki figlriin veya tipin eylem bicimleri soyle teza-
hiir ediyor: ikisini de bulusturan ortak eylem bicimi, her
seyi, deyim yerindeyse, zapt-u rapt ve kontrol altina al-
ma eylemidir. ikisi de, her seye, kendilerini merkeze
alarak bakar. Neyi gbrmek istiyorlarsa onu gortirler; ora-
da var olan seyi degil. Zira orada var olan sey, tedirgin
edici olabilir; her seyi berbat ve alt Ust edebilir. O yiz-

-dcn orada varolan seyi drtmeye, gizlemeye, zaman z*
man zor kullanarak bastirmaya calisir; bunun igin yo-
gun caba sarfederler bazen. Her ikisi de, hep empoze
edici konumdadir.

TURIST BAKISININ ANATOMISI /KAPLAN

Her ikisinin de yaptigi ortak sey; tuketmek, keyif
surmek, haz almak ve “kagmak™tir. Her ikisi de aslinda
korku ve endise doludur; ¢iinkd her ikisi de eyledikleri
ve soyledikleri nedeniyle asalaktir, parazittir, sadisttir,
dolayisiyla patolojik vakadir.

Tum bunlardan sonra filmografik seyyahlik dene-
memizin son boélimuane gegebiliriz.

Sonug: insan Dedigin Nedir Ki?

Lewis Mumford, “insani, diger varhklardan ayiran en
onemli fark, insanin 61UmlQ, sonlu bir varlik oldugunun
farkinda olmasidir”, der (Mumford, 1944: 3).

Olumu oldirmek.
insani 6ldurmek ve
hayati bitirmek de-
mektir. insani 61Um-
suzlestirmek insanla,
hayatla ve Tanrryla
dalga gecmek gibi bir
seydir. Cunkd insan
her sey demek degil;
insan, sadece bir sey.

Kuran’in insan tanimi bu noktada miithistir. insan,
hem yaratilmislarin en Gstini” (esrefi mahlukat) olabi-
lecek; hem de “en asagisi” (esfeli safilin) olabilecek
Ozellikte bir varhktir. Kur’an, insani yaratilmislarin en
Ustunt olabilecek bir varlik olarak tanimlarken, insani
hayatin ve her seyin merkezine yerlestirme amaci ve
kaygisi giitmez. insanin ayni zamanda yaratiimislarin en
asagisi bir nitelige de sahip olabilecek bir varlik olarak
tanimlanmasi, insanin dogasinda (fitratinda) boyle bir
0zelliginin de potansiyel olarak bulundugunun altinin
¢izilmesi, insanin higcbir zaman hayatin ve herseyin
merkezine yerlestirilmesine zemin hazirlamaz. Hayatin
ve herseyin merkezinde Yaratici vardir; ¢cinki insani ve
herseyi O yaratmistir.

Bu gergek, bizi ister istemez, insanin 6zgurligd, in-
sanin 6zgur bir iradeye sahip olup olmadigi sorusunu
sormaya goéturur. Yani, “Tann’nin herseyin merkezinde
oldugu kabul edilen (buna inanilan) bir diinya tasav-
vurunda, insanin 6zgir iradesinin varligindan s6zetmek
nereye kadar mumkuindir?” sorusunu sormaya. Aslinda
bu soru. Turan Kog’un ironik ve incelikli bir sekilde il-
logical pozitivizm 7/ “mantiksiz pozitivizm” diye adlan-
dirdigi durumda olan insanlarin soracaklari “mantiksiz”
bir sorudur. Bu soruyu soran insan, insan olarak kendi
dogasini bilmedigini -farkinda olmaksizin- ifsa ve ilan
ediyor demektir. Clnki insan, mikemmel bir varlik
degildir. Mukemmellikleri de olan bir varliktir.

insan hem erdemleri, hem de zaaflari olan bir var
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ilktir. Zaaflari da olan bir varlik, hi¢cbir zaman her
bakimdan mukemmel olan bir varlik degildir ve olamaz.

insani her bakimdan miikemmel bir varlik olarak
goren, tanimlayan; hayatin ve herseyin merkezine yer-
lestiren insan, insana en fazla kéttiuk eden, insanin bu
diinyada insanca varolabilmesinin, kendisini kes-
fedebilmesinin yollarini tikayan; yani insani éldiren
tuhaf bir insandir.

insani, her bakimdan muikemmel bir varlik degil;
her bakimdan mukemmellestirilmeye ihtiyaci olan bir
varlik olarak goérmedigimiz strece, dolayisiyla insani
hayatin, bu dinyanin ve herseyin merkezine yerlestir-
meye kalkistigimiz strece, insanin insana edebilecegi
en buyik ihanete aracilik ve tabii taniklhik etmis; insana
yuklenemeyecegdi bir yik yiklemis oluruz. Oysa Allah,
Kur’an’da insana tasilyamayacag bir yik yiklemedigini;
insanin tastlyamayacagl bir yuku yuklenmemesi gerek-
tigini hatirladir bize. Peki insan “tasiyamayacagi bir
yUk”0 yuklendiginde ne olabilir? Elbette ki o yukun al-
tinda kalir.

O halde, insanin bu dinyada insanca yasayabil-
mesinin, diger insanlarin da insanca bir hayat
yasamasina imkan ve zemin hazirlayabilmesinin 6n-
kosulu insanin insanhgini; yani 6limld, sonlu, erdem-
leri ve zaaflari olan bir varlik oldugunu kabul etmesidir.
insanin, 8limi ve 81umlil oldugunu unutmasi, hayatin
ve her seyin merkezine yerlesmeye kalkismasi; insanin
Tanrilasmasi, Tanr’nm rolinid oynama komedisine
soyunmasi demektir.

Oysa insani 6lumsuzlestirmek; insani Tanrilastir-
mak ve dolayisiyla insani 6ldirmek ve bu dinyay! da
kacinilniaz olarak cehenneme dénustiirmek demektir.

insan, kendisini hayatin ve herseyin merkezine yer-
lestirmekle, o6lumsuzlestirmeye kalkismakla cennetin
mutlaka bu dinya ve bu diinyada olmasi ve kurulmasi
gerektigine inaniyor demektir. Oysa bu dinya, cennet
de degildir; cehennem de. Bu diinya, yine Kur'an’in
ifadesiyle, bir “berzah”tir; gidilecek yol, katedilecek
mesafe, verilecek bir sinav mekanidir.

Bu diinya gegicidir. Bu dinyanin gegici olmasi, in-
sanin bu dunyay! ve bu dunyadaki hayati 1skalamasi,
gozardi etmesi, hafife almasi anlamina gelmez. Tam ak-
sine, bu, insanin sinanma yeri olarak bu dinyay! her
daim daha yasanilir; daha anlaml, daha sonug
alinabilecegi dustnulebilir ve farkedilebilir bir mekan
haline getirmesi, bunun imkanlarini, yollarini, enst-
rimanlarini icat ve insa etmenin kaygisi ve arayisi i¢in-
de olmasi anlamina gelir.

iste bu kaygi ve arayis; insanin bu kaygiy! ve arayisi
hayata gecirmek igin ¢iktigi yolculuk ve sertiven, insani
insan yapan, hayati insanca yasamasini, kurmasini ve
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sirdUrmesini saglayan en hayati dinamiktir. Bu
dinamik, insanin doga. Tanri ve esya ile harmonik,
“diyalojik konusmaya dayali iliski ve iletisim kur-
masini mimkan kiliyor. Bu dinamik dinamitlendigi an-
dan itibaren, insanin ve hayatin anlami ve diizeni an-
lamini ve varlik nedenini yitiriyor.

Oysa insanin, hayatin ve herseyin merkezine yerles-
mesi, 6lumsuzlesmeye. Tanrilasmaya kalkismasi, insani
insanligindan, dolayisiyla bu diinyada bile insanca bir
hayat surdirmesi imkaninda uzaklastirir. Bunun en
o6nemli drnegi, bu yazida hikayesini anlattigim Batili in-
sanin yasadigi her bakimdan siddet Ureten; insanin
diinyasinda firtinalarin esmesine, patlamalarin yasan-
masina yol acan trajik seriivendir.

insanin, dluma, 6lumli ve sonlu oldugunu unut-
masl; kendisini Tanrilastirmaya kalkismasi, insanin
tasilyamayacagl bir yuki tasimaya kalkismasi anlamina
gelir; insanin bdyle bir seye soyunmasi, insani patolojik
(hastalikl) bir varlik yapar.

insani hayatin ve her seyin merkezine yerlestir-
meye, dolayisiyla dlumsuzlestirmeye, dolayisiyla tan-
rilastirmaya kalkisan insan, énce Tanri’yi) dogayi, diger
varliklari, sonra da kaginilmaz olarak kendisini yok
eden bir sureci hazirlamis oluyor. Cagimizin en ilging
kadin dusundrlerinden Susan Sontag, Marksizmle az
¢cok dirsek temasi olmasina ragmen bu baglamda son
derece anlamli ve silkeleyici bir saptama yapar: “in-
sanin psikolojik olarak dayanabilmesi en zor ve cetin
cinayet, cinayetlerin en buylgu olan Tanri’nin éldural-
mesidir” (1987: 249). iste bu nedenledir ki, kendisini
olumsuzlestiren, tanrilastiran insan, bdyle yapmakla
Tanr’yr éldirdiga icin, hicbir zaman bu dinyada in-
sanca yasayan ve insanca yasanilacak bir hayat kura-
bilen bir 6zne olamiyor. u
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ODUNC KAVRAMLARLA DUSUNMEK

RASIM OZDENOREN

1.

illar 6nce, Turkiye'de dogru dusinmenin
Y mumkudn olup olmadigdina dair bir sorumuzun

hala bu tlkenin disiince giindeminde yer bu-
labildigini gérmek insana hiiziin veriyor. Ama gergek
o ki, bu som, daha uzunca bir siire gindemde kalaca-
ga benziyor. Bu ulke aydininin éding kavramlarla
diastinme saplantisi devam ettikce, Tlrkiye'de dogru
dastinmenin mamkin olup olmadigi ve dogru disun-
menin imkanlarinin arastiriilmasi da devam edecek-
tir. Ne Var ki, burada kullandigimiz dogru distiinme
ifadesinden herkesin ayni dogrulari paylasmasi ve ay-
ni dogrulara ortak ¢ikmasini anlamryorum. Fakat bir
kavram Uzerinde konusulurken o kavrami asli ekse-
ninden saptirmadan ve o kavrama keyfi anlamlar
yuklemeden onun (zerinde konusabilmeyi anliyo-
rum.

“Uzunca” diye ifade ettigimiz bu stireye bir vade
bigmek simdiden mumkin gérinmdyor. Bu siirenin
vadesini 6dun¢ alinmis kavramlarla, 6din¢ alinmis
kurumlarin Glkemizde ve kafamizda isgal ettigi émur
belirleyecektir. Odiing alinmis kurumlarla ve édiing
alinmis kavramlarla islem yapmayi caiz gordikge,
dogru disinebilmenin yontemini elde edebilme im-
kanindan mahrum bulunacagiz.

Dogru dustnebilmenin 6n sartinin, dogru muha-
keme tarziyla birlikte, hatta ondan da 6nce 6nerme-
lerimizde yer alan kavramlarin mahiyeti hakkinda
kesinlik yerine miphemlik bulunuyorsa, buradan va-
rilacak sonuclarin paylasilmasi da s6zkonusu olmaya-
caktir. Tanzimat’'tan bu yana, kendimize ait olmayan
kavramlarla, kendimize ait olmayan kurumlar Uzeri-
“ne bina inp;~lrneye‘pdipfiak“®  bir abesle istigal
ediyoruz. iste tam da bu yiizden, Bat’nin kiiltuirel or-
taminda Uzerinde mutabakat saglanmis olan kavram-
lar hakkinda, bu tlkede keyfi yorumlar ve keyfi uygu-

lamalar surtip gidebilmektedir. Bati, kendi asli kav-
ramlari ve kurumlan ile istigal ettiinden onlar tze-
rinde serbestce tasarrufedebilmekte ve onlari gelisti-
rebilmektedir; oysa bu ulkenin aydinlari, ancak ari-
yet bir nesne Uzerindeki tasarruf haklari ne ise ancak
o kadariyla islem yapabiliyor. Bu durumun, insanla-
rin gundelik hayatinda bire bir etkisi ve sonucu ol-
masa, olay soyut bir duzlemde kalmaktan ibaret bu-
lunsa, Uzerinde durmaya degmez sayilabilirdi. Oysa
yanlis kullanilan kavramlarin ve yanlis kurulmus ku-
rumlarin insanlarin giindelik hayatina dogrudan yan-
simalari ve onlarin gtindelik hayatinda dogrudan et-
kileri goruluyor,

n.
imdi siradan biri: “Laiklik, aydinlanma ve insancilik-
tir. Trk milleti teokrasiden gelerek demokrasiyi kur-
mustur” dese, burada dusilen yanhsliklari ve dicar
olunan kafa karisikligini gérmezlikten gelmek mim-
kun olabilirdi; Ama bu yanhshk, bir Glkenin Anaya-
sa Mahkemesi tyesince ika ediliyorsa, orada, bu yan-
hishigin vahim sonugclar dogurmasi ve bu vahametin
onlenmesi icin de, sayet uyarilara kulak asilirsa, du-
zeltilmesi gerekir. Yiksek bir mahkeme yargicinin la-
iklik hakkinda, teokrasi hakkinda, demokrasi hak-
kinda boylesine kavram kargasas! i¢cinde bulunmasi,
onun verecegi kararlari dogrudan etkileyecek ve
onun verdigi kararlar, icabinda tGlkenin siyasal haya-
tinda dogrudan sonuglar doguracaktir. {Biz burada
kisilerle ilgilenmedigimiz i¢in ad vermiyoruz, ama
verilen beyanati ve beyanat sahibini merak edenler;
Glnes gazetesinin 30 Kasim 1990 tarihli niishasina

"bakabthTr Bu yazida, olabtlAgince esk-i-dmeklere atif*

ta bulunmak istiyoruz, o gunle buguin arasindaki far-
kin ne oldugu ya da olmadigi ortaya ¢iksin diye..).
Bir defa, laiklik, aydinlanma ve insancilik degil
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dir. Bunlar, bir bigcimde laiklikle iliskilendirilebilse
bile, kavram olarak ele alindijinda ve Uzerlerinde
kavram olarak islem yapmaya c¢ikildiginda ayri kav-
ramlar olarak ele alinmak zorundadir. Aydinlanma,
18. yuzyilda din, ahlak, kultir konularinin akil mari-
fetiyle incelenmesini itade eden bir telakki tarzinin
adidir. Belirgin ozelligi de dine ve dinin éngoruleri-
ne karsi olmasinda odaklanir. Oysa laiklik ne dinden
yana, ne dine karsi olan bir kavramin adidir. Devlet-
le Kilisenin (dinin degil, kilisenin) ayri sultalar ola-
rak érgUtlenmesinin ifadesidir. Laiklik adi altinda di-
ne karsi tezler gelistirilmek isteniyorsa, buna baska
bir ad vermek gerekir. Laiklik, insancilik da degildir.
insancilik (hiimanizm),

dugunu, ¢inkl hangi goristen ve akideden olursa ol-
sun, her kesimden insanin demokrasiyi istedigini far-
zedebiliriz. Ama demokrasiden kimlerin yararlanaca-
g1 sozkonusu oldugunda, herkesin demokrasi tanimi
farklilasabilmektedir. Bu nicin bdyle oluyor? Yalniz-
ca demokrasi konusunda degil, simdi degindigimiz la-
iklik, din ve vicdan hdrriyeti, dusuncesini agiklama
ve yayma hurriyeti, bilim ve sanat hurriyeti gibi te-
mel hak sayilan kavramlar tzerinde ve bu haklarin
serbestce kullanilmasi konusunda goérunidste kim-
senin itirazina rastlanmiyor, fakat bu haklarin kulla-
nilmasi kuvveden fiile ¢iktiginda, goraslerin farkli-
lastigi anlasiliyor.

Burada goruslerin

insani evrenin merkezine

farklilasmasini yadirgadi-

koyan ve onu tanrilasti-
ran gorusin adidir. in-
sanciligin son tahlildeki
amacinin Kitab-1 Mu-
kaddes’in (Tevrat ve in-
cil) beyanlarini yalan c¢i-

Turk toplumunun teokrasiden gelerek
demokrasiyi kurmus oldugu iddiasinin
gercekligi yoktur. Tark toplumu tarihin
hicbir doneminde teokratik bir yone-
tim bicimi yasamadi.

gimiz sanilmasin. Yadir-
ganacak olan husus, her-
kesin ayni kavram Uze-
rinde mutabik oldugu sa-
nilirken, is uygulamaya
intikal ettiginde, birinin

kartma cabalarinda yo-

gunlastigini sdyleyebiliriz. Her ne kadar laikligin top-
lumsal/siyasal kurum olarak yerlesmesinde insancili-
gin ve aydinlanma felsefesinin etkenler arasinda 6n
siralarda yeri oldugunu soylesek de, laiklik kavrami-
ni bu iki telakki tarziyla 6zdeslestirmenin dogru ol-
madigini diistiniiyoruz. Ozellikle bir hukukgunun bu
ayrimlara dikkat etmesi beklenirdi.

Turk toplumunun teokrasiden gelerek demokrasi-
yi kurmus oldugu iddiasinin da tarihte tekabl ettigi
bir gergeklik mevcut degildir. Tark toplumu tarihin
hicbir déneminde teokratik bir yénetim bicimi yasa-
madi. Burada, Oyle saniyorum ki, Osmanli Devle-
ti'nin teokratik bir ydnetim bicimine sahip oldugu
farzedilmektedir. Oysa teokrasi, ruhban sinifinin
(din adamlarinin), dini hukimlerle devleti yonetme
sisteminin adidir. Burada dikkat edilecek husus, dev-
letin din hukumleriyle yénetilmesinin yeterli olma-
masidir. Bu yénetim ayni zamanda ruhban sinifi tara-
findan gerceklestirilecektir. Bu agiklamadan, teokra-
tik yonetim, biciminin islamiyete degil, fakat Hristi-
yanh@a ait bir yonetim tarzi oldugu anlasiimahdir.
Cunki islam’da ruhban sinifi yoktur. Teokrasi konu-
sundaki bu karisikhiga ¢okca dustilmektedir. Siradan
birisi i¢cin gormezlikten gelinebilecek bdyle bir zihnt
tesevvis, o konularda hikiim verme mevkiinde bulu-
nan birinde gorulurse vahim sayilir.

I1I.
Bu Ulkede demokrasi talebinde herkesin mutabik ol-
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bir anlam verdigi bir kav-
rama, baska birinin baska bir anlam vermis olmasi-
nin ortaya ¢ikmasidir. Dolayisiyla, aslinda, kimsenin
ayni kavram dzerinde konusamamasi keyfiyetidir.
Ornegi gene laiklikten verebiliriz. Sézgelimi, Bati Ul-
kelerinde laiklikten konusulurken, laiklikten kimin
ne anladigi hususunda tereddiit yoktur. Herkes laik-
ligin kilise ile devletin iki ayri otorite olarak teskilat-
landirilmasi ve bu iki otoritenin birbirinin hakim-
ranlik alanina midahale etmekten ictinap etmesi ge-
rektigi Uzerinde mutabiktir. Eger bir konusma basla-
tilacaksa, bu temel kaziyeden hareket edilir. Laiklik
Uzerinde sayet farkli gorusler serdedilecekse, bu temel
kaziye esas alinarak yola ¢ikilir. Oysa ayni tartisma
bizim Ulkemizde, kimsenin temel kaziyeler Uzerinde
mutabakati saglanmadan ve fakat sanki bdyle bir
mutabakat varmis gibi hareket edilerek yurattlmek-
tedir. Aslinda, s6zkonusu olan kavram Uzerinde mu-
tabakat saglanmadan onun sonuglari tizerinde konu-
suldugu bile unutulmakta ve bdylece tartisma yerine
kisir bir cekismeye suiriiklenilinektedir. Bu tlkede, la-
ikligin, din ve vicdan hurriyetinden farkh bir kavram
oldugu bilinmedigi icin, ¢ogu kez biri dtekinin yeri-
ne konulabilmekte.

Bdylece garip tutarsizliklar yasanabilmektedir.
Bazilarinin demokrasiyi yalnizca kendi nefsi i¢in ta-
lep ettigini bile ileri sirmek mumkuindir. Ayni sekil-
de, bazilari icin bazi dinlere demokrasi, laiklik ve
hirriyet ortami saglanmali, fakat Islamiyet ayni laik



lik ve hirriyet ortamindan istifade edememelidir.
Burada ortaya ¢ikan ic ice karisikliklari ayrica agikla-
ma lizumunu hissetmiyorum. Fakat isin dahasi var:
Eger s6zkonusu hiirriyetten islamiyet’in istifadesinin
onlendigi gibi bir sonucun ortaya ¢iktigi ileri stirtle-
cek olursa, bu kez de, islamiyet'e degil, fakat irticaya
karsi ¢ikildig1 dermeyan edilecektir. Bu takdirde de,
islam dininin icinde ilericilige ve gericilige acik un-
surlarin var bulunup bulunmadidi kabilinden, alaka-
siz bir istikamete savrulmak mukadder hale gelecek-
tir. Boylece ortaya call (yapay, yapmacik, uyduruk)
meselelerin ¢cikmasi dnlenemeyecek, belli bir tar ki-
ik kiyafet kimileri i¢in mesru sayilirken, kimileri ya-
saklanabilecektir.
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le bir memur sinifinin ortaya ¢ikmasina yol agmistir.
Bu garip durum, dinin devlet tarafindan denetim al-
tinda bulundurulmak istenmesinin sonucu olarak
dogmustur. Fakat fikrine degindigimiz yazar, ortaya
¢tkan garabeti gozardi ederek (yani asil bu teskilat-
lanma bi¢imini sorgulamak yerine), burada calisan
personele nicin maas 6dendigi hususuna kafayi taki-
yor.

Bizim “aydin tipi”mizin, hangi durumlarda din
adamina ihtiya¢ duyuldugu hususundaki fikri de ilgi
cekiyor. Ona gore “din adami”na ancak cuma ve ce-
naze namazlarinda ihtiyac duyulur! Simdi, aslinda is-
lam’da din adami diye bir sinif yoktur, ama insanlar

vakit namazlarini kilarlar

Meselenin, bir kavra-
min belli bir tanimindan
yola ¢ikilmamasi ve ilke-
lere gore distinmekten
mahrum bulunulmasin-
dan kaynaklandigi anla-
silabilmektedir. maktir.

V.
Demek ki, sozi gecen “aydin” tipinin basat 6zelligi-
nin her tarl siyasi, ictimai, iktisadi kavrami keyfi ve
indT bicimde kullanmak ve o kavramlari kendine go-
re tanimlamak, fakat yerine gore kendi tanimlamasi-
na bile yan ¢izmekte beis gérmemek oldugunu sdyle-
yebiliriz. Kavramlara keyfi tanimlar getirdigi igin,
onu isine geldigi gibi degistirme hakkini da kendin-
de gorebilmektedir. Boyle bir ortamda saglhikl distin-
menin ve saghkli bir tartisma ortami kurmanin im-
kani bulunmayacaktir. Bu “aydin”, bir yandan kendi-
nin laik oldugunu ileri strer, bir yandan da, laik bir
ortamda dinin devlet tarafindan manipule edilmesi-
nin laiklige aykiri oldugu belirtilecek olursa, bunu
kabul etmekten kacinir. Fakat 6te yandan Diyanet
isleri Baskanhgi’na biitceden 6denek tahsis edilmesi-
ni de igine sindiremez. Bakiniz, boyle bir “aydin” ne
diyor; “Halkin din adamina gereksinim duymasi sa-
dece cuma ve cenaze namazlari i¢in s6zkonusudur.
Bunu da genel olarak kdylerde bu ise hevesli kimse-
ler yapar ve karsiliginda kdy onun ge¢imini saglar.
Batun tarih boyunca imam, vaiz ve muezzin, bugin
oldugu gibi, devletin sirtina yik olmamistir.” (Cahit

Tanyol, Cumhuriyet, 14 Aralik 1991, s. 2)

____Ru fiir bilgileri olan birinin islam’da din adami
(ruhban) diye bir sinifin mevcut olmadigini bilme-
mesi mimkin degildir. Ama Cumhuriyet Turkiye-
si'nin devlet teskilati, laiklik iddiasina ragmen, boy-

S6z0 gecen “aydin” tipinin basat ozelli-
gi her tarlu siyasi, ictimai, iktisadi kav-
rami keyfi ve indi bicimde kullanmak
ve o kavramlari kendine gore tanimla-

ve bu namazlari da terci-
han cemaatle kilarlar, bu
durumda da aralarindan
sartlari uygun olan birini
imamete getirirler. Du-
rum kdyde de, kentte de
aynidir. Yazarin isaret et-
tigi bir husus dogrudur.
Gergekten imam, vaiz, miezzin bugin oldugu gibi,
devletin sirtina hi¢bir zaman yik olmamistir. Tarih-
te olmamuistir, ¢cinki boyle birsey sézkonusu degildir;
bugiin yuk sayiliyorsa, bu dogrudan devletin, dini de-
netim altinda bulundurmak hususundaki tercihinin
sonucudur.

Adi gecen yazar. Diyanet konusunda bir hususa
daha deginiyor: “... Diyanet Isleri Baskanhg akil al-
maz butgesiyle bir taraftan Seyhilislamligi, bir taraf-
tan da kaldirilan Ser’iye Bakanhgini diriltmeye he-
vesleniyor. Kisacasi, Mustafa Kemal’in cumhuriyet
icin 6ngdrdugu tehlikeler gecerliligini surdariyor.”
diyor, (a.g.m.). Yazar, burada sdzkonusu érgutlenme-
nin bizzat Mustafa Kemal tarafindan gerceklestirildi-
gini hatirlamak istemiyor, bu bir. ikinci olarak Diya-
net isleri Baskanhgrnin sayin yazarin endiselerini
hakl ¢ikartabilecek istikamette ve basina buyruk ha-
reket edebilmesi temelden imkansiz bir durumdur
(ctinkii orasi bir devlet dairesidir). Ugtincii olarak
Cumhuriyet rejiminin seyhulislamhik kurumuna ihti-
yacl yoktur, ¢cinkd bu makam Osmanli yonetiminde
bir 6lcide anayasa mahkemesine verilen fonksiyonu
icra ederdi, yani yasalarin seriata uygun olup olmadi-
gina iliskin kanaat izhar ederdi. EGer seyhulislamhigin
diriltildigi sdyleniyorsa, islam hukuku uygulanmadi-
g1 icin bu iddianin realitede karsihdini bulamayiz;
yok anayasa mahkemesinin yerine ge¢mek istedigi
iddia edilmek isteniyorsa, bu da yazarin abesle istiga
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Udir. Kavram kargasasinin nasil zihinsel tesevvise
yol actigi, bu tesevvisin de nasil vehimler Urettigi,
burada, aciklikla gorilebilmektedir.

V.

1940°h yillarda Turkiye’ye bir yabanci gazeteci gel-
mis ve bir gézlemde bulunmus, izlenimlerini sdyle di'
le getirmis: “Camilerinize dikkat ettim, devam eden-
ler hep mutevazi kilikli, halktan insanlardi. Aydinla-
riniz arasinda dint hislerin zayif oldugu anlasiliyor.”
Yabanci gazetecinin bu izlenimleri karsisinda Yasar
Nabi su mulahazalari serdediyor: “Aydinlar arasinda
camiye gidenler neden bu kadar azdir? Bunu sadece
okumus insanlarda dini hislerin azalmasiyla mi izah
etmeli? Bir nokta daha var. Okumus insanlarin sihhi
bilgileri artiyor. Temizligin manasini, mikrobun
ehemmiyetini idrak ediyorlar. Binlerce insanm girip
ciktigi, Uzerine bastigi mikroplu halilara oturup yuz
stirmenin buglnkd sihhat kaideleriyle te’lif edileme-
yecegi dusuncesi pek ¢ok aydinlari cami kapilarindan
uzaklastiriyor.” (Nereye Gidiyoruz? ist. 1948, s. 115)
Zannedersin ki. Yasar Nabi de, degindigi “pek cok
aydin” gibi belirttigi sebepten dolayr cami kapisin-
dan uzaklasmistir ve temiz bir hali bulsa, alni secde-
den kalkmayacak!

Ayni yazar, Kitabinin bir baska yerinde sunlari
soyluyor: “Demokrasi usulile normal bir rejimi yurut-
mek mumkuindir ama kisa zamanda buyuk inkilaplar
basarmak zorunda olan geri bir memleketi demokra-
si ile idare etmeye kalktiniz mi orada buyuk isler gor-
mekten Umidi kesmek lazimdir. Atatirk bu zarureti
idrak ettigi icin, inandi§i ve sevdigi demokrasi reji-
minden biraz uzaklasmak zorunda kaldi. Anayasay!I
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degistirip ona demokrasiye aykiri bir veche vermek-
tense anayasaya aykiri muvakkat kanunlarla gindn
zaruretlerini karsilamayi tercih etti.” (a.g.e., s. 17)

VI.

Birkac yil sonra Yasar Nabi’nin gozlemleri ve fikirle-
ri sunlardir: “Yeni baslayan demokrasi hareketinin
memleketimizde meydana getirdigi anarsi tehlikesi-
ne (dedigi acik: Demokrasi anarsi getirir! R.0.) dik-
kat cekmek isteyen eserim icin ‘Nereye Gidiyo-
ruz?dan uygun bir ad bulamamistim. Son gunlerde
iki gazete basyazisinin Gzerinde ayni bashgi gériince
diasundum: Demek dort sene sonra biz hala yerimizde
saylyoruz! (...) Artik kimsenin sidphesi kalmamistir
ki, memleket ol¢clisiinde, tehlikeli ve gittik¢e buyu-
yen bir irtiva vardir. (...) Peki ne yapalim, yeni ka-
nunlar mi ¢ikaralim; derin derin disinup hazirlamak
lazim da diyemeyiz. Kanunlar hazirdir. Tek parti za-
maninda hep bir agizdan kétiledigimiz antidemokra-
tik kanunlar hala durup duruyor. Gazeteciler haril
haril askeri mahkemelerde sigaya ¢ekiliyor. Kanunla-
rimizda rejime karsi ayaklanma seklindeki hareketle-
re ezici cezalar konmustur. isi, bir abideyi sakatlamak
gibi adi vakalardan saymayarak ele alir ve hi¢ degilse
kilavuzlarini ibret verici cezalara (vurgu benim, R.0.)
carptirirsak uzunca bir zaman i¢cin memlekette huzur
ve asayisi kurmak mumkin olacaktir. Hem kanunla-
ra saygl gostermek demokrasinin ilk sarti degil mi-
dir?” (Varhk, 1 Agustos 1951)

Simdi, miteveffa Yasar Nabi'nin dedigi o dort se-
neden sonra bir elli sene daha ge¢mistir ve degisen
birsey gérilmemektedir. Antidemokratik oldugu ka-
bul edilen kanunlara saygi géstermek ve o kanunlara



gore insanlari “ibret verici cezalara” carptirmak de-
mokrasinin icabindan (!) sayilabilmektedir.

VII.
Son Ugylz yillik stiregte (1699°dan bu yana) dise do'
kunur bir uluslararasi basariy! tatmamis, bilakis ye-
nilgilerin hemen her alanda her cesidine maruz kal-
mis bir tlkenin insanlari olarak ¢evremize kuskulu ve
kuskucu gozlerle bakmaya dylesine alismisiz ki, mag-
luplara mahsus buruklugu ve onlara masus burkuntu-
yu ve baskiyi tGzerimizden bir tirlt silkemiyor ve ge-
rek kendi Ulkemizde gerekse diinyada olup bitenlere
rahat bir gézle bakamiyor ve saglikli bir degerlendir-
me yapamiyoruz. Hayallerimiz bile baski altinda tu-
tuluyor. Kdrfez savasindan sonra (1990) diinyada ku-
rulacagi soylenen yeni diizen konusunda Tirk inteli-
jansiyasi, tgylz yillik bir kabusu yasamis olmanin ge-
tirdigi garip bir tutukluk, cesaretsizlik, yilginlik, ata-
let ve ufuksuzluk i¢inde gérindu. Kendine uyguladi-
g1 otosansuru firlatip atmak yerine halihazir tabulari-
ni yenilemeyi tercih etmekle mesgul oldu. Daha da
hizin verici olani, despot bir karakter sergiledi.
Onun dusunce serbestliginden anladigr sey, kendi
dustncelerine uygun diusen dustnceleri tasvip et-
mekten ibarettir. Eger ortaya atilan dislince onun
fikri sabitine aykiri duslyorsa, kendisiyle celiskiye
dusttgune aldirmadan ya da boyle bir geliskiyi bile
farketmeden onu reddetmekte tereddit etmedi (et-
miyor). Cumhuriyet aydini, kendisini hapsettigi res-
mi anlayisin dar ¢ercevesi icinde kendine ancak yeni
tabular icat etmeyi becerebilmis, dogmatizme savas
actigini sanirken yeni dogmalar Urettigini bile gore-
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memistir. Ceza Kanunu’nun 141., 142. 163. madde-
lerinin kaldirilmasi esnasinda ayak striyenler hatir-
lanabilir. Halen gerek Anayasa’nin gerek oteki yasa-
larin antidemokratik htukimlerden arindirilmasi hu-
susundaki c¢abalar karsisinda tedirginlik duyanlarin
sayisl az degildir. Cunkid bu halki kendi basina birak-
manin dogru olmadigina inanilmaya devam ediliyor
ve ne yapilacaksa ona ragmen yapilmasi gerektigi di-
stntliyor. Cunkd onun ehliyeti yoktur ve o vesayet
altinda tutulmalidir.

VIII.

Ne var ki, bu tablonun bir karsi ytzi oldugu da go-
zardl edilmemelidir. Tarkiye’de ve Tirkge’de moder-
nizmin (bu kelime, Bati’nin kolonileri icin uygun
goérdugu kavramin adidir) tadi ¢ikarilmadan, Bati’da
modernlik (modernizm degil, modernlik) eskitildi ve
son birka¢ on yildan bu yana “postmodern” anlayis
yerlesmeye basladi. Postmodern anlayis, ilk bakista
sanilabilecegi gibi “ultramodern” (modern o6tesi ya
da asirt modem) anlamina gelmiyor. Postmodern te-
lakki, Bati aleminde sistemin kabul edilmis temel de-
gerlerine karsi ¢ikisi, se¢kinci kaltur yerine siradanli-
gin konulusunu, kultirel yénden ¢okintiyd ve bu
cokuntuyd simgeleyen hertirl sanat eserini ve yasa-
ma bicimini ifade ediyor. Modem kelimesinin Bati
dinyasinda cagristirdigi saygin anlamlar, postmo-
dern anlayista yer bulmuyor. Postmoden telakki mo-
dernizme karsi ¢cikarken onun yerlesik degerlerini al
asag! ediyor, fakat onun yerine daha yice degerler
koymay1 amaglamiyor. Bilakis, yuceltilmis veya dog-
ma haline getirilmis degerleri siradanlastirmak isti



yor, bununla yetinmeyi éngéruyor.

Postmodern durum igin bir yazar su tespitlerde
bulunuyor: Basat kiltir sisteminin temel degerle-
ri olan pazar kurumu, miulkiyet, hiyerarsik iliskiler ve
her degerin Ustiinde degisim degerinin olusuna ina-
nis disinda aile, cinsellik tabulari, polis, devlet, na-
mus, ‘sapkin davranislar’ gibi alanlarda homojenles-
tirme gevsetilmeye baslamistir.” Su tespitler de yine
ayni yazardan: “Modernligin temel niteliklerinden
biri olan perhizcilik karsiti hayat anlayisi; yani insan
bireyinin bu dinyada erisilebilecek butiin mutluluk-
lari hi¢ savsaklamadan yasayabilmesi, bunun ayip ya
da sistemin, dinin, ahlakin, yurttaslik bilincinin kap-
siti sayilmamasi ilkesi, boylelikle, esitlik, doga ve in-
sanlarla iliskilerde korkudan, tahakkimden uzak bir
anlayisin hakim olmasi gibi, diger ilkelerden soyutla-
narak, kendi basina yeter sayillmaya baslamistir.”
(Unsal Oskay, Gosteri, Kasim 1990).

Bir baska yazar da postmodern telakkinin yasadi-
gimiz hayata yansimasini soyle dile getiriyor: “
Kimligini yitiren bir tlke Turkiye. Ezan sesiyle uya-
nip 6znel tercihimize gére K¢tk Emrah, Pink Floyd
ya da Mahler'da yataga giriyoruz. (...) Turkiye’nin
nufusu son elli yil icinde dorte katlanmasina karsin,
ne basilan kitap, ne de okur sayisinda dise dokunur
bir artis saglanmistir, hatta acikca bir gerileme sdzko-
nusudur. Ancak ressamindan uzmanina kadar c¢ag-
dashgi bir saplanti haline getirenlerin gézu 6ylesine
dénmustur ki... /... Dinyanin hicbir yerinde, bugiin
adina kendi gegmisine bdylesine sirt ¢eviren bir tlke
yoktur. Oyle ki, gegmis, cagdas sanatin havarisi kesi-
len bir avu¢ snop yiiziinden, handiyse utanilacak bir
seye dontsmustlr Turkiye'de.” (Mehmet Erguven,
Gosteri, Kasim 1990).

Aslinda Turkiye’nin bir kisim “aydinlari” moder-
nizmi yasamadan postmodern konuma atlamaya te-
sebbus ediyor. Gerg¢i bu ikisi arasinda kronolojik ve
hiyerarsik zorunluluk oldugunu sdylemek istemiyo-
rum. Ancak Turkiye, modem olmayi se¢cmis olmayip,
fakat ona modemizmin dayatilmis oldugu fikrini be-
nimseyerek ifade edersek, s6zkoriusu aydin bir baki-
m.a cin olm.adan adam ¢arpmaya kalkisanin durumu-
na benziyor. Buna bir bakima, bir tir kdkten soysuz-
lasma demenin bile mimkin oldugunu distiniyo-
rum. Bu sireci yasayanlarin ar ve haya duygusundan
arindiriimis bir toplumsal yasantiya talip oldugu goé-
riliyor. O kadar ki, artik yerlesik degerlere pervasiz-
ca saldirilabilmektedir. iffet, haya, namus gibi mu-
kaddes bilinen degerler red ve inkar edilebilmekte,
nikahsiz beraberlikler 6évilmekte ve tesvik edilebil-
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mektedir. Dahasi, cinsel sapikliklar, cinsel tercih adi
altinda mesrulastirilmak ve masumlastiriimak isten-
mektedir. Din de ayni karsi ¢ikisin konusu haline ge-
tirilmekten hali kalmiyor. Din, bu kisiler tarafindan
hafife alinmakta, temeli dine dayali olan aile kuru-
muna eskimis gozuyle bakilabilmektedir. Bdylece,
gecmisine bilingli olarak sirt ceviren degil, fakat gec-
misinden bilingsizce habersiz bulunan yeni bir insan
tipinin ortaya g¢ikmakta oldugunu ileri siirebilecek
bir durumda bulunuyoruz.

VIII.

Din karsiti tutumun, bdylece c¢esitli kisveler icin-
de gorunebildigi musahade ediliyor. Bazilari bir yan-
dan islam’ kendileri ve lke igin en biyuk tehlike
olarak gostermeye calisirken, bir yandan da kendile-
rinin ve yakinlarinin misliman oldugunu, babasinin
haci, dedesinin muftt oldugunu ileri stirmekten geri
kalmamaktadir. Boylece ortaya iki cesit musliman
cikartma gayreti tespit ediliyor. Bu iki c¢esit musli-
mandan bir cesidi “cagdas”, “ilerici” ve “laik” olarak
nitelenmekte, 6teki cesidi de “gerici” veya “irticact”
ve “yobaz” olarak... Meydana getirilen bu keyfi reto-
rik muvacehesinde, kafalarda, islam’in aslina uygun
musliman tipi hakkinda bir belirsizlik, muphemlik
uyandirilmaktadir. Acaba bu belirsizlikten beklenen
fayda ne olabilir? Bu sorumuzun cevabini Tarki-
ye’nin Batililasma hareketiyle iliskilendirerek araya-
biliriz. Her sistemin kendi platformunda, kendi te-
rimleriyle anlamli bir btlin olusturabilecegi, bir sis-
teme ait kavramlarin baska bir sistemin terimleriyle
ifade edilemeyecegi, bu denense bile anlamli sonug-
lara varilamayacagi bilinen bir olgudur. Bati medeni-
yetine mensubum diyebilmek, dncelikle o medeniye-
tin kavramlariyla dusinmek ve o medeniyetin hayat
tarzini yasamakla mumkundur. Ama ge¢misinde,
asirlarca islam’i yasamis bir toplumun, islam’a ait
kavramlari bir anda terketmesi ve bir baska medeni-
yete ait olan hayat tarzini kendi hayatina gecirmesi
kolay olmasa gerek. islam’i dogrudan hasim ittihaz
etmektense, olusturulmak istenen “cici musliman”in
sahsinda, onun kavTamlanyla. oynamak belki daha za-
rarsiz telakki edilmektedir. Bu suretle iffet, ar, haya
gibi kavramlarla oynamak veya kilik kiyafet tizerinde
islerine geldigi bicimde tasarruf edebilmek kolaylas-
maktadir. Bu yeni tip “muslimanlar” marifetiyle no-
el ayinlerine katilmak mumkin olabilmekte, kilisede
ve havrada nikah kiyilmasina hosgdruyle bakilabil-
mekte, fakat imam nikahina tahammul gostermek-
ten kacinilabilmektedir. Neticede, meydana getiri



len retorikte Hristiyanlhigin ve Museviligin rittelleri-
nin gericilikle iligskilendirilmesi kimsenin aklina gel-
mezken, Islam’in kurallarina gére yasamaya talip
olanlar cagdisi veya gerici olarak yaftalanabilmekte-
dir.

1X.

“Ayagimiza ipek ¢orap gecirip bir de peruk takip
kilig kusandik mi, Avrupali olacagiz saniyorduk. isin
kotist hosumuza da gidiyordu bu.” diyor Dostoyevs'
ki ve devam ediyor: “Artik busbitin Avrupalilastik,
buyuduk. Gvozdilof bile inceldi; karisina sopa atmak
gerekince kibar kibar vuruyor simdi, bir Fransiz bur-
juvasi gibi davraniyor.” (Bati Bati Dedikleri, Bilgi Y.,
s. 4244).

Ruslarin Batililasma cabalan bizden daha dnce
baslamis ama bizimkiyle benzer tecrtibeler gegirmis.
Su farkla ki, Ruslar giyim kusam konusunu (6rnegin
peruk takma) bir devlet politikasi olarak benimseyip
yurttaslarina belli kiyafetleri giymeyi veya giymeme-
yi bizim gibi zorla kabul ettirmemisler. Avrupaliya
benzemek isteyen peruk takmis, ama takmak isteme-
yene devlat zorla peruk taktirmamis veya kendi yerli
milli kiyafetini tercih edenlerin elbiseleri, sokaklarda
yakalanip Uzerlerinden pargalanak
(1940’h yillardaki olaylar hatirlanabilir).

Soylemeye gerek yok ki, Ruslar, millet olarak Av-
rupali olmaya bizden daha yatkin. Cinku Avrupa or-
tak kdlttrinin bir ayadr (Hristiyanhk) hi¢ olmazsa,
mezhep farklhihdina ragmen, aralarinda bir istirak sag-
liyor. Bu da mutfak kulturlerini etkiliyor (sarap i¢me,
domuz eti yeme gibi). Bizim gibi kbkende islam kiil-
turuyle beslenmis ulkeler icin Bati uygarlhigini be-
nimsemek busbidtin ayr bir olay. Sarap i¢mek, do-
muz eti yemek veya inek eti yememek gibi mutfak
kaltirand ilgilendiren hususlar, bir anlamda o kultu-
rin sekli unsurlari gibi telakki edilebilir. Ancak bun-
lar dyle sekillerdir ki, ilgili kaltartun aslt unsurlarin-

alinmamig

dan ayrilmaz veya bir baska ve daha dogru ifadeyle
asli unsurlar yasanan hayatta isbu seklIt unsurlar ma-
rifetiyle géruntr. Bdyle bakildiginda asli ve seklt di-
ye ayrilan unsurlari birbirinden kopartmak mumkin
olmaz. Peruk ya da sapka 6z mu, sekil mi? Domuz eti
yememek 6z mu, sekil mi? Sapka giymenin getirdigi
veya sarap icmenin, inek eti yememenin getirdigi
belli bir hayat tarzi (yasama aliskanhgr) var, bu alis-
~kantik1afsa*

masindan baska birsey degil. Ve bunlarin timi (ya-
sama aliskanh@i) var, bu aliskanliklarsa belirli dusiin-
me kaliplarinin disa yansimasindan baska birsey de-

ODUNGC KAVRAMLARLA L1USUNMEK /OZDENOREN

gil. Ve bunlarin timia (yasama ve dusunme aliskan-
liklar1 veya kaliplart) kultir denilen olayin kendisi
oluyor.

Devlet seklinin belirlenmesi, hiklimetin teskil
tarzi, yurttaslarin, yurttas olmayanlarin haklari, go-
revleri gibi siyasal hayati ilgilendiren hususlar da bir
kiltaran disa yansimasindan baska bir sey degildir ve
o kultdrun i¢ zorunluluklariyla ortaya ¢ikar ve gene
ayni kultdrun i¢ zorunluluklariyla degisime, donuisu-
me ugrar. Bu itibarla 1215 yilinda Magna Carta bi-
zim Ulkemizde vuku bulmadi veya 1789 ihtilali Ttr-
kiye’de gerceklesmedi diye hayiflanmanin manasi
yoktur. insani, islam kadar yiicelten bir baska din ve-
ya doktrin de bulunmuyor yeryiiziinde!

Demek istiyorum ki, her kultur kendi i¢sel zorun-
luluklarinin sonuglarini yasar. Magna Carta veya
Fransiz ihtillali, o tGlkelerin tarihsel, siyasal, toplum-
sal i¢ taleplerinin zorunlulugu olarak hayata gegiril-
di. Veya bu hareketler, kendi toplumlarinda, siyasal,
tarihsel ve iktisad? gercekliklerine karsilik buldular.
Oysa Tirkiye’nin gergeklestirdigi devrim nevi sahsi-
na munhasirdir ve bu devrimin ilkeleri olarak 6ngo-
rilen cumhuriyetcilik, devrimcilik, milliyetcilik,
devletcilik, halkg¢ihk, laiklik, bu utlke kdltdranin
ge¢cmisinde karsithgl bulunan kavramlar olarak go-
rinmiyor. Soyle bir noktaya variyoruz: Bu ilkeleri,
bu Ulkenin kulturd ortaya ¢ikartmadi, ama bu ilkeler
kendine mahsus insan tipini ortaya ¢ikartabildi. O
kadar ki, simdi, bu ilkelerin dogmatik taraftarlari
olustu: diinyanin degisen sartlarina gore ilkelerin de-
gismesine izin vermektense 6lmeyi tercih eden in-
sanlar...

X.

Dr. Laurance J. Peter su carpici soruyla girisiyor
anlatacaklarina, soruyor: “Bir yigin yeteneksizin na-
sil olup da Ulkenizi, sirketinizi, fabrikanizi, magazani-
z1, bUronuzu avuclarinin igine aldiklarina sastiginiz
oluyor mu?” Yazar, her insanin belli bir yeteneksizlik
diizeyinin bulundugunu tespitle cevaplandiriyor so-
rusunu. Yeteneksizlik duzeyine erisen bir gérevlinin,
gbrevinin geregini yerine getirecegi yerde, kusursuz
olarak yapabildigi bir dizi baska islere giristigini be-
lirterek asil isini yapacagina surekli hazirhklarla oya-
lanmay tercih edecegini, sdyliyor. Veya asil gorevi
fabrikayi ké&ra ge¢imiek olan y6neticinin yetersiz kal-

cegini veya yeteneksiz matematik 6gretmeninin 6g-
rencilerine matematik ©6gretecegine matematigin
oneminden bahsedecegini veya bir baskasinin hicbir
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is yapmadan isine butinuyle ilgisiz kalacagini ve-
ya gereksiz ayrintilarla ugrasmaya kendini adayacagi-
ni belirtiyor (Peter ilkesi, Bilgi Y., s. 138 vd.)

Dr. Peter, yeteneksizlik diizeyine ulasmis politika-
cilardan da bahsediyor: “Bu politikacilar her firsatta
demokratik diizenin (ya da duruma goére komunist
duzenin, asiret dizeninin, krallikla yonetim duzeni-
nin) énemi, kutsalligi, gozler kamastiran tarihi hak-
kinda sdylevler verirler, ama gercek gorevlerinin ge-
rektirdigi higbir seyi yapmazlar yada pek az sey yapar-
lar.” diyor (s. 145).

Dr. Peter’in bu tespitleri, Tanzimat’'tan bu yana
ister politika alaninda olsun, ister asker veya sivil bu-
rokrat kesiminde olsun, isterse entellekttel alanda
olsun, ortalarda dolasan belli bir tip aydinin durumu-
nu cagnistirtyor. Dr. Peter’in bahsettigi bu yetenek-
sizlik duzeyine ulasmis yonetici veya politikacinin,
asil mesgul olmasi gereken alani birakarak teferruat-
la ugrasan, yapmasi gereken isler dururken olur olmaz
yerde yasak icat etmeye kalkisan, tstelik bu yan isler-
de de bir hayli mahir olan ve kendini basarili gibi
gOsterebilen bu tipin, nerdeyse son ikiylz yildir ko-
numunu muhafaza edebildigini gortyoruz. Bu aydin
tipi (ister sivil ve asker burokrat kesimden olsun, is-
ter politikaci kesiminden olsun, isterse entellektiel
alanda olsun) daima suni, tali meseleler icat edebili-
yor ve bu suni meselelerle kamuoyunu mesgul etme-
nin dstesinden gelebiliyor. Onun maharet kesbettigi
biricik alan belki de budur: suni mesele icadi:

Tanzimat'in gerekliligi bu aydinin “kesfi” olmus-
tur. idari alanda yapilmasi gereken duizenlemelerin
bir rejim sorunu haline getirilmesi, gene ayni aydin
tipinin kesfi olarak ortaya ¢ikmistir. Bu fikre bir dog-
ma halinde yapisilarak mesruti idarelerin dayatiliria-
81 Ve gunUimuze kadar ulasan duzen degisikligi retori-
gi gene bu aydin takiminin icadi olmustur. Batin bu
“fikirler” radikal ve dahiyane buluslar gibi gorunebil-
mekteyse de, aslinda, yeteneksizlik diizeyindeki aydi-
nin kenardan dolanma taktiginin bir Grintnden ve
asil meseleyi es gegerek insanlari lizumsuz bir reto-
rikle ugrastirmaktan, bogusturmaktan baska birsey
degildir.

Olani biteni kendi vehminin prizmasindan sey-
retmek bu aydinin hastalikli aliskanliklarindan biri-
dir. O, her olaya bir izah sekli bulabildigi i¢cin mutlu-
dur ve kendinden memnundur, dahasi kendinden
emindir. Kendini yanilmaz gérdigu i¢in yanilan da-
ima halk ve millettir. Ustelik o yani halk kendi ¢ika-
rini bilemeyecegi i¢in onu vesayet altinda bulundur-
mak gerekir: onun igin yapilacaklar, ona ragmen ya-
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piimahdir! (Halk¢ihgin “halk igin, halka ragmen”
slogani buradan cikartilmistir). Halk her tarla zorla-
maya, desiseye, egitim ve 6gretim kurumlarinin prog-
ramina ragmen dininden vazgecmiyorsa, kilik kiyafe-
tini muhafaza etmek istiyorsa, bu aydina gore, kandi-
rildigr icindir. Ancak o, kendinin kandiramadigi hal-
ki, baskasinin nasil olup da kandirabildigi Usttinde
distinmeyi akil edemiyor. Kendisinde olmayip da
baskasinda olan o sey acaba nedir?

Kimi zaman durumun gergek bir yeteneksizlikten
mi, yoksa bilingli bir yeteneksizlikten mi ileri geldi-
gini anlamak zorlasabilir. Ama ister bilingli olsun, is-
ter kendiliginden olsun, yeteneksizlik diuzeyine ulas-
mis olan bu aydin, kendi uydurdugu bir diinyada ya-
sar, Ulkenin asil sorunlari yerine, mihrakindan kaydi-
rilmis, icat edilmis sorunlar Gzerinde durur, onlari
tartisir. Bu sorunlar, dén dolas ayni konular tizerinde
temerktz eder: Laiklik, irtica, anayasa, temel hak ve
0zgurlukler... bu aydinin demirbas sigmaklaridir.. O,
bu tartismanin baslatilmasinda rol Ustlenir; ¢6zu-
munde ve bitirilmesinde degil' Bu aydin, kendi uy-
duruk dunyasindaki yasantisi i¢inde her seye muha-
liftir, milletine, milletinin dinine, bu dinin her turlt
kurumuna ve uygulamasina muhaliftir. Begenmedigi
ve hoslanmadigi birsey varsa, o sey dinde de yoktur,
varsa dinden g¢ikartilmalidir. Onun hoslanmadigi
sey, dine mutlaka baskalari ve bilhassa hain, cahil ve
yobazlar tarafindan sokulmustur ve onun oradan ¢i-
kartilmasi gerekir: halk aldatiimaktadir! O, milletin
kendi parasi ile cami yaptirmasina muhaliftir. Cami
yerine okul yaptirilmasini ister, ama nicin okul yeri-
ne cami yaptirildigini distinmek istemez. O, kadinla-
rin baslarini értmesine muhaliftir, ¢cinkld ona gore
bu, dine sonradan sokulmus (!) bir bid’attir. Bu nok-
tada, o, herkesten daha fazla “dinci” kesilir ve boyle-
sine parlak fikirleriyle dini bid’atlardan arindirmaya
tesebbis eder. Béylece bu aydinin, gerektiginde, biz-
zat kendisine bile muhalefet edebilecedi ortaya ¢ikar.

o, ortadaki sorular ve sorunlar ytzinden tasalan-

maz. Kendi icadi ve insasi olan dinyasinda rahat ve
mesut hayatini idame ettirebildigi stirece keyfine di-
yecek yoktur. Halk dehasinin turistlere yakistirdigi
stz onun i¢in de ve bilhassa onun igin gegerli sayil-
malidir: herseye disardan bakan, elini tasin altina
sokmasi gerekmeyen bu aydin tipi i¢in, keyfi bozul-
madikca raki guzel, sis kebap gtzel, sorunlar gizeldir!
Yeter ki guizelim teoriler pis gergekler tarafindan ber-
bat edilmesin!



TOPLUMSAL SIZOFRENIMIZ:
TURISTIK BAKIS

MUSTAFA TEKIN

Oylemlerden birisi de “bacasiz fabrika” ifade-
iydi. Bu ifade, bir taraftan “fabrika” kelimesiy-
le yillarca Turk halkinin “gelisme” ile 6zdes gérdigi
bir konuma atifta bulunurken, diger taraftan “baca-

980 sonrasi turizm olgusunu belirleyen temel
I s

siz” kelimesiyle turizme “gelisme ¢izgisi” ¢ergevesin-
de mesruiyet sagliyordu. Gergekten bu séylemin ifa-
de edilmesi bosuna degildi. Son tahlilde bu, Turk
modernlesme sireci icinde toplumun gelisme imajini
besleyen ana ifadelerden biri idi. Modernlesme sire-
cinde ilerleme ve gelisme fikirlerine inanmis bir top-
lumun, yani Turk toplumunun “fabrikalarla donatil-
mis bir Ulke hayali”, siyasetciler tarafindan da sik¢a
zikredilen toplumsal bir ideale déntismusti. Bu sdy-
lemle bazilari bacalisini yapamasalar da bacasizi ile
(turizmle) ilerleme cizgisinde yol alinacagini savunu-
yorlardi.

1980l yillarda “turizm” kelimesi Uzerine yogun
vurgu yapilmasi bosuna degildi. Ciinkii Ozal ile bir-
likte modernlesme olgusunun tim toplumsal alanla-
ra daha farkh bir sekilde nufuzu ve hizli déntsim,
“turizm” olgusunu daha yogun olarak glindeme getir-
mistir. SUphesiz bu, daha 6nceki dénemde Turki-
ye’'de turistik faaliyetlerin olmadigi anlamina gelmez.
Fakat Ozal dénemiyle birlikte iilkede dévizin serbest
birakilmasi, Turkiye’nin disarida tanitilmasi gayret-
leri, dis Ulkeye gidislerin bu baglamda tesvik edilme-
si vb. unsurlar, “dis” ile i¢li-dish olusu hizlandirmis-
tir. Tabii bu durum karsilikli imkanlar agisindan de-
gerlendirildiginde daha ¢ok “dis™ i¢ etme biciminde
tezahir etmistir. Zaten “turizm” ve “turist” gibi keli-
meler, ortalama bir Turk vatandasinin zihninde co-
gunlukla yabanci turistleri cagristirir. Kullanilan sdy-
lemler ve devlet politikalari da bu yénde olmustur.
Nitekim devlet yetkilileri turizm gelirleriyle tlkenin
doviz rezervlerinin arttigini ifade etmekle de, vurgu-

yu yabanci turistlere yapmaktadirlar.

80 oncesi yillara gore disaridan igeriye turisti ¢e-
kecek bir given ortaminin saglanmis olmasi da, 80’li
yillarda turizmin gelismesi konusunda olumlu bir rol
oynamistir. Devlet nezdinde turizme (dis turizme)
6nem verilmesi, ilk baslarda adi “Kdltir ve Turizm
Bakanligi” olan kurumun bélunerek, “Turizm Ba-
kanhgi” seklinde bash basina bir kurum olmasini so-
nuclamistir. Burada sdyle bir sorunun sorulmasi gere-
kiyor; nigin dis turizme agirlik verilmektedir? Bunun
tlkenin gelirini artirici bir etken olmasindan ziyade,
bir oryantasyon sorunu oldugunu séylemeliyiz. Zira
“dis turizm” ifadesindeki ‘dis’ kelimesi Asya, Afrika
vb.ni degil, Avrupa ve Amerika'y: isaretlemektedir.
cunkd toplumumuzun turizm yérelerini insa etme
bicimi, cogunlukla Avrupa ve Amerika ulkeleri
halklarinin kultarlerinin merkeze alinmasi sonucu
olusmus gorinuyor.

Turist ile sadece yabanci ve hatta sadece Avrupa
ve Amerika’li turistlerin anlasiimasi, sehirden koyle-
re kadar her toplumsal katmanda bir realite olmus-
tur. Oyle ki turizm yoreleri oteller, diskotekler, barlar
vb. gibi tamamen bir kultlir adres gosteren unsurlar-
la insa edilmektedir. Bu insa tarzinin ¢cok yaygin ha-
le geldigini sdyleyebilirim. Nitekim sdyle bir olaya
sahit olmustum; Antalya’nin bir ilgcesine bagh daglik
kéyunde koylialer, bir vakif kurmuslardi. Kéyun nid-
fusu devaml oturanlari hesaba katarsak iki yuzi gec-
mez. Fakat o kdy dogumlu olup disarida oturanlar ya-
zin koye gelince, bu nifus biraz daha artar. Vakif ko-
yun gelismesi, fakirlere yardim gibi hizmetleri gor-
mek Uzere kurulmus. Koyun ileri gelenleri kdyu ta-
nitmak amaciyla hemen yakindaki bir tepenin Ustu-
ne “diskotek” yaptirmayi teklif ediyorlar. Boylece
kendi ifadeleriyle “kdye turist cekmek” mimkun ola-
cakmis.
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Traktoriin bile bulunmadigi bir kéyde tepe Ustl’
ne diskotek yapma fikri, aslinda her alanda oldugu
gibi turizme bakisimizdaki carpikhdr da gostermekte!
dir.

Turkiye’de turizm yoresi olarak tabir edilen yerler
daha c¢ok deniz kenarlaridir. Tatil dendigi zaman da
deniz, gines, bronzlasmak gibi kavramlar 6n plana
cikar. 1980’li yillarda daha cok deniz kenarlarinda
oteller inga etmek icin dis krediler kullanilmistir. Eg-
lence yerleri yine daha ¢ok deniz kenarlarinda yapil-
mistir. Bu tdrlt bir sahil turizmini tesvik, gtnes, de-
niz gibi Avrupa insaninin hasret ¢ektigi unsurlar ol-
masi acisindan da dnem tasimaktadir. Gergekte nor-
mal Olcutlerde glinesten yararlanmak bir fayda sagla-
makta ve saglik icin 6nemli olmakla birlikte, gtines-
te bronzlagsmak bir miiddet sonra toplumda stati gos-
tergesi haline gelmistir. Yurt icinde denize giden ve
orada bronzlasan insanlar, kendi sehirlerine donduk-
lerinde “deniz kenarinda tatil yapan insan” konumu-
na oturtularak digerlerinden farklilasmaktadir. Boy-
lece deniz kenarinda tatil yapacak kadar maddi giici
ve zenginligi bronzluguyla pekistirilen kisi, bu yolla
bir statll elde etmis olmaktadir, Neticede bu, sehir
merkezlerinde solaryumlarin agilmasi ve bu stati
goOstergesinin toplum tarafindan kabult ve pekistiril-
mesini getirmektedir. Yine bu tatilin tamamlayici
Ogeleri olan diskotekler, publar vb. “bati merkezli”
anlayislarla insa edilmektedir.

Kisaca turizm olgusu, batili bir yasam bi¢imi dik-
kate alinarak sekillenmektedir. Hatta daha ileri gide-
rek soyleyebiliriz ki, bugnklu var olan anlamda tu-
rizm olgusunu batililar bize kesfettirmistir. Boyle
olunca “onlar ne der” mantigiyla bir turizm anlayisi
olusmaktadir. Gegenlerde istanbul’da alkollii igki tii-
ketiminin yasak oldugu bir mekani kiralamak isteyen
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kisi, bundan sikayet ederken sunlari séyluyordu: “Bu-
rada bira satilmamasini turiste izah edemeyiz. “Sahil
turizmini tesvik, Glke insaninin da tatil anlayisinda
degisimlere sebep olmustur. 1980’li yillardan itibaren
artan hizla yazlik ve devre mulk yapimi baglamistir.
Tatilin denizle 6zdeslestirildigi bu anlayista belli bir
yasam bi¢iminin, “western life style” insan hayatinin
tim alanlarina nifuz ettigini gérmekteyiz. Jakuzili,
gbmme banyolu, denize ¢ok yakin mesafedeki bu yaz-
liklar, daha ¢ok “deniz” merkezli bir tatil algilamasi-
nin sonucu imis gibi gérinmektedir.

Bu anlamda “mahremiyet” gibi temel bir anla-
yis/engel sebebiyle deniz turizmine gekinceli bir se-
kilde katilan veya katilmayan dindar veya muhafaza-
kar diye tabir edilen bir kesim de vardir. Bu kesim,
onceleri gerek dini endiseden gerekse ¢evre baskisin-
dan dolayi deniz kenarlarina maddi giict olsa bile git-
memekte veya cekinerek (bu kelimeyle kastettigimiz
sakin yerlerde, 6zellikle kadinlarda mayo giymeden
elbiseleri ile, erkeklerde Islamiyetin ortiilmesi gere-
ken yer olarak gosterdigi gdbek ve diz kapagi arasini
Orten bir mayo ile denize giren, fakat yine de deniz
kenarindaki ortami1 begenmeyen kimseler) gitmekte-
dir. Bugin geldigimiz noktada “deniz” merkezli tu-
rizm anlayisl, bu kesimin de en cok benimsedigi tatil
anlayisi gibi gorinmektedir. Nitekim “Caprice Ho-
tel” isminin sembollesmesiyle birlikte modern/batili
bir tatil anlayisi islamilestirilerek problem (mahre-
miyet problemi) halledilmistir! Toplumumuzda de-
niz merkezli tatil ile mahremiyet anlayisinin ge¢cmis-
ten beri stiregelen oryantasyon farkliligina da bagh
olarak nasil dénustiginu cok iyi gézlemleyebiliyoruz.
Aslinda belki de ¢oklarinca konjonkturel ve belirli
mekanlarca sinirli sanilan bu “deniz mahremiyeti”
anlayisinin, son tahlilde hayatin tim alanlarindaki
mahremiyet olgusuna da niifuz edip onlari belirledi-
gini belirtmeliyiz. Burada “konjonkttrel” kelimesi ile
yaz aylarini, “belirli mekanlar” tabiriyle de deniz Ki-
yilarini kastetmekteyiz. Bazl insanlara gdre, hayati
bitin olarak algilayamadidi icin yaz aylarina ve de-
niz kiyilarina 6zel bir “deniz mahremiyeti” anlayisi
gelistirmek miumkin olabiliyor. Cinkid o mekanin
dayattigi kural ve ilke budur. Fakat bu mahremiyet
anlayisi o insanlarin zihninde bile konjonktureldir.
Onu diger toplumsal alanlara ve yasam alanlarina ta-
mamiyla sarkitmaz. Zira anlayis sudur; “orada kimse
kimseye bakmaz”. Ancak diger taraftan konjonktirel
de olsa bu yeni mahremiyet anlayisinin, diger yasam
alanlarindaki iliskileri etkiledigini ve hatta giderek



belirledigini de sdylemek mumkidnddr.

Bes yildizli bu tur oteller ve tatil yerlerinin artisi,
halkin bilincindeki tatil anlayisinin da nasil dénts-
tiguna gostermektedir. Bu tlr otellerin televizyon-
daki reklamlarini inceledigimizde, bes yildizi, fiyatla-
ri, acik bufesi, sauna, spor ve zayiflama merkezleri,
ylzme havuzu (denizin kenarinda yizme havuzu da
bir baska tuhaf), normal, suit ve kral dairesi odalari
vs. ile bir baska otelden farki olmadigini hemen an-
lariz. Fakat reklam spotlarinda ¢ok az bir zaman goéru-
nen basortultu kadin, “ha8ema”l erkek imajlari hedef
kitleyi hemen isaretlemektedir. Anlasiimaktadir Ki,
deniz merkezli turizm, ilk baslarda batiya karsi bir
muhalefeti iceren en uzak kesimi bile anlayislarda
doénusiime ugratmayi basarmistir.

“Islam’in bronzlasan yiizii” olarak da ifade edilen
bu tatil anlayisi, yukarida bronzlasma konusunda de-
gindigimiz gibi “islami Akil”da olmayan bir siniflas-
ma olgusunu da beraberinden getirmektedir. islami
kesimin bes yildizli otellerinde olusan yasam bicimi,
icerik itibariyla digerlerinden farklilasamamakta ve
burada olusan anlayis kisilerin kendi yasadiklari me-
kana tasinmaktadir. Boylece bir muddet sonra evleri
dizayn etme bi¢imi, tuketim aliskanhklari, giyinme
bicimleri vb. ile dindar kesim diye tabir edilen kate-
gori kendi icinde dénuserek farklilasmaktadir.

“istanbul Giizel, Raki-Siskebap Guizel,
Yine Gelecek Ben”

Yukaridaki ifadeyi bir ¢ok kimse hemen hatirlaya-
caklardir. istanbul gezisinin hemen ardindan bir ya-
banci turistin degerlendirmesini iceren bir ifade. Ta-
bii buraya kadar bir sey yok. Ama bu spot cumle bir
muddet sonra, turizm reklam ve tanitimlarinda kul-
lanilir oldu. Bu noktada iki sey sdylemek mumkun;
oncelikle turizm olgusunun yabanci agizlarla rekla-
masyonu ve yabancl bakis agisinin turizm olgusunda-
ki hakimiyeti. Ayrica milli unsurlarin da yabancilar
Uzerinden, onlar dolayimiyla bir deger kazanmasi.
Sloganlasan bu cumle, turizm tanitimimizda her yo6-
nuyle yabanci (na-mahrem) bakis agisinin izlerini ta-
simaktadir. Oncelikle ciimle devrik, bozuk bir sekil-
de yabanci turist agziyla spotlastiriimaktadir. Her ne
kadar bu cimleye bir yabancinin.yeni 6grendigi dili
kullanirken, ortaya c¢ikan sempatik tavir katilmigsa
da, son tahlilde bu, dile getirdigimiz realiteyi sifirla-
yamamaktadir. Bu cimlenin turizmle 6zdes hale gel-
mesi, i¢ turizm olgusunun ne kadar flu oldugunu gos-
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termesi ve sadece dis turizme vurgu yapmasl acgisin-
dan da ilgingtir. Zaten turizmcilerin yaptiklari yati-
rimlar da i¢ degil, dis turizme donuktir. Bes yildizh
oteller, tatil kdyleri, eglence mekanlari vb. i¢c ve dis
turizme acik olmakla birlikte, ger¢ekte bu hem mad-
den hem de begeni ve zevkler agisindan yabanci tu-
ristlere yoneliktir.

Diger taraftan toplumumuza has olarak bilinen
kimi unsurlarin, yabancilar dolayimiyla toplum zih-
ninde hatirlanir hale gelmesi, géztnu suflére dikmis
bir oyuncuyu hatirlatmaktadir. Normalde bu toplu-
ma ait degerlerin hem tarihi sireklilik, hem de ana
cerceveyi olusturmak bakimindan kendinden men-
kul kiymeti dnemsenmeyerek, yabanci turistlerin
onemsemesiyle toplum zihninde yeniden hatirlanir
oluyor. Bu kisi ise, baskasinin gozlugunu kullanip et-
rafa bakan kimse ne kadar saglam gorirse o kadar go-
riyor. Ayrica boyle bir tarz icerisinde tlkede 6ne ¢i-
karilan unsurlar, turistin begenisi cercevesinde olu-
suyor. Burada Ulkemizde 6zellikle turistin dikkatini
cekecek gizemli unsurlar 6n plana cikariliyor. Kafa-
sinda dogu ile gizemi 6zdeslestiren bati igin zaten
bunda anormal bir durum olmasa gerektir. Tabii bu-
rada, “gizem” kelimesini zikretmemiz bosuna degil-
dir. Modem doénemle birlikte 6zellikle tabiatin gize-
mini bozup, onu “aciklanabilir” hale getirecegini
uman bir medeniyetin, kendi ilerleme anlayisinda
“gizem” geriyi, yani doguyu ifade ediyor.

Or(ien)(yan)Tal

Yukaridaki ifade kelime anlami itibariyla “doguya
ait” demektir. Tabii bu ifade, kelime anlamini asarak
genis manada toplumsali isaretlemekte ve hatta “or-
yantalizm” formuna burunerek bir bakis agisini be
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lirtmektedir. Bu bakis agisi tek tarafh kalsa, yani ka-
bul gérmemis bir bakis acisi olsa, en azindan tartis-
mali olacaktir. Fakat bu bakis agisi, bakanlarla baki-
lanlar1 ayni kanaatte bulusturdugu olgtide 6nemini
artirmakta ve bilimin de yardimiyla kendisine baki-
lanlar1 daimi bir kusatiimishk duygusuna mahkum
etmektedir. Bu bakis agisina, etkileri itibariyla ileri-
de deginecegiz. Fakat oryantalin toplumumuzda ¢ag-
nistirdigi en baskin anlami, kivrak arabesk muzigi ve
gizemiyle “dans6z” dir. Medyanin da sik sik dile ge-
tirdigi gibi yabanci turistler Turkiye’ye gelince, onla-
ra Ulkemizin “lazim-1 gayr-1 mufarig” bir parcasi ola-
rak oryantal dans ikram edilir. Bunun su bakimdan
da sembolik bir anlami oldugu sdylenebilir; zihniyet
dondsimiine ugramadan 6nce toplumun en gizemli
ve mahrem alanina ait kadinin, “bakan gozlere” tes-
lim edilerek teshirinin mumkin hale gelmesi ki, bu
tabiati bUyustnden arindirip matematik gerceklikle-
re indirgemeye calisan zihniyetin, bu alanda da goru-
nur olmasi anlamina gelebilir.

Buraya kadar anlattiklarimiz birka¢ hususu 6zel-
likle vurgulamak icindi; dncelikle turizm olgusunun
Ulkemizde dis turizmle 6zdes hale gelmesi, Ulke insa-
ninin kendi kultir kahplar icerisinde kendi begeni
ve zevklerini olusturmayip baska kultirlere gore be-
geni olusturmasi, kendi kiymetlerini yabancilar dola-
yimindan gegirerek tanimasi ve nihayet bunlarin
hepsini ifade etmeye yetecek olan oryantalist bakis
acisl.

Muhammed Abid El-Cabiri’den “akil” kavramini
odung alip kullanirsak, acaba bu toplumun genis an-
lamda kultirina Greten aklin sifreleri mi degismistir?

Suphesiz bunu bir kerede “evet” diye cevaplamak,
tatmin edici bir cevap olmayacaktir. Fakat teamdul
olarak Il. Mahmud’dan baslatilan batililasma tecri-
bemizde mesruiyet cergevesinin giderek degistigini,
batili kiltdrdn, turizm anlayisinda da bir referans ha-
line geldigini gormekteyiz. Aslinda diger toplumsal
alanlarda da sorun halletme bu cercevede gelismek-
tedir. Ulke meselelerinin tartisildi§i herhangi bir
platformda tartismalar, c¢ogunlukla “Avrupa’da ve
Amerika’da bu is sdyle hallediliyor” seklindeki bir re-
feransa dayandiriliyor. Bdylece Amerika ve Avru-
pa’da olan sistem sorgulanmaksizin bir mesruiyet ka-
zaniyor. Bu tutum topluma yayilarak butun iliskileri-
miz ve bakis acilarimizda da bir refleks haline gelebi-
liyor. Son tahlilde dénisen mahremiyet anlayisimiz,
insani iliskilerimiz, ahsveris ve bor¢lanma usulleri-
miz, tiketim aliskanhklarimiz vb. yeni mesruiyet cer-
cevesiyle hayatimiza oturuyor.

Diger unsurlari kapsayici bir dzellige sahip olan
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oryantalist bakis acisi, bir takim problemler ortaya
cikarmaktadir. Bu problemlerin basinda gelen sey,
bir zihniyet ve bakis agisi maluliyetidir. Bundan do-
layl nereden durup nereye bakildigi son derece dnem
tasimaktadir. Bazan c¢ok farkli dusiince dunyalarina
sahip insanlarin bir konunun ayni noktasina itirazla-
ri olabilir, fakat gerekceleri ayni degildir. Bu gerekge-
ler, nerede duruldudu ve nasil bakildigi agisindan
onem tasimaktadir. Temelde bakis agisinin énemini
kavrayamayanlar, bir cok teknik sorunu temel sorun-
mus gibi algilayip meseleyi sadece kismen algilayabi-
lirler ve onu halletmekle bittin sorunu halledecekle-
rini disdnarler.

Oryantalist bakis agisinin, bu baglamda ortaya ¢i-
kardigi problemlerin basinda, kendisine bakilan in-
sanlarin hastalik derecesinde kendisine bakanlara
hayranhgi, teslim olmuslugu ve kendine givensizligi
gelir.

Kanaatimce oryantalist bakis agisinin hakimiyeti,
tanimlayanlarin gicinden ziyade, tanimlananlarin
teslimiyetlerine dayaniyor. Bu sekilde tanimlananlar,
en temel meselelerinin ne oldugunu ve o meseleyi
nasil cdzmeleri gerektigini, tanimlayanlarin kendi
kulaklarina fisildamalarini bekliyorlar. Bdylece bir
“6zne” olarak devreden ¢ikan tanimlananlar nesne-
lestiriliyor ve yeniden tanimlaniyorlar. iste turizm
sorununda da geldigimiz nokta, tam da burasi olarak
goruntyor. Aslinda sadece turizm meselesinde degil,
kars! karsiya oldugumuz tim problemler, tam da bu
zihniyet ve bakis acgisi sebebiyle meydana geliyor. Ya-
ni ayni zihniyet, turizme nasil bakiyorsak diger alan-
lardaki bakisimizi da belirliyor.

Baktigimiz zaman ayri ayri bir ¢cok problemler
varmis gibi gorUntyor, fakat aslinda butlinsel olarak
bakabilen insanlar, sorunun tek bir ana noktada
odaklandigini, zihniyet kriz asilirsa diger sorunlarin
teknik bir mesele haline gelecegini cok iyi kavriyor-
lar.

Kultdrel, tarihi vb. birikimiyle ana dinamiklerini
Uretip 6ndne menfez agabilecek konumda olan bir
toplumun, dogrusu kendi tarihi ve kulttrel birikim-
lerini bir kenara birakip “kartondan evler” yapmaya
ugrasmasi, tabi ki sonu¢ verecek bir davranis degil-
dir. Yillardan beri toplumsal hafizanin yeniden kod-
lanmaya calisilmasi dogrusu, “kafa karisikhdini” iyice
artirmistir. Oyleyse yapilacak sey, kendi tarihi, kilta-
rel vs. birikiminin dstiinden, kendi asli dinamikleriy-
le zaman zaman hatalar da yaparak bakmay! dene-
mektir. Buna gore dogru yerden (under) ve dogru du-
rarak (standing) bir anlayis (understanding) gelistir-
mek gerekiyor. ]



TURIZM BUMERANG (MI?)

MUHSIN METE

odem toplumlarin genel gostergelerinden

M biri de turizmdir. Cagdas hayatin belirleyi-

ci 6geleri olan calismak, dinlenmek, gor-

mek ve tanimak ihtiyaci turizm faaliyetini dogur-

maktadir. GUnimuz dinyasinda insanlar strekli ola-

rak oturduklari yerlerden baska yerlere seyahat edi-
yorlar ve gittikleri yerlerde konakliyorlar.

Ayri bir sektdr haline gelen turizm faaliyetinin en
dikkat ¢ekici yani, Ulke ekonomisine sagladigi katki
olmaktadir. Turizme bu yoniyle bakildiginda gelen
turist, turistik otel sayisi ve altyapi yatirimlari gibi
konunun maddi boyutu 6nplana ¢ikmaktadir. Kal-
kinmanin lokomotifi olarak turizmi goren ulkelerin
sayisi az degil. Son yillarda bu tlkelerin arasina Tar-
kiye de katilma yolundadir. Yatirim ve Uretim faali-
yetlerine mali kaynak aktaramayinca, “kurtarici” ola-
rak turizm sektérini gérmeye basladik.

Turkiye, cografi konumu, zengin tarihi mirasi, ta-
biat guzellikleri ve iklim o6zellikleri itibariyle buyuk
bir turizm potansiyeline sahip bulunmaktadir.

Ulkemizde disa yonelik turizm faaliyetini Sultan
Abdulaziz devrinde Sergi-i Umumi-i Osmant ad ile
istanbul Atmeydanr’nda acilan bir tir milletlerarasi
fuar ile baslatabiliriz. Bu sergi i¢in 6zel olarak yapti-
rilan binalarda, 28 Subat-17 Temmuz 1863 tarihleri
arasinda Osmanli imparatorlugu’nun toprak Grtnle-
ri, sanayi mamdilleri, sanat eserleri, el islemeleri ile
Avrupa Ulkelerinden gonderilen ¢esitli alet ve maki-
nalar sergilenmistir.

Serginin dogurdugu uygun ortam bazi miiteseb-
bisleri harekete gecirmis, Turkiye’den Avrupa’ya tu-
rist gbndermek icin Beyoglu'nda, dértyol agzinda In-

-giltere Oteli sahihi Mosyd Musiri tarafindan bir
kumpanya kurulmustur: Avrupa’ya Osmanli Seyahat
Postasl.

Yirmi yil sonra 1883 yilinda bu defa Avrupa’'dan

istanbul’a Orient-Express seferlerinin baslamasiyla
Avrupa’nin kadltarlu kesimi Turkiye'yi kesfetmeye
baslamistir. Boylelikle bu tarihlere kadar seyyahlarca
gerceklestirilen gidis-gelisler, toplu organizasyonlara
dénismus oldu.

Yuzyil sonra, Ozal'll yillarda, otoyol, havaalani,
otel, turistik tesis gibi yatirimlarla, her alanda oldugu
gibi turizm sektériinde de bir canlanma gértlmus, da-
ha sonra bu sektérde dogrudan ve dolayh ¢alisanlarin
sayisi 3 milyona ulasmistir.

Yapilan tahminlere gore Turkiye turizmi 6nimuz-
deki yillarda % 5.5 oraninda biyuyecektir. Bu oran
Avrupa’da, en yiksek oldugu Ulkelerde % 4’0 asmi-
yor. Bu rakamlara bakarak tlkemiz turizminin gégsu-
mizi kabartacak durumda oldugunu sdyleyebilir mi-
yiz? Turizmin sadece maddi yonunu dikkate alarak
bir degerlendirme yaptigimizda dahi parlak bir tablo
ile karsilasamiyoruz. Cunku, dlkemizde turizm hiz-
metleri, mesela diger Akdeniz ulkeleri olan Yunanis-
tan, italya, Misir ve Ispanya’ya gore % 50 ila % 75
oraninda daha ucuz. Buna bagl olarak, turist sayisi-
nin artmasina ragmen, turizm gelirlerimiz yeterince
artmiyor. Prof Osman Altug’un deyisiyle “dar gelirli
yabanci turistlere ttuliyoruz.”

Anlasilan o ki, Turkiye turizmi, ekonomik ba-
kimdan hentz “vatan kurtaran aslan” durumunda de-
gil. Oysa, Tiurkiye'nin pek az tlke ile mukayese edi-
lebilecek bir turizm potansiyeli bulunmaktadir. Bu
topraklarda 15 ayri uygarhk varolmus, zengin bir ta-
rih ve kultir mirasina sahibiz. 8000 km'yi asan bir ki-
yi seridi, 1000'i askin termal kaynak, géller, platolar,
daglar ile turizmin her tdrinde hizmet sunabilecek
durumdayiz.

Bu mirasi bize 6zgli, medeniyetimiz ekseninde se-
killenen bir anlayisla degerlendiremedikge turizmle
yatip-kalkmanin anlami olmasa gerektir. Kilturel
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METE | TURIZM BUMERANG (Mi.")

yoénini, ekonomik yéninidn éntine koyamadigimiz
siirece, turizm bir modernlesme aygiti olarak deger
sistemimizi ‘asindirmaya hizmet edecektir. Nitekim
bu asindirma son yillarda Yy hayli artmis, “musli-
man” kimlikleri de* “kapsama alani”na almis bulun-
maktadir.

“Seriata uygun” mayolarla baslayip, kadin ve er-
keklerin ayri denize girebildikleri Caprise Otelle
merhale kazanan, Muslimanlarin mevcut sekuiler ta-
til uygulamasina adapte edilmeleri sureci her gegen
gln biraz daha yayginlik kazanmaktadir. 28 Subatla
gelen dezislamizasyon “konsept”i ile de ortiisen bu
durum buyuk 6lgctide yadirganir bir hal olmaktan ¢ik-
t1. Bir 6rnek olayla hal-i par melalimizi gérmekte fay-
da var;

islami yayin organlarinda Gergek Hayat dergisi-
nin tiraj artirmak i¢in baslattigr ikinci kitap “pro-
mosyonu”nun “sponsorlugu”nu, yesil sermaye diye
nitelenen Kamer Holdingin “Sah Inn Club Karabu-
nin-Sah In Suit Hotel” konaklama tesisleri yapiyor.
Buna karsilik dergide bir stredir tam sayfa bu tesisle-
rin reklamlari yayimlaniyor. Reklam metninde sunu-
lan hizmetler aynen su sekilde ifade ediliyor;

“Bayanlara-cocuklara 6zel tath ve tuzlu su havu-
zu, Kum havuzu, aquapark, spor salonu, sauna-masaj
salonu, kuafér-guzellik merkezi.

Cocuk oyun parki, turlar, hali saha, basketbol,
masa tenisi, bilardo, atari, ¢cay bahgeleri, havuz oyun-
lar1, plaj voleybolu, banana, deniz bisikleti, su kaya-
g1, parasut, jetski ve sorf.

Acik'kapali restaurantlar, pastane, vitamin bar,
havuz bar, cay bahceleri, toplanti salonlari ve alis-
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veris merkezi. Promixler
yemek saatlerinde Ucretsiz.

Evinizin rahathgindaki
odalarda sicak-soguk Kkli-
ma, kisiye 0zel kasa, direkt
telefon, 16 kanalli TV, mi-
ni buzdolabi, fon makinasi,
24 saat sicak su.”

Ne muithis adaptasyon
degil mi? Muslimanlar
olarak yapip-ettigimiz her
fiili, ona uygun kilmak du-
rumunda oldugumuz dine
dair hicbir isaret géremiyo-
ruz bu ifadelerde. Aksine
din disi bir hayatin buatin
arzularini karsilamaya 6zen

gosterilmis. Karsilastigimiz manzaray! ancak liks ve
israf olarak niteleyebiliriz. Apacik haramla karsi kar-
slyayiz. Maalesef modemite buttn degerlerimizi ezip
geciyor ve bundan rahatsizlik duyma hassasiyetimizi
kaybetmis durumdayiz.

Gercgek Hayat dergisinin 13 Temmuz 2001 tarihli
sayisinin kapaginda, malum soéze atifta bulunularak,
“Turiste Hizmet Serefimizdir” yazilmisti. Elbette bu
sbzde bir “ironi” vardi. Fakat, ne sdylersek sdyleye-
lim, “ati alan Uskuidar’i gegmis” bile. Ustelik himmet
etmese tiraj, sorunumuzu nasil halledecegiz?

Kur’an-1 Kerim’de “Allahin arzi genistir” buyu-
rulmaktadir. insanlarin bir yere saplanip kalmamala-
ri, riziklarini baska yerlerde de aramalari gerektigin-
de hicret etmeleri, eski medeniyetleri inceleyerek ib-
ret almalagi tavsiye edilmektedir.

ibni Batuta, ibni Fadlan, Evliya Celebi gibi nice
gezginler, Islamin tavsiyesine uyarak, medeniyetimi-
zin varoldugu her yeri adim adim gezmisler, gezmek-
le kalmamislar gorduiklerini yazmiglar, tmmetin go-
zi-kulagi hatta vicdani olmuslardir. islam kardesligi-
ni yeniden kurmak istiyorsak, mustakbel kardesleri-
mizle tanisip-bilismek mecburiyetindeyiz. Buna hiz-
met edecek turizm faaliyetine elbette sirtimizi déne-
meyiz. S6z buraya gelmisken, Turkiye Yazarlar Birli-
gi'nin organize ettigi ve Haziran ay icerisinde ger-
ceklesen Suriye gezisinin énemine isaret edelim.

Gercgek olan su ki; varolan turizm modelini ancak
bumerang olarak niteleyebiliriz. Turizm adi altinda
modernite silahini kendimize ¢evirme gafleti Muslu-
mana yakismasa gerektir. |



TUZLU SUDA eriyen TURIZM

SUKRU KARATEPE

dizenli islerde calisanlarin hafta sonlarinda
ve yilin belli ginlerinde tatil yapmasi temel
bir ihtiyac haline geldi. insanlar diizenli calisma ha-

S anayi toplumunda gline ve saate bagli olarak

yatinin getirdigi monotonluktan uzaklasabilmek igin
tatil gunlerinde devamli yasadiklari ¢evrenin disina
cikiyorlar. Dinlenme anlayislarina ve maddi imkan-
larina goére denizleri, daglari, kultir ve eglence mer-
kezlerini geziyorlar. Zengin tatilciler ise degisik sehir-
leri, kultarleri ve insanlari daha yakindan tanimak
icin baska Ulkelere seyahat ediyorlar.

ikinci Dunya Savasi’ndan buyuk bir yikimla ci-
kan Avrupa’da, savasan Ulkelerin insanlarini birbir-
lerine yaklastiracagi, sevgi ve dostluklari gelistirece-
gi, dusmanhgi azaltacagl dusiunudlerek turizm tesvik
edildi. Sanayilesmis ulkelerde gelir seviyesinin yuk-
selmesi, calisma saatlerinin kisaltilmasi, ortalama in-
san dmrunun ve emeklilik suresinin uzamasi, ulasim
imkanlarinin artmasi da turizm sektdriinde hizli bir
blyldme sagladi. 1990’l yillarda diinya turizmindeki
yillik biytime hizi, turist sayisinda % 4’e, turizm geli-
rinde ise % 7'ye yukseldi.

1980°de diinyada yilda 285 milyon olan turist sa-
yisi 2000°’de 700 milyona ulasti. Turizm gelirleri ise
ayni donemde yillik 100 milyar dolardan 700 milyar
dolara yukseldi. Bu gelismeler sonunda turizm sekto-
ri dinya ticaretinde petrolden sonra gelen ikinci si-
raya yerlesti. Avrupa ulkelerinden Fransa, yilda 70
milyon, ispanya 45 milyon, italya 35 milyon, Yuna-
nistan 9 milyon, Tarkiye ise 10 milyon turiste ev sa-
hipligi ediyor. Sektdrdeki buylime bu hizla devam
ederse, 6nimuzdeki yirmi yilin sonunda Fransa yillik
95 milyon, Ispanya 70 milyon, italya 60 milyon, Yu-
nanistan 15 milyon, Turkiye ise 20 milyon turisti
agirlayacak.

Bu hizli gelismeler sonunda turizm kisa surede

ciddi bir endustri haline gelmis, tatil hedefleri ve se-
cenekleri konusunda deneyimli, beklentileri yiksek
turist Kitlesi olusmustur. Ulkeler hizla biiytyen bu
kitleden daha biyuk payi alabilmek icin yarismakta
ve tatilcilere cazip gelecek yeni alanlar turizmin hiz-
metine sunulmaktadir. imkanlari elverisli olan lke-
ler alternatif turizm alanlarinda ciddi yatirimlar ya-
parak gelecege hazirlanirken, Turkiye gibi giindelik
sorunlariyla bogusanlar ise, ilk etapta cazip gelen ve
kolay isletilen kaynaklarini israf ederek turizmdeki
payini koruma miuicadelesi vermektedir.

Turkiye, zengin tarih ve tabiat kaynaklarina rag-
men, barinma, iletisim ve ulasim gibi altyapi yetersiz-
likleri ile gtvenlik konusundalci kuskular nedeniyle
yeteri kadar turist cekemedi. Altyapi eksikliklerinin
giderilmesi uzun dénemli ve pahal yatirimlari gerek-
tiriyordu. Zora katlanarak sorunun ¢6zUmi yoluna
gitmek yerine, her konuda oldugu gibi ekonomik ma-
liyeti ucuz olan ideolojik yontemler denendi. Turiz-
mi modernlestirmenin ve zihniyet degisikligi sagla-
manin aracl olarak goren devlet, sistemli olarak i¢
turizme yoneldi ve deniz turizminin kitleler i¢in bir
ihtiyac oldugu empoze edildi. Denize girmek dncelik-
le yerli halk icin temel bir ihtiya¢ haline getirilecek
ve ardindan da altyapi ve tesisler tamamlanarak di-
sardan turistlerin gelmesinin dntuindeki engeller kal-
dirtflacakti. Devlet, her kesimden halkin deniz alis-
kanhgi kazanmasi icin gerekli her turli destegi sagla-
di. Sahillerde yapilan otel, motel, pansiyon ve yazlk
evlere uygun kosullarda kredi verildi. Memur maas-
lar1 konusunda cimri davranan hiuktmetler, sira ka-
mu kurumlarinin deniz kiyilarinda liks dinlenme te-
sisleri kurmasi konusuna gelince birden céieiLiesLi
ler.

Deniz turizmi konusunda yapilan propaganda,
reklam ve tesvikler sayesinde zihniyet degisikligi ye
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terince saglandi. Buglin artik tuzlu suya girmek ve
glnesin altinda kizarmak ortalama sehirli ve kasaba-
Ii aileler i¢in temel bir ihtiya¢ halini aldi. Anado-
lu'nun Ucra koéselerinden yuzlerce kilometre kat edi-
lerek ulasilan sahillerde, esleri ve ¢ocuklariyla birlik-
te bikini-mayo giyerek denize giren Turk ailesi, bu
zihniyet degisikligine dnculuk ediyor.

Deniz turizmi, halkin turizme karsi dnyargilarini
bertaraf etmeye ve bu konudaki geleneksel deger yar-
gilarini kirmaya yonelik ideolojik bir ara¢ olarak tes-
vik edilmisti. Bu ara¢ ayni yonde kullanilan okul, si-
nema ve televizyon kadar etkili olmah ki, halkin de-
nize girme talebini karsilayabilmek icin sahillerde se-
hirlerdeki kadar konut yapiliyor. Cogu hazineye ait
ormanlar, makiler, zeytinlikler, narenciye bahceleri
ve pamuk tarlalari “tatil sitesi”” adi verilen toplu ko-
nut alanlarina dénusuyor.

Parlak giinesi, mavi denizleri ve dogal zenginlik-
lerini hizmete sunarak dis turizmden hak ettigi payi
almak isteyen Turkiye, 1980’li yillardan itibaren bu
amaca yonelik yatirimlara hiz verdi. Devletin ucuz
kredi ve uygun tesvik imkanlarmi kullanan isletme-
ciler, Ege ve Akdeniz’in guzel koylarinda kendilerine
49 yilh@ina tahsis edilen hazine arazileri Gzerinde
liks oteller ve tatil siteleri kurdular. Bu yatirimlar-
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dan sonra Turkiye’nin turizm sektériinde hizli bir ge-
lisme strecine girildi. Deniz kiyilarinda devlet deste-
gi ile yapilan luks tesislerden artik yabancilarla bir-
likte zihniyet degisikligi geciren ve ekonomik duru-
mu elverisli olan Turkler de yararlanabiliyor.

Denize girme aliskanh§i kazanan genis halk yi-
ginlarinin artan talebini karsilayabilmek icin Ege ve
Akdeniz’in tum sahilleri yapi kooperatiflerinin, de-
nize sifir villalarin ve devremilklerin istilasina ugra-
di. Sehir niteligi tasimayan bu yapi kimelerinin kul-
lanim duzeyleri ¢cok dusuk, fakat fiyatlari buna gore
cok yuksektir. Verimli tarim arazileri tzerinde ¢evre
ve iklim sartlari dikkate alinmadan, ucuz malzeme
kullanilarak kalitesiz ve cirkin evler yapilmaktadir.
Yilda en fazla 3-4 ay oturulan bu evler, yeterince kul-
laniimadigi icin hizla eskimekte ve her yil ¢cok yuk-
sek bakim ve tamir masrafi gerektirmektedir.

Kamudan ¢alinan topragi, dogay! ve cevreyi en
fazla nasil somurebiliriz anlayisindan hareketle, Ana-
dolu’nun geleneksel yerlesim ve yapi iliskilerine hig
itibar edilmemektedir. Yorenin estetik kimligine ya-
banci yapilar, turizm sezonu disinda kalan 8-9 aylik
dénemde yalanci dekorlar gibi insansiz ve cansiz bek-
lemektedir. Sanki bu yanlis turizm politikasi, yanlis
yapilasma ve dogay! ve ¢evreyi somiren kilttrel yoz-
lasma gercek turizmin 6nund kesmek icin 6zellikle
icad edilmis gibidir.

Esasen turizm ve cevre ortak iliskiyi simgeleyen
kavramlardir. Cevre ayni zamanda bir turizm kayna-
gidir. Doganin ve cevrenin aleyhine gelisen bir tu-
rizm kendi kaynagini tiketir. Turizm bdlgelerindeki
asiri buyume, diizensiz ve cevreyi tahrip eden yapilas-
ma her seyden 6nce bu yanmishgdl yapanlara zarar
vermektedir. 1970’lere kadar Ispanya’ya gelen zengin
turistlerin cogu Costa Brava sahillerinde tatil yapma-
yI tercih ederdi. Musteri talebini kisa yoldan karsila-
yabilmek icin bdlgede 25-30 katli turistik tesisler ya-
ptlinca ¢evre tahrip oldu, dogal gtizellikler kayboldu.
Bunun Uuzerine Costa Brava bélgesi, Avrupa’nin
onemli tur operatodrleri tarafindan ard arda boykot
edildi. Simdi artik bélgeye ingiltere’nin New Castle
bélgesinden dusuk gelirli kémur isgileri otobuslerle
kisa sureli tatil yapmaya geliyor.

Turistik beldelerin cevre, temizlik, imar ve altya-
p! hizmetlerini yUruten yerel yonetimler, bdlgenin
surekli yasayan yerlesik ntfusuna gore érgttlenmek-
te ve gelir paylarini da bu nifusa gore almaktadir.
Oysa turizm sezonlarinda nifus asiri yogunlasmakta
ve yerlesik nifusun 8-10 katina ¢gikmaktadir. Gelir



payini surekli yasayan nufusa gére aldigi bu belediye-
lerin imkanlari altyapi, ¢evre ve temizlik hizmetleri-
nin ydratilmesinde yetersiz kalmaktadir. Bu imkan-
sizliklar ve asiri yapilasma ylzunden bazi 6nemli tu-
ristik yorelerde yasam kalitesi diismekte ve turizm
kendi kaynagini tiketmektedir. Cesme, Kusadasl,
Bodrum ve Alanya gibi turistik beldeler bu tehlikeyi
yasamaktadir. Almanya’nin varlikli kesimlerine hi-
tab eden 6nemli tur operatorleri artik Alanya ve Ku-
sadasi’'ni boykot etmeye baslamislardir.

Turkiye’'de ideolojik amach olarak denize yonlen-
dirilen turizm, dizensiz ve asiri yapilasmanin yukini
kaldiracak altyapinin yetersizligi yuzinden dar bir
alana sikismistir. Turizm yatirirmlarinin % 70’i Ege ve
Akdeniz sahillerindedir. 2001-2005 ddénemini kapsa-
yan 8. bes yillik kalkinma plani déneminde de yati-
rimlarin ¢gogu yine bu bdlgeye yonlendirilmistir. Cok
pahaliya mal olan bu yatirimlarin 3-4 aylik deniz
mevsiminde saglanan gelirle karsilanmasi mimkin
olmamaktadir.

Turizm yatirimlarinin maliyeti ytksek, geri dénus
vadeleri ise ¢ok uzun oldugundan uygun kredi ve ver-
gi subvansiyonlari ile tesvik edilmeleri gerekmekte-
dir. Ayrica siyasi, sosyal, dogal, kulttrel ve ekonomik
olaylara ¢ok duyarli olan turizm yatirimlarinin riski
yuksektir. Yatirimciya fazla cazip gelmeyen sektérde
tesislerin rekabet sansini koruyabilmesi igin ortalama
yedi yilda bir yenilenmesi gerekmektedir. Bu neden-
le zaten sinirli olan kaynaklarin daha uzun streli ¢a-
lisan ve daha fazla istihdam saglayan yatirimlara yon-
lendirilmesi zorunlu hale gelmistir.

Turkiye deniz turizmine direnirken, dinya turiz-
mi cesitlenmis, deniz, kum ve gtnesle sinirli talepler,
yerini heyecan, eglence, kltlr ve egitim gibi alanla-
ra terketmeye baslamistir. Refah seviyesi yiksek ve
kaltarlt kesimler artik tuzlu suda yuzip giineste yan-
may! siradan bir is olarak gérmekte ve hizla kirlenen
tatil yorelerinden uzaklasmaktadir. Zengin emekli-
ler, is adamlari, arastirmacilar, medya mensuplari ve
sanatcilar yilin dért mevsiminde seyahat etmektedir.
Cesitlenen talepleri karsilayabilmek icin strekli yeni
projeler gelistirilmekte; termal su kaynaklari, dini
mekanlar, kaltirel ve dogal sit alanlari, daglar, ne-
hirler, goller, antik kentler bagimsiz birer turizm ala-
ni olarak hizmete sunulmaktadir.

Yaz déneminde ve Ozellikle deniz kenarinda 4-5
aylik bir ddnemde yogunlasan yerli ve yabanci turist
baskisi Turk turizmini batma noktasina striklemek-
tedir. Bu baskinin diger mevsimlere yayilmasi, deni-

TUZLU SUDA ERIYEN TURIZM /KARATEPE

ze alternatif hizmetlerin devreye konmasi gerekmek-
tedir. Bu konuda yapilmasi gereken is, sulak alanla-
rin, icme suyu kaynaklarinin, kaplicalarin, ormanla-
rin, daglarin, yaylalarin, fundaliklarin, biyolojik ce-
sitlilik gosteren yaban hayati alanlarinin, eski sehir
kalintilarinin, tarih ve kultir degeri olan yapilarin
envanterinin c¢ikarilmasi ve 0©zenle korunmasidir.
Cunku hizla kirlenen ve betonlasan dinyada tarih ve
tabiat zenginlikleri korundugu sirece Turkiye turizm
icin cekim merkezi olmaya devam edecektir.

Kaltdr ve tabiat zenginlikleri Tarkiye’nin en
dnemli turizm kaynaklaridir. inang turizmi, ipek Yo-
lu turizmi, dagcilik ve kis sporlari, termal turizm ve
kongre turizmi en kolay harekete gecirilecek alanlar-
dir. Bu sayede Anadolu’nun tim bdélgelerine yayilan
yabancilar, yerel zenginlikleri, el sanatlarini, otantik
degerleri, folkloru tanima imkani bulabilir. Dogal ya-
pisi, tarihi ve kaltirel mirasi, iklim cesitliligi, ulasim
kolayligi, toplumun mozaik yapisi farkli 6rf ve adet-
leri TUrkiye’nin turizmdeki avantajlaridir. Guvenlik
sorunu ¢ozulur, saghk hizmetleri iyilestirilir, carpik
sehirlesme engellenir, katliam boyutuna ulasan trafik
kazalarina ¢6ziim bulunur ise, Turkiye kaltir ve me-
deniyet ilgisi olan, kaliteyi arayan turizmin bdlgede-
ki en dnemli merkezi haline gelebilir. ]
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BAKI ASILTURK'LE
SEYAHAT UZERINE

Umranin ana dosya konusu kultiir ve turizmlerde
seyahat olunca, “Osmanli Seyyahlannin Gézuyle Avru-
pa’* kitabinin yazari Sayin Dr. Baki Asiltiirk’le seyahat
Uzerine medeniyet eksenli bir sdylesi gercgeklestirdik. Bu
genis ufuklu sdylesiyi ilgiyle okuyacaginizdan eminiz.

Umran: Seyahatlgezi nedir? insanlar nigin seyahat
etme ihtiyaci duyarlar?

Baki Asilturk: Genel anlamiyla “seyahat/gezi”
kimi zaman belli bir amag cercevesinde, kimi zaman
da amagsiz olarak bir yer degistirme etkinligidir. Bu
yer degistinnede cesitli etkenler rol oynayabilir. s,
eglence, ziyaret, ticaret, degisik yerler gérme istegi...
Seyahat etme ihtiyaci sanirim insanin dogasinda
olan bir sey. Cunku ilk insanlardan gunimize kadar
amag ne olursa olsun, hep bir yer degistirme, hare-
ketlilik s6zkonusudur. Kisiler kadar, toplumlarin da
zaman zaman buyuk gogcler yaptiklarini; biyolojik,
psikolojik, sosyolojik... etkenlerle buylk seyahatler
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gerceklestirdiklerini biliyoruz.

Umran: Tarihsel siirecte bir edebiyat tiirii olarak se-
yahatnameler/gezi yazilari nasil ortaya ¢ikmistir? Bu bag-
lamda ilk seyahatnamelerden bazi ilging 6rnekler verebilir
misiniz?

Asiltirk; insanhgin tarihinde biyuk gégclerin ta-
rihinin otuz bin yil 6ncesine kadar indigini biliyoruz.
Bu demektir ki, hangi nedenle olursa olsun, yer de-
gistirme, seyahat ve gog, insanligin ilk faaliyetleri
arasindadir. Yine insanlarin birbirlerine anlattigi ilk
hikayelerin, yasantilarin da av gezilerine, gdclere ilis-
kin oldugunu varsaymak yanlis olmaz. Destanlarin
cogunda buyik géglerin anlatildigini hatirlayalim.
Bu anlamda Bati edebiyatinin ilk blylk edebiyat
eserleri sayilan lliada ve Odyseia destanlarinda aksi-
yonu saglamada yer degistirme, seyahate ¢cikma olayi-
nin rol oynadigi bilinmektedir.

Asiltirk: Kitabimdan bir alintiyla konuyu biraz
daha agma geregi duyuyorum. “Gezi eserleri sayesin-

de insanlar bilmedikleri yurt ve dinya
koselerini 6grenme; tanimadiklari yaban-
cl millet ve uygarliklar tanima sansi ya-
kalarlar. Ulkeler, sehirler, koyler, deniz-
ler, 1ssiz tabiat koseleri, yollar, farkli me-
deniyetler ve yasama sekilleri seyyahin
bakisiyla okuyucunun géziinde canlandi-
rilir. Haritadaki bilinmeyen bir nokta,
okurun gozinde seyahatnameler sayesin-
de canli, hayat dolu bir sayfa olarak acilir.
Seyahat eserlerinde insanlarin ve ulusla-
rin ilgi cekici 6zelliklerini zevk ve alis-
kanliklarini, gelenek ve goreneklerini,
kultarlerini tarlt  yonleriyle bulmak
mumkindur. Bu bakimdan gezi yazilarini,
cok guvenilir olmamakla birlikte tarih,



cografya ve sosyoloji bilimlerini destekleyen belgeler
olarak degerlendirmek de mudmkdndir.” (Osmanli
Seyyahlarinin Gézlyle Avrupa, s. 17)

Seyahatnameler, edebiyati besleme anlammda
edebiyat tdrlerinin -siirden sonra- belki de en eskile-
ri arasmdadir. Gergi bilinen anlamiyla bir edebiyat
turd olarak seyahatnamelerin tarihini siir kadar eski-
lere gotiremeyiz ama ilk yazil eserlerin -siir olsun,
mektup olsun veya baska bir tur olsun- cogunda gezi-
lerin izdisUmund bulmak mamkinddr. Seyahatname
tirandn hem Bati, hem de Dogu edebiyatlarinda ¢ok
onemli ve ilgi cekici drneklerine rastlanir. ilk akla
gelenler arasinda Marco Polo Seyahatnamesini, ibni
Batuta Seyahatnamesini, Evliya Celebi Seyahatname-
si'ni, Tbni Fodlan Seyahatnamesini sayabiliriz.

Umran: Medeniyetlerarasi kiiltir alisverisinde seya-
hatnameler ve sefaretnameler sizce nasil bir rol icra et-
mistir? Mesela, 28. Celebi Mehmet Efendi’nin Fransa
Sefaretnamesi’nin Lale Devri Uzerinde etkili oldugu sdy-
lenebilir mi?

Asiltirk: Kitapta soyle bir iddia ileri sirmustim:
“Hicbir seyahat, yalnizca bir seyahat degildir. Ayni
zamanda kulturel, sosyolojik, tarihsel bir etkinliktir.”
Gergekten de dyledir! Gezgin sadece gezip gérme is-
tegiyle seyahate ¢ikmis bile olsa, yazdiklarini yayim-
layip baskalariyla paylastigi andan itibaren isin igine
en genis anlamiyla kultur aligverisi girer.

Bizde ise durum sorunuzun paralelinde, daha da
belirgindir. CUnkU 0zellikle Tanzimat sonrasinda
Avrupa’ya yapilan seyahatlerin biiyik cogunlugu bir
kultir ya da medeniyet olayl olarak goérulmusttr.
Hem seyahate ¢cikan hem de onun seyahat izlenimle-
rini okuyanlar tarafindan! Durum bdéyle olunca Av-
rupa kultir ve medeniyetini hemen butin yonleriyle
tanima ve tanitmada Osmanli seyyahlarinin ya da se-
firlerinin gezi izlenimleri hi¢ kuskusuz 6nemli rol oy-
namistir.

Sizin verdiginiz 6rnek Uzerinde konusacak olur-
sak: Kitabimda, gezi notlarinin Osmanli kamuoyun-
da, guinliik hayatinda ya da saray ¢evresindeki yasan-
tida ne gibi etkiler yaptigini birka¢ yonuyle belirt-
mistim; yine o paralelde bazi belirlemelerde bulun-
mak isterim: 28 Celebi Mehmet Efendi’nin Fransa
Sefaretnamesi’ni kaleme almasindan ve saraya sunma-
sindan sonraki dénemde Avrupa insaninin yasafnibt=
¢iminin, giyim tarzinin, eglence sekillerinin, deko-
rasyon zevkinin taklidi gibi. Lale Devri’nin pariltili
fakat aldatici yanini yénlendiren bicimci etkilenme-

BAKI ASILTURK'LE SEYAHAT UZERINE /ROPORTAJ

lerin yani sira gerek egitim alaninda, gerekse teknik
alanlarda bazi yenilikler oldugu da dikkatten kacma-
malidir. Bunlarin en énemlisi hi¢ siphesiz Yirmisekiz
Celebi’nin seyahatinin sonuglarindan biri olan mat-
baanin daimi faaliyet yapacak sekilde agilmasidir.
(Ahmet Hamdi Tanpinar, “Hicbir kitap garplilasma
tarihimizde bu kiglk sefaretname kadar mihim bir-
yer tutmaz.” derken ¢ok énemli bir belirlemede bulu-
nuyordu. Su notu da diseyim: Mimtaz Turhan, Kul-
tlr Degismeleri kitabinda, Niyazi Berkes de Tirkiye’'de
Cagdaslasma adli eserinde cesitli yollarla Turkiye'ye
tasinan Avrupa kultironiin, Avrupa yasam bicimi-
nin Tanzimat ddéneminde ne kadar etkili oldugunu
enine boyuna anlatmistir; ayrica Abdullah Ugman
da sefaretnameyi bu yeni harflere aktarip yayimlar-
ken dénem hakkinda énemli bilgiler verir.) ilk ciddi
botanik ve hayvanat bahgesi diizenlemeleri gibi mi-
zecilik fikirlerinin de seyahatnamelerde dile getiril-
mis olmasi bir baska 6nemli noktadir. Sanat alanin-
daki etkilenmeler ise bilhassa mimari ve resimde
kendini gdstermistir. istanbul’da yapilan yeni bina-
larda, bilhassa saray, kosk ve yalilarda donemin Bati
eclectique mimarisinin tesirleri agiktir. Ayrica seyyah-
larin, Avrupa’dan seyahat izlenimlerinin yanisira
baska kaynaklarla da dondulderi ve izlenimlerini
bunlarla besledikleri bilinmektedir... Avrupa'y! bir
kultir ve medeniyet merkezi olarak goren bazi sey-
yahlarin ve sefirlerin resimler, brosurler, planlar, se
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yahat kilavuzlari, mecmualar, kitaplar, kliseler, kata-
loglar, albimler vh. dokimanlarla memlekete dén-
dikleri kendi ifadelerinden anlasiimaktadir. Daha
erken zamanlarda Yirmisekiz Celebi’nin Paris’'ten
birtakim saray ve bahce planlari, krokiler getirdigi ve
bunlarin saraylarin ve bahcelerin dizenlenmesinde
kullanildigr da malumdur.

Su halde, hem sefaretnamelerin hem de seyahat-
namelerin, kamuoyuna yansidigi dénemlerin yasam
bicimleri Gizerinde dyle yada boyle 6nemli etkileri oh
dugu tartisiilmaz bir gercek olarak 6niimiizde duruyor.

Umran: Avrupa'ya giden ilk Osmanli seyyahlar ile
sonrakilerin (6zellikle Tanzimat sonrasi) Bati medeniye-
tine bakis acilan arasinda ne gibi farklar var™ Doktora ca-
lismanizda (Osmanli Seyyahlarinin Gozlyle Avrupa) bu
konuyu genisce ele aldiginiza gore, sizin 6zellikle bu cer-
cevede ilging tespitleriniz olmah; biraz agar misiniz®

Asiltirk: Avrupa’ya Osmanlilarin sistemli seya-
hatleri Tanzimat'in hemen 6ncesinde ya da sonrasin-
da gergeklesmistir. Bunlarin dncesinde butunlukli
bir seyahat etkinliginden s6z etmek zordur.

Cok daha erken donemlerde giden Evliya Celebi
ile Tanzimat sonrasi seyyahlarinin Avrupa'ya bakis-
lan karsilastirildiginda ilging bir durum ortaya ¢ik-
maktadir. Herseyden 6nce Evliya Celebi’nin Avru-
pa'ya bakisiyla bu dénem seyyahlarinin bakisi arasin-
da buyuk fark var. Celebi, Avrupa'yl ¢cok genis ve
gucli bir imparatorlugun, sinirlari Avrupa iclerine
uzanan gucli bir devletin seyyahi olarak dolasmistir.
Se}iahatname5i’yle XVII. vyiizyllda diz yazinin en
Onemli eserini vermis olan Celebi’de hemen her za-
man bir mizah duygusu, Ustten bir bakis, abartili bir
yaklasim gorultr. Bunun nedeni agiktir. Evliya Cele-
bi, Bati karsisinda gicli bir imparatorlugun dyesi ol-
ma duygusunu tasiyan bir seyyahtir. imparatorlugun
Avrupa ic¢lerine kadar uzanan genis cografyasi onun
bitmez tukenmez gezilerinin alanini olusturur. XIX.
ylUzyll Osmanli seyyahlari ise, Avrupa’yl onun tersi-
ne, dudaklarinda aci bir gulsle, iclerinde derin bir
Uzuntd ve hayiflanrnayla gezmislerdir. Clink onlarin
seyahat ettikleri yillarda Osmanli imparatorlugu o
eski gérkemini ¢coktan yitirmis, daralmis, yikilmamak
icin careler arayan bir devlettir artik. Ozellikle de
yuzyilin sonlarina dogru devlet iyice zayiflamis, dis
mudahaleler ve i¢ karisikliklar nedeniyle eski gicuni
buyuk oOlcude yitirmistir. Avrupa gezisine ¢ikan Os-
manli seyyahlari, piril piril ve genis caddelerle, isil
isil parklarla ve eglence yerleriyle, hemen her tirlt
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kolayligin saglandigi konaklama ve ulasim mekanla-
riyla, modern kdépru ve istasyonlarla... karsilasinca
dogaldir ki bu gorkem karsisinda eziklik hissetmisler
ve Evliya’daki o Ustten bakisin yerini XI1X. ylzyl gez-
ginlerinde neredeyse bir asagilik duygusu almistir. Bu
iki farkh, hatta karsit yaklasim Evliya Celebi’nin Us-
lubu ve yazdiklari Gzerinde de sonraki seyyahlarin ya-
zis tarzlar1 ve s6zunu ettikleri seyler Uzerinde de de-
rinlemesine etkili olmustur.

Umran: Bir de doguyu, islam diinyasini gezen Baii-
h seyyahlar var. Bu gezginler "dogu"yu "dogulu® insan
tipini, nasil degerlendirdiler; ve kendi toplumlannda nasil
bir ""dogu" imaji olusturdular™ Ayrica bu tur seyahatna-
melerin, Avrupa devletlerinin dogu/islam politikalarini
belirlemelerinde etkileri olmus mudur? Yine bu gercevede
Batili ve Dogulu seyahatnamelerin bir mukayesesi yapila-
bilir mi?

Asiltirk: Baz istisnalar disinda, Batili seyyahla-
rin, Dogu seyahatlerinden ulkelerine donerken kafa-
larinda ve kagitlarinda tasidiklari belli bir Dogu ve
Dogu insani vardir: Calismayi fazla sevmeyen, raha-
tina duskiin -neredeyse hazperest- modernlikten uzak
giyim kusaminda ilgi ¢ekici ama medeniyetten uzak
Dogulu insan. Bununla paralel olarak Dogu kentleri
de ayni daginikhgi, karanlik ve kapaliligi, ilgincligi
gosterir onlarin izlenimlerinde. ilginclik burada el-
bette kendilerine farkli gelen bir varlik ya da duru-
mun belirlenmesi anlamindadir; yoksa, olumlu ¢agri-
simlari olan bir kullanimi isaret etmez bu kavram. En
acik 6rnek olarak RadlofPun Turkler hakkinda yaz-
diklarina bakilabilir. Bunlarin yani sira elbette olum-
lu izlenimlerle ayrilan ve ulkelerinde bu paralelde
propaganda yapanlar da vardir. Pierre Loti’yi zaten
biliyoruz; daha az bilinen bir 6érnek vererek bu konu-
da soyleyeceklerimi noktalamak istiyorum: ingiliz
gezgin Aubrey Herbert’in XX. ylUzyil baslarinda Os-
manh Ulkesinde yaptigi gezilerin izlenimlerini yazar-
ken 6teki gezginlerin coguna karsit bir bakis agisi ge-
listirmistir. Batili gezginlerin Dogu hakkindaki
olumlu ya da olumsuz izlenimlerinin kendi tlke poli-
tikalarini belirlemede ne derece etkili olduklarini
saptamak zor. Bunun belirlenmesi, benim kitabimda
yaptigim c¢alismanin tersine cevrilip yapilmasiyla
mUmkun olabilir. Bunu da sanirim Batili bir arastir-
macinin yapmasi uygun olur.

Umran: Sayin Asiltiirk, verdiginiz bilgiler icin ok
tesekkur ederiz- ]



KUR’AN’DA SEYAHAT AYETLERI

ABDULLAH YILDIZ

u yazimizda; insanlara “yerylziinde seyri; ge-
B zip dolasmay1” emir ya da tavsiye eden ayetle-
rin Kur’an’da hangi baglamda yer aldigindan
hareketle, bir seyir/seyahat eyleminin hangi amagcla-
ri ve ilkeleri gozetirse “muslimanca” bir faaliyete ya

ni salih bir amele dénusebilecegini arastiracagiz.
Turizm, Tatil, Seyir, Seyahat

Oncelikle, Kuran’da yer alan “seyahat ayetleri''nin*,
tatil amagh herhangi bir yer degistirme faaliyetinden
veya siradan, amagsiz bir turizm etkinliginden tama-
men farkli bir baglamda yer aldigini belirtmeliyiz.
Hatta bu cercevede, atalet (issizlik/tembellik) keli-
mesinden tlreyen; atil, issiz olma/kalma, oyalanma,
tembellik etme anlamindaki “tatil” kavramina mus-
limanin hayatinda yer olmadi§ini vurgulamak ve
muslimanin “bos islerle”; anlamsiz, gayesiz faaliyet-
lerle mesgul olmamasi gerektigini hatirlatmak zorun-
dayiz.

“islerinden bosaldijin vakit, tekrar calis ve yorul."
94/7)

"Onlar bos ve yararsiz seylerden yuz cevirirler."
(2373)

Burada, muslimanin monoton bir hayat yasamak
zorunda oldugunu yani “dinlenme”ye asla zamaninin
olmadigini ya da daha verimli calismalar yapmak
icin mekan ve mesgale degistirmesinin gereksiz oldu-
gunu savunmuyoruz. Muslimanin hayatinda dinlen-
me, e@lence ve turizm gibi faaliyetlerin yeri ve nasil-
ligini da bu yazi cergevesinde tartisacak degiliz.

Biz, sadece, Kur’an’da “seyahat ayetleri” olarak
isimlendirdigimiz yaklasik bir diizine ayetin baglami
ve mesajindan hareketle yeni bir “seyahat” nosyonu
gelistirmenin imkanlarini arastiracagiz.

Tevhid Micadelesi ve Seyahat

Seyahat ayetlerinin bir bolumi emir sigasiyla “qul st-
ra fi'l-arzi...” (yeryiziinde gezip-dolasin...) seklinde
(3/137; 6/11; 16/36; 27/69; 29/20; 30/42; 34/18); bir
bolima de “efe/ve lem-yesirQfi’l-arzi..." (yerylziinde
gezip-dolasmiyorlar mi?) seklinde (12/109; 22/46;
30/9; 35/44; 40/21,82; 47/10) soru ve tesvik cumlesi
olarak gelmistir.

Hemen ifade edelim ki, sdzkonusu ayetlerin ta-
mami Kur’an’da “tevhid micadelesi” baglaminda yer
almaktadir: Peygamberlerin “yalnizca Allah’i ilah ve
rab kabul etmeye ve yalnizca O’na kullukta bulun-
maya” yonelik cagrilari nasil kavimleri tarafindan
tepkiyle karsilanmis; alaya alinip yalanlanmis, inkar
edilmisse, Hz. Muhammed’in tevhid c¢agrisi da ben-
zer tepkiler almistir. Zalim ve gunahkar inkarcilarin
glglu tepkileri, iskence ve baskilari karsisinda buna-
lan mU’minler, Allah Teala tarafindan zaman zaman
inzal buyurulan ayetlerle teselli edilmis; zulmin payi-
dar olmadigi, ginah, yalan, inkar ve isyanin ancak
sahiplerine zarar verdigi/verecegi hatirlatiimistir.

Asagida gorulecegi Uzere, sbzini ettigimiz ayet-
ler; mU’minlere, tarihi kalintdari gezip-dolasarak ya-
lanci, bozguncu, inkarci zalimlerin sonlarinin nice
olduguna ibret nazariyla bakmalarini emrederken;
inananlara karsi siddet, zulim ve baski uygulayan
egemen zUmrelere de ellerindeki gui¢c ve kudretin ge-
¢ici oldugunu, yaptiklari olumsuz davranislarin yan-
larina kalmayacagini, kendilerini hem bu diinyada,
hem de 6bir dinyada siddetli azabin bekledigini ha-
tirlatarak helak olmus nice guclu inkarci toplumlarin
kahntilarindan ders almalarini 6nermektedir.

Seyahat ayetlerinde ‘“gezin-dolasin” ya da “gezip-
dolasmiyorlar mi?*" dendikten hemen sonra “ibret na-
zariyla bakin/baksinlar' ifadelerinin gelmesi oldukga
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anlamhidir. Zira bu ayetlerde gegen ‘fe’nzur("l‘fe-
yenzur@ne” fiili “na-za-ra” kdkinden tiremis olup sa-
dece “bakmay1”, “gdéz atma’yr degil, ayni zamanda
olay! “bir butin olarak gérmeyi, bir isi iyiden iyiye
dustinip tasinmayi, teemmul etmeyi ve anlamayi” da
icerir. O halde Kur’an’in 6ngordigu gezi/seyahat fa-
aliyetinin dncelikle bir disuntp-tasinma, ibret alma
faaliyeti oldugunu tesbit etmis bulunuyoruz.

Simdi sdzkonusu “seyahat ayetlen’nin Kur’an’da
hangi baglamda yer aldigini birlikte gdrelim:

“Gevsemeyin, Uzillmeyin; Eger inaniyorsaniz
Ustun Gelecek Olan Sizsiniz.”

Al'i imran suresinin i37. ayetinden itibaren Uhud
yenilgisi ile sarsilan mi’minlere ¢cok 6nemli tavsiye-
lerde bulunulmaktadir.

Oncelikle bu yenilgiye, toplumlarin kaderine
htukmeden tarihsel yasalar (sinnetullah) cercevesin-
de yani daha genis bir perspektiften bakilmasi dneril-
mekte; tarihte “zafer ve maglubiyet gtinlerinin insan-
lar arasinda dondurilip durdugu”; zaferin de yenilgi-
nin de mutlak olmadigi hatirlatilmakta ve israrla ya-
lan ve zulmiin egemenliginin gecici oldugu vurgulan-
maktadir. Yenilgi psikolojisi icinde bunalan mi’min-
lerin bu gercegi goérmeleri icin tarihte fiili-zihni bir
seyahat yapmalari; “yezyiziinde gezip dolasmalari” ve
tarihi kalintilara bakarak Allah’in dinini “yalanla-
yanlarin sonunun ne oldugunu g6rmeleri” (3/137)
tavsiye edilmektedir.

Al-i imran 139'da; “Gevsemeyin, Gzilmeyin; eger
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(gergekten) inaniyorsaniz Ustiin/galip gelecek olan sizler-
siniz” denilerek yenilginin acisiyla gevseme egilimi
gOsteren mi’'minler cesaretlendirilmekte, yureklen-
dirilmektedir.

Ayrica Uhud’un bir imtihan sireci oldugu hatir-
latilarak bu ortamin md’minler igin bir “annma”
(37141) vesilesi, “sabredip cehd edenlerle etmeyenlerin
birbirinden ayirt edildi§i” (3/142) zorlu bir zemin oldu-
gu vurgulanmaktadir.

Sonraki ayetlerde, hak-batil micadelesinin tari-
hine bakilmasi halinde, nice peygamberlerin, nice
Allah erlerinin bu yolda savastiklari ve baslarina ge-
len sikintilardan dolayr ne korkuya kapildiklari, ne
zaaf gosterdikleri, ne de boyun egdikleri (3/146) ger-
ceginin gortlecegi hatirlatilimakta ve mi’minlerin
kendi davranislarini ciddi bir 6zelelestiri stizgecinden
gegirerek Rabblerine ydnelmeleri ve sdyle dua etme-
leri gerektigi tavsiye edilmektedir:

“Ey Rabbimiz! Gunahlarimizi ve islerimizdeki asin-
liklan bagisla; ayaklarimizi sabit kil ve inkarcilar toplulu-
guna karsi bize yardim et!” (3/147)

MU’minlere fiili ve zihni seyahati dneren ayet-
lerde dikkatimizi ¢eken en belirgin 6zellik “moral”,
“umut” ve “psikolojik takviye” o6gesidir. Al-i Im-
ran/139-140’dakine benzer sekilde Yusuf/109-110 ve
Neml/69-40°de de inananlarin umutsuzluga, yilginl-
ga, endiseye kapilmamasi gerektigi vurgulanir:

“De ki; yerylziinde gezin ve giinahkarlarin akibeti ni-
ce oldu bir bakin! Sen onlar ylzinden tasalanma; kur-
makta olduklari tuzaklardan oturd de sikina duyma!”
(27/69-70)

"... yerylziinde dolasip da kendilerinden dncekilerin
sonunun nasil oldugunu gérmuiyorlar mi? Allah’a karsi
sorumluluk bilinci tastyanlar igin ahiret yurdu daha terci-
he sayandir. Hala aklinizi kullanmiyor musunuz?

“(Onceki elgilerimiz de uzun siire zuliim ve baskiya
ugramislardir;) ta ki, neredeyse bitiin Umitlerini kaybet-
tikleri ve busbutin yalancilikla damgalandiklarint gor-
diikleri bir sirada bizim yardimimiz kendilerine ulasmistir
ve bdylece diledigimiz kimseler kurtarilmistir. Ginaha
gomulup gitmis insanlardan ise azabimiz asla geri gevril-
mez.” (12/109-110)

Elmalik Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’an Dili’nde
Yunus/109. ayeti soyle anlar: “Hani bir vakitler dlinya-
y1 kendilerinin zannedip de Allah’a sirk kosan, ahireti he-
saba katmayanlar nice oldu?” Seyahat ayetlerinde dik-
kat cekilen bir baska husus da iste budur: Dunyayi
kendilerinin zanneden, nice gug¢lt, kudretli kavmin
metruk ve bombos kalmis kalintilari iste gézlerimizin
onunde durmaktadir:



“Nice Guglu Kavimleri
Helak Ettik”

Kur’an, sayisal ¢okluk ve maddi imkanlar bakimm-
dan hayli gugcla, zengin toplumlarm bile helak oldu-
gunu sik sik hatirlatarak bunlarin hayretamiz ve ibre-
tdmiz kalintilarinin gezilip-gorulmesini, arastiriima-
sini emreder.

En’am sdresinin ilk ayetlerinde Allah’a sirk ko-
san, ahireti inkar eden simarik putperest kafirlerin
hep Allah’in elgilerini ve mesajlarini yalanladiklari
ve onlarla alay ettikleri ifade edildikten sonra soyle
buyurulur:

"Onlardan dnce yerylzinde size vermedigimiz im-
kanlari kendilerine verdigimiz, Uzerlerine gdgi bosaltti§i-
miz ve ayaklarinin altindan irmaklak akittigimiz nice ne-
silleri yok ettigimizi gdrmezler mi? Biz onlari glinahlari se-
bebiyle yok etmis ve yerlerine baska insanlar gegirmistik. ”
(6/6)

Maddi gu¢ ve imkanlariyla simaran bu kavimlerin
inkarci-alayci tutumlari elestirilerek; “yerytzinde ge-
zip dolasin da, sonra bakin; yalancilarin akibeti nice ol-
mus?" (6/11).

Razi, Tefsir-i Kebir'inde, seyahat ayetleri bagla-
minda bu ayette yer alan bir niansa dikkat ¢ceker. Di-
ger seyahat ayetlerinde “qul strafi’l-arzi" (yerytzinde
gezin) dendikten sonra “fe’nzurd™ (ve bakin) ifadesi
yer alirken, bu ayette (6/11), "simme’nzuri” (sonra
bakin!) emri gelmistir. Razi’ye gore “fe’nzuru” ifade-
si, Cenab-1 Hakkin bunu yerylziinde seyahatin sebe-
bi kildigina delalet etmektedir. Sanki “ibret almak
icin yerylziinde gezin-dolasin; gafil kimselerin dolasmasi
gibi dolasmayin™ denilmek istenmistir. Bu ayetteki
“siimme’nzurd™ buyrugunun manasi ise, “yerytziinde
ticaret ve bunun disinda kalan faydalan elde etmenin
mubah; helak olan kavimlerin eserlerine bakmanin ise
vacip olduunu” ifade eder. Cenab-1 Hak vacip ile
mubah olan arasindaki uzakliktan dolay! bu farka
“summe" kelimesiyle dikkat cekmistir.

Dunyayi kendilerinin zannedip de ahireti unutan,
hakki yalanlayan kudretli zalimlerin kisa sureli ege-
menliklerinin nasil bir sonla noktalandigi s6zinu et-
tigimiz diger seyahat ayetlerinde de beyan edilir:

Rum suresinin basinda Bizans-Pers mucadelesin-
de Allah’in va'dinin (Bizans galibiyetinin) mutlaka
gerceklesecedi belirtildikten sonra “diinya hayatinin

ten tamamen gafil olanlar” (30/7)’m Allah’in yaratici
kudretini, va’dini ve va’dinden caysnayacagi gerc¢egi-
ni anlayamayacak diizeyde inkarci bir akilsizliga sap-

KUR'AN'DA SEYAHAT AYETLERI /YILDIZ

landiklari vurgulanir ve soyle bir uyarida bulunulur:

“Onlar hi¢ yerytiziinde gezip de kendilerinden énceki-
lerin sonlarinin nice olduguna bakmadilar mi? Onlar ki
daha kudretliydiler; yerytzinde daha derin izler birak-
miglar ve diinyay! daha ¢ok imar etmislerdi. Peygamber-
leri, onlara nice acik deliller getirmislerdi. Zaten Allah
onlara zulmedecek degildi; fakat onlar kendi kendilerine
zulmetmekteydiler. “Sonunda Allah’in ayetlerini yalan-
layarak ve onlari alaya alarak kétuluk yapanlarin akibet-
leri pek fena oldu.” (30/9-10)

Elbette hi¢bir yikim, higbir felaket sebepsiz degil-
dir ve Allah hicbir kavmi uyarmadan, sebepsiz yere
yok etmez. Yalanlama, zulim, haksizlik, taskinlik,
adaletsizlik... ve hayatin her alanini kaplayan “kulli
fesat”tan sonra helak gelmektedir:

Rum sQresinin sonuna dogru “insanlarin kendi elle-
riyle yapip ettikleri sonucunda karada ve denizde ¢uriime
ve bozulma basladi.” (30/41) buyurulur. Ne ki, insan-
lar baslarina gelecek topyekun felaketin birgok ema-
relerini gorseler de ders almazlar:

Rum/42: “De ki; yerylzinde dolasin da 6ncekilerin
sonlarinin nice oldugunu gériin! Onlarin ¢ogu Allah’tan
baska gugclere ilahi sifatlar yakistirmislard."

Fiili ve zihni seyahatin amaclarindan biri iste bu
gerce@i gérmektir: insanlar ancak kendi kendilerine
zulmecierler; kendi elleriyle ¢ikardiklari fesatla kendi
sonlarini hazirlarlar. Bu yizden Rum/44 sbyle bir
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YILDIZ /KUR'AN'DA SEYAHAT AYETLERI

hukmu énumuze koyar:

“Kim inkar ederse, inhan kendi aleyhine olur. Salih
amellerde bulunanlar da kendileri icin iyi bir hazirlik yap-
mis olur.”

inkarci zalimlerin, ne kadar gii¢lii olurlarsa olsun-
lar, sonucta kendi husranlarmi kendi elleriyle hazir-
ladiklari gergegi, zulme ve inkara karsi direnen sinir-
li glce sahip mu’minler i¢in mithis bir moral ve
umut kaynagidir. Kur’an’da sik sik bu hakikatin alti
cizilir:

Onlar yerytiziinde baytklik taslamak ve koti
tuzaklar kurmak (istiyorlar). Halbuki, kot tuzak ancak
sahibine dolanir...” (35/43)

Bu gercedi gormek igin tarihte yapilacak bilingli
bir gezi yeterli olacaktir: “Kendilerinden 6ncekilerin so-
nunun nasil oldugunu gérmek icin yeryiiziinde hig gezip
dolasmadilar mi? Oysa onlar bunlardan daha guglu idi-
ler. Ne goklerde ne de yerde Allah’t aciz birakacak bir
guc yoktur. Cunki o herseyi bilir ve kudreti sinirsizdir.”
(35744)

Nufus, maddi glc ve eser bakimindan “daha sid-
detli” toplumlarin nasil yok edildiklerini gezip gor-
meyi ve Uzerinde tefekklr etmeyi 6neren Mi’'min/21
ve 82. ayetler de ayni mealdedir.

Seyahat: Akleden Kalp,
isiten Kulak, Goéren Goz

Kur’an’da “seyahat ayetleri” olarak isimlendirdigimiz
ayetler dizisinin butlin mesajini 6zetleyen ve seyir/se-
yahat eyleminin amacini en vurgulu sekilde ifade
eden ayetler grubu Hac sdresinin 42-46. ayetleridir:

“imdi, o (inkarcilar) seni yalanliyorlarsa (ey Mu-
hammed, unutma ki) onlardan ¢ok énce Nuh kavmi,
Ad, Semud, ibrahim’in kavmi, Lut'un kavmi ve Med-
yen halki da (peygamberlerini) yalanladilar. Musa da ya-
lanlanmisti. Tste ben o kafirlere belirli bir stre icin firsat
verdim, ama gunu gelince onlari kiskivrak yakaladim ki,
bdylece benim onlari hige saymam nasil olurmus, gorsiin-
ler!

“Ve zulim ve haksizlikta onmaz duzeye vardiklari
icin nice sehirleri yok ettik; dyle ki, simdi hepsinin yerin-
de yeller esiyor; catilan ¢okmis, kuyulari kurumus, ulu
saraylan issiz kalmig!

“Hi¢ yerylzinde gezip dolagsmiyorlar mi ki, orada
olup biteni kalpleri akletsin ve kulaklan isitsin. Gergek su
ki, gozler kor olmaz, Iakin sinelerdeki kalpler kér olur.”
(22/42-43)

Bu ayetler bize bir yandan tarihin sasmaz yasalari-
ni, hak-batil mucadelesinin tarihi seyir icindeki ka-
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der ¢izgisini tanimlarken, bir yandan da tarihsel ka-
lintilari arastirma, inceleme ve g6ézlemlemenin ama-
ca iliskin temel kriterlerini vermektedir. Kalbi, gon-
10 ve akl kullanmadan yapilan kuru bir seyahat veya
tarihi gezinin bir temasddan Oteye gecemeyecedi asi-
kardir.

O halde Kur’an’m “medeniyet eksenli” ve “hidayet
amacli” bir seyahati éngdrdagi soylenebilir. Ancak,
seyahat ayetlerinin timinin Kur’an’da hak-batil mi-
cadelesi baglaminda yer aldiginin tekrar altini gizme-
liyiz.

Muhammed sdresinin asagidaki ayetleri bu vurgu-
yu pekistiriyor:

“Ey imana ermis olanlar! Eger siz Allah(m dava-
sin)a yardim ederseniz, Allah da size yardim eder ve
ayaklarinizi sabit kilar.

“Inkar edenlere gelince onlan kot bir akibet (yikim)
beklemektedir. Allah onlann yaptiklarini degersiz kila-
caktir.”

“Bu, onlann Allah’in indirdigine nefret duymalari
yuzundendir. Allah onlarin butin yapip-ettiklerini bosa
cikaracaktir.”

“Onlar hi¢ yerytziinde gezip dolasmadilar mi ki ken-
dilerinden oncekilerin sonlarinin ne oldugunu goérsunler?
Allah onlarin kdkiint kesmistir; inkarcilari da benzer bir
akibet beklemektedir.

“Bu bdyle (olacaktir;) ¢linkii Allah iman edenlerin
koruyucusudur. Tnkar edenlerin ise koruyucusu yoktur.

“Gergek su ki, Allah iman edip salih amel isleyenleri
icinden irmaklar akan cennetlere sokacaktir. Tnkar eden-
ler ise, (bu diinya) hayatlarindan zevk alip hayvanlar gi-
bi yiyip icseler de (6teki-diinyada) yerleri ates olacaktir.”
(47/7-12) [

(*) Seyahat ayetleri aslinda “seyir ayetleri” olarak kullanmak
gerekirdi: Zira bu ayetlerde “sare”den tiireyen “yesird” ve
“sirQ” ifadeleri gecer. Ancak Arapca’da yurume, gitme,
gezme, yolculuk, seyahat, sefer gibi anlamlara gelen “se-
yir” kelimesi dilimizde temasa, eglenmek i¢cin bakma, eg-
lence anlamlarinda da kullanildigi igin, biz salt ‘gezip-do-
lasma’ manasini iceren muteradif bir baska kelimeyi; “se-
yahat”! tercih ettik.

Kur’an’da seyahat eylemi “fe-sthG” biciminde emir
sigasiyla bir ayette (9/2) gecgiyorsa da konumuzun cerceve-
si disinda kalmaktadir. Yine bu fiilden tUreyen “saihin”
(9/112) ve “saihat” (66/5) kelimeleri de yaygm olarak me-
cazi anlamda “oru¢ tutan erkekler/kadinlar” seklinde anla-
stimistir ki, bu da konumuzun disindadir.

“Sefer” kavrami ise Kur’an’da hem yolculuk (2/184,
185, 283; 4/43; 5/6) hem de savasa ¢ilkmak (9/42) anla-
minda kullanthr.



suriye

gezisi

izlenimleri

SURIYE’Y] VE HALIL CIBRAN'’I
KESFETMEK

MEHMET AKIF AK

Yolculuklar ve Kesifler

er yolculuk bir kesif ve her kesif bir yeniden

H var olma imkanidir. Haziran aymm ilk guinle-

rinde Suriye’de gecirdigimiz 3 gin, bize i¢ ice

iki yolculuk, i¢ ice iki kesif ve biri digerini besleyen,

hatta kiskirtan iki var olus imkani ve sancisi bahsetti;

insanligin bilinen tarihi boyunca medeniyetlerin rahmi

olmus Suriye’ye kesiflerle dolu derinlemesine bir yolcu-

luk ve ayni anda bu cografyanin yetistirdigi biyuk fikir

adami, sair, ressam, hikayeci ve romanci Halil Cib-
ran’in dinyasina kesiflerle dolu diger yolculuk...

Yolculuklar ve kesifler, bize haddimizi hatirlatir.
Gardiyanhgini bizzat kendimizin yaptigimiz zindanlari-
mizdan bu sayede kurtuluruz. Dunyanin “ben” ve
“biz’den ibaret olmadigini ancak zindanlarimizdan ¢ik-
tigimizda anlariz. Yolculuk kesiflerinde ylizimuze bir to-
kat gibi saklayan bilgisizligimizin idrakine varmak bizi
asla incitmez, aksine bu tokatla kendimize gelir, ruh ve
zihin saghgimiza kavusuruz.

Suriye...

Ki ben oraya bir ezan mesafesi kadar yakin toprak-
larda dogmusum. Yaz gecelerinin issiz ve sessiz derinlik-
lerinde yatsi ve sabah ezanlarinin o lahuti sadalan, Su-
riye daglarindan kopar ve sakin bir denizin telassiz dal-
galari gibi hiir ve biperva yayilarak ta bizim daglarimiza
vururdu. Ezan sesleri, mayinlanmis tel érgult hudutlar-
dan ucarak asarken, ne gimrik memurlarinca vize sor-
gulamalarina tabi tutulur, ne de jandarmalarin “Dur!
Parola!” ihtarlarina muhatap olurdu.

Suriye’nin ve Turkiye’nin ezanlar ve salalari gokyu-
ziinde kucaklasir, ama ezanlari bir birlerine génderen
miezzinler tanismazlardi bile. Ayni kibleye dogru, kiire-
sel ve evrensel tevhidi dogrulamak istercesine siralan-
mis camilerde namaza duranlar, akil almaz bir bicimde
tahkim edilmis hudutlar yUziinden bir birleriyle gorise-
mezlerdi. Cocuk ylregime atilmis bu kdér diigimu, gok

sonralari ¢dzdim elbette. Ama kendimize ait medeni-
yet, ilim, tefekklr ve sanat izleriyle lebalep bir diyari
kesfetmek icin hayfa ki yarim asir bekledim.

Bizans Krali Hirakl’in Suriye'yi ebediyen MislU-
manlara terk ederken Amanos daglarinin zirvesine gel-
diginde Suriye’ye donerek “ah Suriye’m vah Suriye’'m”
diye feryat etmesindeki derin aciy1 ancak Suriye’yi gor-
dukten sonra anlamam mumkun oldu.

Suriye... Hz. Omer, Halid bin Velid, Ebu Ubeyde
El-Cerrah, Velid bin Abdulmelik, Omer bin Abdilaziz,
Selahaddin-i Eyyubi, Yavuz Sultan Selim... Suriye,
imam Gazzali, ibn Teymiyye, ibn Arabi, imam Nevevi,
Halebi ve Cevdet Said... Suriye, Hz. Zekeriya, Hz. Yah-
ya, Hz. isa, Aziz Petrus, Aziz Barnabas ve Habib el-Nec-
car... Halil Cibran, Edward Said, Amin Maalouf...

islam, tarihe miidahale ettigi zamanda karsisina di-
kilen kendisinden o6nceki kultir ve medeniyetlerin
mahsulleri arasinda, insan, dinya ve dinyadakiler icin
iyi, dogru ve gizel adina ne bulduysa (goreceli olma-
yan) bunlar tevaris eden, ayni niteliklere sahip ken-
dinden sonrakileri ise pesinen sahiplenen evrensel son
dindir. Suriye ise islam’in bu ézelliklerinin hayata gegi-
rilme imkani bulundugu ilk cografyadir. islam, Hz. Pey-
gamber’in bu dinyadan gé¢mesinin Uzerinden daha
dort-bes yil ge¢cmisti ki buralar “fetih” ve “kesfetti”.
Cok az bir zaman sonra ise biitiin Irak, iran ve Azerbay-
can’l...

Musluimanlarin Hicretten yetmis yil sonraki zaman
dilimi icinde bitlin Kuzey Afrika'yl ele gecirip Ispan-
ya'ya c¢ikmalari. Doguda ise Orta Asya iclerine kadar
ilerlemelerinin sirri su iki kelimenin derinliklerin gizli-
dir; “fetih” ve “kesif’.

Muslumanlarin, tarihlerinde ilk kez Suriye’den bas-
layarak simsek hiziyla cevreye yayilan dinyayi “fetih”
ve “kesif’ hareketlerinin, asla birer “istila” ve “isgal’” ha-
reketi olmadigini Suriye’ye silinemez bir bi¢cimde nak-
sedilmis izler ve eserleri gérdigimiizde daha da iyi an-
ladik.
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Fetih ve Kesif

Fetih, bize Kuran-i Kerim’in égrettigi bir kavram. Sa-
dece “askeri zafer” anlamina gelmedigi de malum. Al-
lah’m 99 isminden biri “El-Fettah”. Klasik bir dua met-
ninde Allah’a soyle yakardir: ““Ya mufettihe’l-ebvab, if-
tah lena hayr’el-bab” (Ey kapilarin acicisi, bize kapila-
rin hayirh olanlarini ag”)-

(0] halde “fetih”, bizim dinyamiza kapatdmis mecazi

ve gercek anlamdaki kapilari zorlamadan, kirmadan,
tekmelemeden agma ve agilan bu kapilardan girilen
yepyeni dunyalari gérme imkani sunan yatay bir yolcu-
luk ise eger, “kesif’ de fethi hemen izleyen, fetihle gir-
digimiz bu dinyalara ait olarak kalmamizi, kék salma-
mizi, buralardaki guzellikleri, iyileri ve dogrulari (ma-
ruf) edinmemizi saglayan dikey bir yolculuktur. “Fetih”
ve “kesif’, insani hirslar ve benzeri fitri zaaflarin dogur-
dugu bir takim arizalar bir yana birakilacak olursa; fark-
Ii taraflarin, kimliklerin, Kisiliklerin kapilarini birbirle-
rine agmalari, iyilik, dogruluk ve gizelliklerini bir birle-
rine sunmalari ve paylasmalaridir.

Herkesin bildigi tarihi bir gercek bize sdyle der:

Muslimanlar, bugiin yasamakta olduklari ulkelere
ve kazinarak ¢ikartildiklari diinkt cografyalara burala-
rin yerli halkinin davetleri ile girmislerdi.

MuslUmanlar, gittikleri cograf~?alarda “istilacilar ve
isgalciler” olsalardi, girdikleri bu yerlerden ¢ok zaman
gecmeden istifra edilirlerdi. Oysa tarihte MUslimanla-
rin girdikten hemen sonra ¢ikarildiklari tlke yok dene-
cek kadar azdir. Onlar, dinlerinin bir mecburiyeti ola-
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rak “fatihler” ve “kasifler” olmaktaydilar. Kur’an-1 Ke-
rim’in emir ve tavsiyeleri, Hz. Peygamberin hem sozleri
hem de pratigi, ilk halifeler Hz. Ebu Bekr, Hz. Omer ve
Hz. Ali’'nin ordu komutanlarina yazdiklari emirname-
ler, Muslumanlarin neden “fatihler ve kasifler” olmak
zorunda bulunduklarini yeterince agiklar. Hatirlaya-
lim...

Hz. Omer, Suriye’nin kendi halifeligi'zamaninda
fethinden ve kesfinden sonsuz mutluluk duymustu.
Cunki bu fethin Hz. Peygamber tarafindan mujdelen-
digini cok iyi hatirliyordu. Suriye'ye, ézellikle de Ku-
dUs’e bizzat seyahat edip o heyecani yasamak ve fethe-
dilen yerlerdeki yeni durumlari yakindan gérmek isti-
yordu. Hz. Ali ile bu yolculuk Uzerine istisarede bulun-
du. Hz. Ali, Halife’in Medine’den ayrilmasina pek sicak
bakmiyordu. Ama Hz. Omer, bas miistesari Hz. Ali’ye
bu yolculukla ilgili gerekgelerini agikladi ve ardindan
Suriye yolculuguna cikti. Gerisini Kisas-1 Enbiya’dan
(Ahmet Cevdet Pasa) okuyalim:

“Hz. Omer, Medine-i Munevvere’de yerine Hz
Ali'yi kaymakam birakip kendisi Kudus-i Serife azimet
buyurdu. Ve Umeray-1 Sam’in (Sam’i fethetmis MuslU-
man kumandanlarin) da, yerlerine birer kaymakam bi-
rakip, kendisiyle goriismek Uzere Gabiye karyesine gel-
meleri i¢in kendilerine bir gin tayin ederek mektuplar
gonderdi.

(0] gun Umeray-1 Sam, Gabiye’ye gelip kendisiyle go6-

ristiiler. iptida milakat eyleyen Ebu Ubeyde ile Yezid
bin Ebi Sitfyan, ba’dehu Halid bin Velid idi ki, Hz.
Omer, yamali gémlek ile bir kisraa rakiben (binmis
olarak) Gabiye'ye gelirken onlar, &'la atlara binip gizel
rubalar giymis olduklari halde ileri varip istikbal ettiler.

Hz. Omer, onlari bdyle mulebbes (satafath giyin-
mis) goriince hiddetlendi. Hayvanindan indi, yerden
taslar alip onlari tasa tuttu ve siz ne ¢abuk fikir ve re’yi-
nizden dénmdussiniiz, bu kilikla beni istikbale mi ¢ikti-
niz diye tekdir etti. Onlar dahi, ya emire’l-miU’'minin bu
bir kuru niimayisten ibarettir diyerek mazeret beyan et-
tiler.”

Hz. Omer, bu davranisi ve sozleriyle Musliiman ku-
mandanlara, o kendine has essiz yontemlerden birine
basvurarak “fetih” ile “istila”nin farkini 6gretiyordu.
Kudus-i Serife varildi, yerli halk, Kudis’'t kendi elleriy-
le Hz. Omer’e teslim etti. Halife, Kudis sehri halkina
bir emanname hazirladi; her din ve mezhepten halkin
hak ve hurriyetlerinin, mal, can, irz ve namuslarinin
Miuslimanlarin gtivencesinde bulundugunu taahhiit
eden bu yazilh metni imzalayip onlara verdi. Bdylece bu
topraklar, Muslimanlarin giivencesinde Musliman ve
Hiristiyanlarin, Yahudilerin ortak yurtlari olarak kaldi.



Camiler, medreseler insa olunurken, kiliseler, havralar
imar ve ihya edildi.

Suriye Hiristiyanlari, idareleri Muslimanlara geg-
tikten sonra da o tarihe kadar nasd idiyseler dyle kalma-
yi surdiirdiler. Hz. Zekeriya’nin mezari Halep Umeyye
Camiinin, Vaftizci Yahya'nin (Hz. Yahya) kabri ise
Sam Umeyye Camiinin ortasinda koruma altina alindi.
Bu mithis kucaklasma, Muslimanlar ve Hiristiyanlar
arasinda derinden etkilesim ve degisimlere yol acti. Su-
riye Hiristiyanligi, Bati Hiristiyanligindan bambaska bir
boyutta Hz. isa’ya en yakin Hiristiyanlik olarak varligi-
ni bugtnlere kadar tasid.

Muslumanlar, fethettikleri Ulkelerin guzelliklerini
kendileri icin bir miras gibi gordiler. islam’in, kendin-
den onceki butin dogrularin bir devami oldugu inanci-
nin bitin Mauaslimanlarca paylasildigi  disintlUrse,
Muslimanlarin gittikleri Ulkelerde neden hig¢ yabanci-
lik cekmedikleri, kolay yerlestikleri-yerlilestikleri ve ki-
sa surede cevrelerine uyum sagladiklarinin sirr da kes-
fedilmis olur.

Ayrica Muslumanlar, gittikleri Glkelerde karsilastik-
lari medeniyetlerle yarismaci bir iliskiye de girdiler.
Kendilerine dylesine giiveniyorlardi ki, Bizans, iran ve
diger medeniyetlerle korkusuzca yarismayi -asla savas-
mayi ve yok etmeyi degil- goze alabiliyorlardi. Célden
¢cikmis adamlarin, binlerce yilhk ge¢mise sahip medeni-
yetlerin pariltilar karsisinda gozleri kamasmadi. Bu in-
sanlar, asagilik duygusuna da kapdmadilar, dinyay ve
evreni algilayis bicimlerine ¢okca zit diismedikge bul-
duklari seyleri sahiplendiler, bazan da daha iyisini orta-
ya koymak amaciyla, diger kultur ve medeniyetlerle ya-
ristilar.

Fethedilen biyuk medeniyet merkezlerinin ilki olan
Sam’daki muhtesem camiyi bu duygularla insa ettikleri
biliniyor. Kudus'te yukselen Kubbetissahra’nin ihtisa-
minda da bu duygular gizlidir. Ytzyillarca yil sonra Ko-
ca Mimar Sinan’in, blyiuk mabetler insa ederken, hep
Ayasofya'yl ve kubbesini asmayi hedefledigini ve as-
tigini da biliyoruz.

Sam Umeyye Camii, birka¢ bakimdan muazzam
bir 6rnek. Bir kere bu cami, birkac¢ bin yillik bir ma-
bedin devami olarak insa edilmis. Muslumanlar, bir
zamanlar putperest, daha sonra Hiristiyan mabedi
olmus bu harap yapiyi camiye donusttirmekle kendi-
lerine olan guivenlerini ve baskalarina karsi duyduk-
lari icten saygiyi ispat ettiler. Ote yandan Camiyi
Oylesine gérkemli ve glizel insa ettiler ki, bdtln

i-mtts
artik dunyanin istikametini belirleyebilecek o6lglide
Universal bir gic oldugu gliveni ve inanci iyice yer-
lesti. Umeyye Camiinin insas! sirasinda yasanan ba-
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z1 olaylar, bir kisim tartismalar ve bu sirada sdylenen
sozler, pek ¢ok soruyu cevaplayacak nitelikte.

10. ylzyil cografyacisi EI-Mukaddesi sunu nakledi-

yor:

“Bir giin amcama soyle dedim: “Halife Velid, Mus-
limanlarin parasini Sam Camiine harcamakla buyuk
hata etti. Bu paray! yollari, su depolarini ve kaleleri
onarmak icin kullansaydi daha uygun ve yararli olur-
du.” Amcam, bana su cevabi verdi: “Buna inanma og-
lum, Velid 6nemli bir konuya el atmisti. Hiristiyanlarin
Ulkesi Suriye’nin guzel ve cekici kiliselerle dolu oldugu-
nu gordd. Bu nedenle Muslimanlarin dikkatlerini bu
kiliselerden ¢cekmek icin bir cami yaptirdi ve onu din-
yanin harikalarindan biri olarak yapti.” (Nakleden B.
Lewis, Ortadogu, s. 55)

Tarihte Suriye denildiginde, bugiin Lubnan, israil,
Filistin, Urdiin denen devletgiklerin timii anlasiliyor-
du. Bu seyahatimiz, Halep, Hama, Humus ve Sam’la si-
nirli idi ama biz, Suriye, Lubnan, Filistin ve Urdin’in
cografi dokusu kadar insani dokusunun da ortak deger-
lerle 6ralt oldugunu biliyorduk.

Sam’da, Umeyye Camiinin hemen civar sokaklarin-
da yer alan irili ufakli Hiristiyan ibadethanelerinde bu
durumu kolayca gorebildik. Bu mabetlerin duvarlarinda
camilerdekini andiran Arapca yazi ile yazilmis giizel hat
ornekleri vardi. Az da olsa Arapca bilmeyenler icin, bu
mabetler pek ala birer MUsliman mabedi, mesela tekke
sanilabilirdi. Ama biraz yakindan bakildiginda bu hat
orneklerindeki sozlerin incillerden secilmis cumleler
oldugu anlasilmaktaydi ve bdylece bu yapinin bir Hiris-
tiyan mabedi oldugu ortaya ¢ikiyordu.

Cok ilging bir baska duruma daha sahit olduk. Du-
varlara hat edilen bu incil cimlelerinin seciminde,
bunlarin Kur’an-1 Kerim ve Hadis-i Seriflerde bulunan
benzerlerinden olmasina itina gosterildigi belli oluyor-
du. Buttin bu kesifler esnasinda, bu cograf~?anin evlatla-
rt olan Halil Cibran’in, Edward Said’in, hatta Amin



Maaloufun neden Avmpalarda, Amerikalarda yasamis
da olsalar, birer Batili olamadiklarinin sirrini yakalaya-
biliyorduk.

Bolgedeki Musliman, Hiristiyan ve Yahudilerin or-
tak dilinin Arapca olmasi, elbette burada yasayanlar
arasinda ortak bir aidiyet duygusu dogurmustur. Ancak
Halil Cibran ya da Edward Said’in tasidiklari bu toprak-
lara ait olma hissinin yalnizca ortak dil Arapga’dan kay-
naklanmadigr a¢iktir. Kaldi ki, bélgenin Hiristiyan ve
Yahudi mduelliflerinin konusup yazarken kullandiklar
Arapga, neredeyse tumiiyle islam medeniyetinin olaga-
nisti zengin killiyatinin olusturdugu gelismis bir dil
olan islam Arapgasidir. Bu topraklardaki ortak medeni-
yetin ortak ana dilinin Arapca olmasi, tarihin belirli bir
zaman diliminde minhasiran Araplara mahsus bir
“Arap akli ve medeniyetinin” olustugu iddiasini dogru-
lamaz; aksine islam’in Arapca’yl yeni bastan insa ede-
rek ve O’nu kullanarak nasil kendi 6zgin medeniyetini
kurabildigini ispatlar. Ve buradan hareketle biz, bolge-
nin Halil Cibran, Edward Said gibi pek ¢cok Hiristiyan
yazarini, islam Medeniyeti semsiyesi altinda olusmus
bulunan, kendine has o biytleyici diinyanin farkldikla-
ri, zenginlikleri olarak goririz.

Cibran, Maalouf, E. Said gibi yazarlarin islam’i ken-
di dinleri olarak benimsemedikleri, birer Hiristiyan ol-
duklari belli. Ama onlarin, kendilerini, tarih ve kilti-
rel bakimdan islam Medeniyeti havzasinin birer parca-
si olarak gordukleri de acik.

KISACA HALIL CiBRAN

Suriye seyahatimize ¢ikarken yanimiza Cibran’in tg Ki-
tabini da arkadas almistik. Meg@er bu zamana kadar her
nedense ciddi anlamda taniyamadigimiz Halil Cibran’i
da Suriye ile birlikte kesfedecekmisiz.

Tipki E. Said, tipki Amin Maalouf ve digerleri gibi
kendimize ait gérdugumiz Halil Cibran’in hayatindan
kisa cizgiler verelim:

6 Ocak 1883’te Lubnan’in Biserri kasabasinda dog-

du. ilk 6grenimini burada gérdii. Annesi, iki kiz karde-
si ve Uvey erkek kardesi ile birlikte 1895 yilinda
ABD'ye, Boston’a go¢ ettiler. Baba, Libnan’da kaldi.
Bu g6¢uin nedeni hakkinda kesin bilgi yok. Ama ailenin
ABD’de mutlu olmadigi kesin. 1897°'de Cibran Lub-
nan’a dondu. Burada Maruni kilisesine bagh Ma’hadir'l-
Hikme adh okula girdi. Okul mufredatinin gerektirdi-
ginden daha yogun bir egitim aldi, 6zellikle Arap ede-
biyati Gzerine calisti. Dogdugu kasabada yaz tatilini ge-
¢irdigi 1899 yazinda hayatini derinden etkileyen ilk as-
kini yasadi. Hisran ve inkisarla sonuglanan bu aski da-
ha sonra “Kirik Kanatlar’da muhtesem bir Gslupla an-
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latti. Ayni yilin sonbaharinda Paris Uzerinden Boston’a
dondi. 1902°de yeniden Libnan’a geldi, ama kiz karde-
sinin 68lum haberi Uzerine yeniden Boston’a dondu.
1903’te Uvey kardesini ve annesini kaybetti. TUberki-
loz, Boston’daki go¢cmen aileyi iki kisiye indirmisti;
kendisi ve kiz kardesi.

ABD’deki entelektiiel hayata ve sanat ¢evresine ka-
tildi. Farkli bir ses ve renk olarak ilgi gordi. 1904°te ilk
resim sergisini acti. 1905°'te ilk Arapca kitabi olan El-
Musikfyi yayinladi. 1905’te yayinladigi Araisu’l-Mur(c
kitabinda Kilise ve Devlet kurumlarina saldirdi. Mary
Haskell adli Boston’lu varlikli bir bayanin himayesi
Cibran’in hayatinda ¢ok énemli rol oynamistir. ileriki
zamanlarda bu bayana evlenme teklif ettigi, ama redde-
dildigi biliniyor.

1908’te Paris'tedir. Burada yogun bir sekilde Avru-
pa edebiyati arastirmalarina giristi. Hi¢cbir zaman kitap
haline getiremedigi Din ve Dindarlik Felsefesi konulu
calismasini burada da surdiirdii. ingiliz William Blake
(1757'1827)’in eserlerine ilgi duydu ve O’ndan ¢ok et-
kilendi. Blake, sair, ressam, oymabaski sanatcisi ve mis-
tikti. Kisa suren bir Nietzsche etkisinden sonra Blake'te
karar kildi. Paris'te cok kisa da surse tnli heykelci Ro-
din’le tanisti ve O’ndan ¢ok sey 6grendi, 1909°da baba-
s Lubnan’da 6ldu.

1911’de Londra’ya gecti. Burada fazla kalmayarak
Boston’a dondu. 1912’de Newyork’a tasindi. Burada
hem ev, hem atdlye olarak kullandigi bir yer kiraladi.
Hayatini portre cizerek kazanmaya basladi. 1912°'te Ki-
rik Kanatlar’i yayimladi. Ayni yil Misir’da yasayan Lub-
nanli bayan elestirmen Mey Ziyade ile yazisma aracili-
giyla tanisti. ikisi arasinda Cibran’in 6limiine kadar sii-
recek bir ask iligkisi baglad. iki asik hayatlarinda bir kez
olsun goértsmediler. Ama askin tim hallerini (kiskang-
hk, tutkulu baglilik, hasret, hiiziin, aci, melankoli v.d.)
yasadilar ve duygularini mektuplarina dokttler.

Cibran, 1914’ten baslayarak, Dem’a ibtisame (G&z-
yasi ve Gulumseyis), EIl-Ervah’Gl-Mitemerride (Asi
Ruhlar), El-Avasif (Firtinalar), EI-Mevakib (Olusum-
lar)’1 Arapca olarak, The Madman (Deli), The Forerun-
ner (Mdijdeci), The Prophet (Peygamber, Ermis), Sand
and Foum (Kum ve Kopuk), The Voice of The Master
(Ustad’in Sozleri) ve en uzun eseri Jesus; The Son of
Man (isa; Bir insanoglu) kitaplarini da ingilizce yayim-
ladi. Ayrica Mistisizm Uzerine yazdi§i destansi Usluplu
irem Zati’l-imad adl oyununu Arapca yayimladi. Cib-
ran’in resimlerinden olusan albimler de yayinlanmistir.
Bunlardan en ilginci Bedayi’ ve’-T ardiftir. Olimunden
iki hafta 6dnce The Earth Gods (Yerylzu Tanrilari)’i ya-
yimladi.

Cibran, 1931 yili Nisan ayinin 10’'undaNew



York’ta 6ldi. Otopsiye gore 61um nedeni akciger tiiber-
kulozu idi. Naasi 21 Agustos’ta Beyrut’a getirildi. Muh-
tesem bir karsilama téreninden sonra dogdugu kasaba
Biserri’ye goturuldi ve Mar Sarkis manastirmm bahge-
sindeki kuguk kilisenin bahgesine defnedildi. Burada
daha sonra Biserri halkinin da katkilariyla bir Cibran
muzesi kuruldu.

Olumunden sonra, hayatta iken yayinlayamadigi iki
eserini, yakinlari okuyuculari ile bulusturdu. Bunlar,
Wanderer (Gezgin) ve Garden of Prophet (Peygamber’in
Bahcesi)'dir.

Bagka Diinyalarin insani

Halil Cibran, siirlerinde, hikaye ve romanlarinda, re-
simlerinde ortaya koydugu farkli Gslup ve muhteva ile
diinya ¢apinda etkiler uyandirdi. Bati'inin felsefi ve fik-
ri dunyasindan etkilendi stphesiz, ama onun asil bes-
lendigi kaynak Kur’an da dahil olmak Uzere Kutsal Ki-
taplar ve Suriye Hiristiyanligrnin Hz. isa’ya kadar gi-
den gugli damar idi.

Bedayi’ ve’-T’ardif adli ilgin¢ albiimiinde daha on
yedi yasindayken cizmeye basladigi ibn Sina, imam
Gazzali, el-Hansa, ibn Farid, Ebu Nivas, ibni’l-Mukaf-
fa gibi musluman alim ve filozoflarin hayali resimleri
yer aliyordu.

Cibran, 1910 yilinda Londra’da iken arkadaslari
Emin Rihani ve Yusuf el-Huvayk ile bir araya geldi ve
birlikte Arap dunyasinda bir kulturel Rénesans baglat-
manin planlarini yaptilar. Bu planin bir bélimande
Beyrut'ta Hiristiyanlik ve islam’in uzlasmasinin bir
semboli olarak ¢ift kubbeli bir kiilttr merkezi yapiima-
s da vardi.

Cibran, Avrupa’nin insanoglunun 6zint, ruhunu,
maneviyatini tehdit eden carpiliklarinin ilacinin Do-
gu'da -Ortadogu’da- oldugunu dustndyordu. William
Blake’te de ilgisini ¢eken, o tarihler icin ¢ok erken ya-
pilmis bu teshisti. Ancak Evrensel Sevgi ve Varhgin
Birligi’ne olan inanc gibi degerler, kisiyi acgdzlulikten,
hirslardan, entelektiiel gururdan, geleneklere kort ko-
riine uymaktan, kendi olmaktan ¢ikip baskalarini taklit
etmekten kurtarabilirdi. Cibran, Avrupa’nin insanoglu-
nu 6guten carklari kadar, Ortadogu’nun en az onlar ka-
dar insani yipratan geleneklerini de elestiriyordu.

Bu bdlumde, Cibran’in fikirlerinin ve i¢ dinyasinin
berrak birer aynasi olan Mey Ziyade'ye yazdigi mektup-
larindan bazi alintilar yapacagiz: (Al/c Mektuplari, Halil
Cibran. Kaknus Yayinlari, istanbul, 2000)

'‘Bu Batililarin, benim Deli adli eserimden ve O’nun
kahramaninin rdyalarindan bu denli hoslanmalarinin
sebebi, kendi riyalarindan sikilmis olmalari, tuhaf ve
egzotik seylere karsi hele bir de bunlar Sark kiyafeti giy-
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dirilmislerse, asin bir diskinluklerinin olmasindandir.

. Batiklar, kendi ruhlarinin hayaletlerinden sikilmis
ve bezmis duriimdalar. Bunun icin Sark’a ait egzotik
seylere hemen yapisiyorlar.”

“Amerikahlar, magrur, usanmak bilmez inatgi, tek-
dize, uykusuz ve dissiiz insanlar. Eger birinden nefret
ederlerse onu umursamadan oldiirir, severlerse de onu
sinirsiz iltifata bogarlar.

“Doguya kagip gidecegim giin de elbette gelecektir.
Memleketime olan hasretim, beni param parca ediyor.”

“Eger Hz. Meryem’im benimle olmasaydi hicbir sey
goremeyecektim. Cunki 151g1 olmayan goz, ne eksik ne
de fazla ytizdeki bir delikten baska bir sey degildir.”

Olumunden bir yil 6nce Mey Ziyade'ye:

“Neden mi tum bu hikayeleri ve makaleleri yazdim?
Ben yasamak ve tek bir kitap -kugcuicuk bir kitap- yaz-
mak, yasamak ve istirap cekmek ve tek bir yasayan ve
yayilan bir kelime soylemek icin gelmisim duUnyaya.
Ancak bir ¢cocuk gibi bos konusan biri oldugum icin bu-
nu yapamadim. Cok yazik, ¢inkl ¢enemin disuklaga
benim gicimi benden alana dek hep konustugum igin
pismanim. Cunku sdylemem gerekli s6zumun ilk harfi-
ni sdylemeye glicim yettigi zaman da kendimi agzimin
icinde bir tas parcasiyla yuzi koyun yerde uzanir halde
buldum. Bu s6z hala benim kalbimde...”

Olumiinden kisa bir stire 6nce ve hasta yataginda
Lubnanh yazar arkadasi Felix Farris’e: “LUbnan’a geri
donmek ve ebediyyen orada kalmak istiyorum.”

Hz. isa ve Hz. Omer’in Emaneti

Suriye'yi Halil Cibran ile birlikte kesfettigimiz yolcu-
lukta 6grendiklerimizi 6zetlemek gerekirse sunlari soy-
leyebiliriz:

Suriye Hiristiyanhigi, bize Hz. isa’dan ve Hz. Omer’-
den kalmis bir emanettir. Muslimanlar, bin doért yiz
kisur yildir bunu boyle bildi ve buna gore yasadilar. Bu
hiristiyanlar ise Muslimanlari, kurtarici kardesler ola-
rak gordu ve onlarla i¢ ice yasadilar. Birinci Cihan Sa-
vasinda bdlgenin mislimalari gibi onlar da Avrupali is-
galcilerin gadrine ugradilar. Simdi de israil’in zulmiine
maruzlar ve misliman kardesleriyle omuz omuza onla-
rin érgutlerinde yer alarak israil’e karsi miicadele edi-
yorlar. 20. ylzyilin basinda Halil Cibran’in temsil ettigi
ve bugin de iclerinde Amin Maalouf ve Edward Said
gibi 6nemli kisilerin bulundugu entelektteller, bize ait
bir dunyanin duyarliliklarini, derinligini, acilarini.
umutlarini dilc getirdiler

Ama ne yazik ki biz, degil Cografyamizin hiristiyan-
larini, muslimanlarini bile tanimaktan, anlamaktan
uzagiz; tipki onlarin da bize uzak kaldiklari gibi. ]
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OZAL’'IN VE EZO GELIN’IN
SURIYE HIKAYESI

NECMETTIN TURINAY

gbztime carpan bir ibare, zihnimi hafiften hafife

uyarmaya basliyor. Amanos daglarinda, Akde-
niz’in sirtlarina yaslanmis ve adeta yesilin binbir tonu
arasinda kaybolmus gibi duran bir belde burasi: Cél Be-
yil.. Yesilin deryasinda, bu beldeye “¢61”t isim olarak
tasimak!.. Hem de “¢6l beyi” seklinde!..

Hi¢ kuskusuz burasi ¢6l degil. Ama bu canli ve ¢ar-
pici tezadin arka planinda, ilk anda farkedilmesi mim-
kin olmayan bir hakikat de yok muydu? Onun igin Ali
Sahin’le birlikte, kendisi de Belen’li bir dost olan kila-
vuzumuz Dr. Mehmet Si-
lay’a sormadan edemiyorum.
Yuzime anlamsiz nazarlarla
bakiyorlar. O kadar!...

Sonra dustne dusine,
zihnimi  yoklaya yoklaya
ucu-sonu gorinmez Suriye
steplerinde bir “bey” kavra-
mina ulastyorum. Colin si-
caginda asirlardir kuruyan,
kavrulan bir asiret reisinin, yesile ve serinlige hasreti-
nin bir simgesi olarak, buralarn kendisine “yayla” teskil
ettigi gercegine eriyorum. Suriye steplerini kislak ola-
rak kullanan, uzun yaz aylarinda, Amanoslari yaylaya
donlstlren tarihi bir gelenegin hatirasi olmahydi bu
Col Beyi ismi.

Daha Suriye topraklarina ulasmadan zihnimde dyle
genislemeler oluyor ki; uzun tarih i¢inde Suriye steple-
rini dolduran Turk, Kirt, Arap kabileleri birbirine giri-
yor, yazlar gecmek bilmiyor, derin vadilerde dahi tabiat
kuruyor; Mezopotamya ve Suriye’nin yerlesik kavimleri
batida, kuzeyden glineye uzanan Amanoslara, kuzeyde
Anadolu’ya, Guneydogu Toroslara, Erzurum daglarina
dogru habire yol aliyor. Suriye steplerinde Sam, Halep;
daha doguda Bagdat, Erbil ve Musul habire bosaliyor da
bosaliyor.

S uriye yolculugunda, daha iskenderun Belen'de

kalacakti.
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Bu bélgelerde, cografya ve kultur kes-
kin kirilmalara ugramadigindan, do-
gal sinirlari da ister istemez, tarihin
dinamikleri tayin etmek durumunda

Birbirinin Devami iki Cografya

Bu girizgahi 6zellikle yapiyorum. Cunku Suriye ile Ana-
dolu arasinda, tarih icinde, simdikine benzer sekilde
asilmaz duvarlar yoktu. Maras, Antep, Urfa, Diyarbakir,
ayni cografya halinde, giineye dogru higbir engebe ile
karsilasmaksizin uzar giderdi. iki bolge arasinda ne bit-
ki ortUst, ne kdltlr, ne de toplumsal yapi olarak bir ki-
rilmaya sahit olurdunuz. Glineyden Kuzeye dogru akar-
ken de, ayni tabiilikle devam eder giderdi bu cografya
ve kultur alemi.

Bundan dolayidir ki, ta-
rih icinde Bizans, Sam’a ve
Kudis’e kadar rahathkla
uzanabilmistir. Emevi ve
Abbasi futihatinin da Ma-
ras’l, Urfa’yl;, Malatya ve
Diyarbakir’i igine alacak se-
kilde, Glineydogu Toros-
lar’a kadar varip dayandigi-
ni hepimiz biliriz. Yani bu
genis cografyalar bir bakar-
siniz Arabistan kitasinin bir nevi devami gibi bir tesir
birakir insanda. Ama bir baska noktadan, yani bu top-
raklari ve kendimizi merkeze aldigimizda da, Anadolu
cok tabif bir istihale ile glineye dogru genisler de genis-
lerdi.

Oyleyse “hakikat nerede ve hangisi?” diye kendi
kendinize sormadan edemezsiniz. Bu bolgelerde, cograf-
ya ve kultur keskin kirilmalara ugramadigindan, dogal
sinirlar da ister istemez, tarihin dinamikleri tayin et-
mek durumunda kalacakti.

Yavuz Sultan Selim’e kadar, bitiin Glineydogu se-
hirleri de dahil bu bélgenin; Fatimilerin, Misir Koéle-
menlerinin ve 1l. Mahmut déneminde yasadi§imiz bir
kriz anini firsat bilerek Osmanh’ya isyan eden Kavalali
Mehmet Ali Pasa’nin ve oglu ibrahim Pasa’nin kontro



iU altinda kaldigini nasil olur da unutumz? iste arada
bir, Dulkadirogullari beyligi zamaninda, bu bdlgeyi
merkez alan, Misir ve Anadolu tazyikinden azade bir si-
yasi irade ortaya c¢ikar gibi olsa dahi néafile!... Hayir, bu
bolgelerde uzun soluklu ve istikrarli yonetimler kolay
kolay vicut bulmayacakti. Ne Hach seferleri sirasinda
ortaya c¢ikan Urfa ve Antakya kontluklari, ne Kudis
kralhgi, ne de Selcuklu sonrasinin Atabeg idareleri!..
Hayir hayir; ne Sam, ne Halep, ne Musul Atabegleri ne
de Artukogullan ve Dulkadirogullari!.. Arazisi alabildi-
gine genis, sehirleri de bir o kadar sayili bu cografyalar,
ancak ve ancak genis ve istikrarli imparatorluk yone-
timleri altinda huzur bulabilirlerdi.

Suriye: ikinci Anadolu

Ama Bizans veya Osmanli; ama Emevi ve Abbasi; ama
Misir’t merkez alan bir baska imparatorluk, farketmi-
yorl.. Bu acidan, son ittihat-Terakki iktidar sirasinda
Suriye’den Misir’a kadar uzanan genis cografyadan'so-
rumlu Cemal Pasa’nin istanbul hilkiimetinden bagimsiz
bir yonetim gerceklestirmeyi dusledigini okudugumda,
sasirmadim desem yeridir.

Sasirmamamiz gereken asil husus, Osmanhlann ve
Selguklularin Suriye’yi Anadolu’dan ayri distinmedik-
leri gergegidir. Zaten Balkanlar da dyle degil miydi? Os-
manlilar, Kirim Savasl ve 93/1877 savasinda, Ruslar’in
Kafkasya'yl isgali sirasinda yerinden yurdundan olan
bolge halki Cerkezlerin ve Gurcilerin bir yarisini Ana-
dolu’da iskan ederken, bir yarisini da Suriye, Urdiin ve
Filistin topraklarina yerlestirmemis miydi? Ayni sekil-
de, uzun ve acili Balkan hicretleri sirasinda, Rumeli
halkindan bu topraklara yerlestirilenler az miydi sani-
yorsunuz? Bati Anadolu’da, ¢esitli Balkan unsurlarinin
yanisira, Arnavut vatandaslarimizin da bulundugunu
hepimiz biliriz. iste onlarin bir devami olarak, bugtinkii
Suriye’de, 200 binin Uzerinde Arnavut'un yasadigini
sdylesem inanir misiniz bilmem. Ayni sekilde, Ur-
duin’de Hassa ordusunun Cerkezlerden teskil edildigini,
degil Liibnan bugiinkii israil sinirlari iginde bile hala
daha Cerkezlerin, Turklerin yasadigini unutmak mim-
kiin mudir? Dolayisiyla topraklarda Arab’in, Turk’tn,
Kurt'dn, Cerkez’in, Amavut’un, tarihi bir Turk asireti
oldugunu asla unutmamamiz gereken ve Anadolu alevi-
ligi gibi bu topraklarda ayriksi bir durus sergileyen, Dir-
Tilerin, yani “Canpolatogullari”nin teskil ettigi bir hali-
ta ile karsi karsiyasiniz.

Kendi Hatiralarimizin izinde

Nitekim kafilemizde, Cemil Meri¢ Ustadin ¢ok yakini
izzet Tahfu ve esi de yer aliyordu. Bu seyahati isitir isit-
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mez, derhal atilmis esinin Uzerine: “Bu firsatl kagirma-
yalim lizzet, biz de gidelim,” diye!l.. Meger simdi bizim
Uzerimizde, deniz asin bir uzaklik tesiri birakan Sam di-
yarinda akrabalari varmis. Ondokuz yil var ki haberle-
semiyorlarmis. Zavalli kadinin elinde yipranmis, Kirli
bir kagit ve Uizerinde silik, miphem bir adres!.. Haleb’e
varacak, oradan Sam’a uzanacak!.. O adres ki, Suriye
nufusunun neredeyse yarisini teskil eden Sam’da, fakat
ara ki bulasin!.. Sanki “Canakkale icinde aynal carsi”
gibi birsey. Ne Sam’dakinin bu gelenlerden bir haberi
var, ne de istanbul’dakinin onu bulacagina dair kiiglik
bir imidi.

Refik Halid’in “Eskici” hikayesi geliyor o anda akli-
ma. Hersey unutulmus, kaybolmus. Sicagin verdigi bir
bezginlik ortaminda, butin o eski hatiralar buharlasip
gitmisti, diye icimden gegirirken, o kadin, bir aksam
Uzeri, ylziinde mustular ¢ikagelmesin mi?

Bir Osmanh zabitinin Suriye’de surtp giden hatira-
sl yeni bastan canlaniyor, Refik Halid’in Surgliin roma-
nindaki 150’likler, mazdQl vezirler, TUrkce konusup ya-
zan muharrirler, Suriye’de yonetimi omuzlayip gotiren
eski Osmanli burokrasisi; Turkiye ile Suriye’nin ayr
hUkGmetlere dénustiginden, oraya sinirlar cekildigin-
den hala daha habersiz bulunan asiretler, bélinmis ai-
leler, tarihten beri Haleb'i vilayet bellemis iskenderun,
Hatay, Antep ve Kilis’in garipligi, ayni sekilde Haleb’in



evlad u lyalinden mahrumiyeti daha, neler neler?

Simdi, Turkiye ile Suriye arasmdaki iliskiler yumu-
samaya baslamisken, bu eski tarihi ve ortak kaderi ha-
tirlamak daha bir anlamli geliyor bana. 1957°den beri
ilk defa oluyor ¢unki bu!.. Orada bizim disimizda, Kon-
ya MUSIAD’I ve dinT mekanlari ziyaret icin Sam’a ka-
dar uzanmis Ankarali bir grup genci gérmek ne kadar
hos bir sey dusunebiliyor musunuz? Cinku buralarda
hepimiz, o unutulmus akrabalarimizin hasreti ile dola-
san seyyah gibiyiz. Biz de o esnada, hem bu tariht sehir-
leri ve carsilari; hem de her biri Gzerinde Yavuz'un, Ka-
nuni’nin Abdulmecid’in, Abdilhamid’in ve artik ken-
dilerine edilen kifiir ve satasmalardan gina getirmemiz
gereken ittihatcilarin banisi oldugu tarihi asar ziyaret-
le mesguliiz. Biraz Uizerindeki kabugu siyirin!.. Buralar,
istanbul degilse bile bir Maras’tan, Antep’ten Kon-
ya'dan veya Kosova’'dan farksiz adeta.

Surada, bir Osmanli alimi R.amazan el-Bati’'nin ders
yaptigi Osmanh Mescidi... Orada Yavuz Sultan Se-
lim’in insa ettirdigi “asku’s-seyh” Muhyiddin ibnir’l-
Arabi hazretlerinin muhtesem tiirbesi ve camiil.. Obiir
yanda ise, iranhlarin gok ziyaret ettigi ve 1330 tarihin-
de ittihatgilarin insa ettirdigi imam Zeynelabidin’in
makami!.. Saga don, sola don farketmiyor. Her yandan
bir tarih ve din lirizmi bosaniyor Ustiiniize basiniza. Us-
tlne ¢ikip, bir aksam kusaginda Sam’a goklerden bakti-
gimiz dagin adi da Kirklar dagr degilmiymis meger.

Ozal Oizii Gizli Aghyor

Tirbedarindan dinledim: Rahmetli Ozal, Sam’a geldi-
ginde, Sultan Vahdettin’in mezarini ziyaret etmis ve
orada gizli gizli aglamis. Bu manzaraya gozleriyle sahit
olan ve bunlari bize kirik dokuik bir Turkce ile anlatan
tirbedar, dikkat ettim o anda i¢ini gegiriyordu. Daha
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birgin 6ncesinde, askeri ucakla gelen
TRT ekibi de Vahdettin’in mezarinda,
T Urk sehitliginde ve tarihi Selimiye Ca-
miinde ¢ekimler yapmis.

Dusundim! Koskoca Tirkiye Basba-
kanina, buralarda gdzyasi doktiren ne
olabilirdi? Bir Osmanlh Sultan’’nin ta-
lihsizligi mi, yoksa bir cumhuriyet basba-
kaninin derinden derine duydugu care-
sizligi mi? O anda rahmetli Ozal'm igin-
den gecenleri bir bir okumak isterdim.
Ve sormak isterdim: “Nedir bu haletin
ey mahcemalim?”

Biz ki, Turkiye Yazarlar Birligi’nden
bir heyet oldugumuz halde, ne bizim, ne
de kilavuzlarimizin en ufak bir hazirhk
yapmadan yola ¢iktigimizi aci aci farke-
diyorum. Ne Refik Halid’in Gurbet Hika-

yeleri’ni, ne Surgiin romanini, ne de Suriye yillarinda
Halep ve Beyrut'ta, Hatay’da ¢ikan Tirkce gazetelerde
nesrolunan kronikleri okuyan birine rastliyorsunuz. Ay-
ni sekilde Cenab Sahabettin’in kronikleri ve seyahat ha-
tiralari!.. Ve mesela Tirkge’nin saheserlerinden “Hac
Yollarinda” adl eseri. Bunlar bir yana, ne Sam ve Halep
Atabeglerinden bir haberimiz var, ne de Hacli ordulari-
na karsi aynen Anadolu’da oldugu gibi, bu topraklari ve
tarihi savunmak sorumlulugunu dstlenmis Selguklu
Sultanlarindan. Belki belki Sam’daki heykelinin etek-
lerinde Tirkge kasetler satilan (i. Tathses, S.Aksu, O.
Gencebay vs.) Selahaddin-i Eyydbi ve Yavuz Sultan
Selim harig.

Ben Tarihin Cikrigi

Orada, o anda, rahmetli Ozal, hala daha agliyor gibi du-
ruyor goézlerimizin énuinde. Oyle saniyorum ki aglamasi-
nin sebebi, ailesinden ve payitahtindan uzak dismus bir
Sultan’in garipligi ve talihsizligi olmamalidir sadece. O
anda, o Sultan’in kaderi ile birlikte, koca bir tarih tasfi-
yeye maruz kaliyor, bu genis cografyalar parcalaniyor,
birbirinden kopuyor, sofralar bélintyor, hanimanlar
dagiliyor olmaliydi. Buyik mustaripler onlardir ki, za-
mani bir bitlin halinde idrak eder ve dyle yasarlar. Ya-
kin ve uzak tarihin bir yetimi ve varisi olarak, kendisi-
ni o anda oyle hissettiginden emin oldugum Ozal’'in
duydugu firkate, burada bir not dismeden yapamiyo-
rum.

Ozal oradal.. Bense Muhyiddin ibni’l-Arabf tiirbesi
ile “Hattul-Hadidn Hicaz” / Hicaz Demiryolu hattinin
Sam’a vusalundn bir hatirasi olarak dikilmis abidenin
onltnde dolasip duruyorum. Muhyiddin’in tirbesi. Sul-
tan Vahdettin’in merkadi, Abdulhamid’in adina diizen



lenmis serin garsilar ve Merci Meydani!.. Dénenip du-
ruyorum: icimde, aynen bir Yemen tirkisi gibi
Sam’daki Kirklar Dagi’ndan bir yanki olarak, Anadolu
topraklarina kadar uzanip gelmis “Kirklar Dag1” tirki-
si... Sonra bu agitlara, uzaktan uzaga ya bir Balkan nag-
mesi eslik ediyor, ya da bir Kafkas ve Azeri htiznul.. Bu
ezgilerin hercimercinde, daha Yavuz Sultan Selim’den
evvel Kahire'ye uzanan Afyonlu bilyik mevlevi dehasi
Sultan Divani, ibrahim Giilseni’yi de yanima alarak
Sam’da yeri bilinmez hale gelmis Muhyiddin Arabi’nin
mezarini kesfediyor. “Sin Sm”a garkoluyor, Yavuz Selim
Muhyiddin’in itibarini iade ediyor, sii ve sunni ayrimi
yapmadan butiin sahabe ve evliya kabirleri yeniden res-
tore ediliyor!.. Daha daha eskilerden, baskenti Isfahan
olan Selguk kabileleri, Anadolu’dan ¢ok ¢ok dnceleri
dogudan batiya, bu cografyalara séktin ediyor.

Ben ise hala Sam diyarinda, bu aksam saatinde, dur-
maksizin akan bu trafije ragmen, Emeviye Camii’nin
etrafinda bir halka teskil eden bu eserler, o tarihi gog-
ler, bu yaylak-kislak yasayislari arasinda, icimde Kirklar
Dagi’ndan ezgiler gidip geliyorum. O anda TaS8licah Yah-
ya, Yusufu Zileyha’sini yazmak ve yazacagi biyik Mes-
nevi’nin mekanlarini incelemek icgin, Halep’ten yola
cikmis, Sam’a ulasmak Uzere!.. Burada birka¢ giin mola
verecek, Sam’ kafiye yapacagi kasideler diizenleyecek.
Sonra ver elini Kenan diyari!..

SairNabi de Surre alaylarinin izini takiben Hac igin
yollara dismis. Ne guizeldir onun bu yollari, sehirleri ve
Umrani anlattigi nesirleri. Nefi de gececek buralar-
dan!.. “Ben bu haletle tenezziil mu ederdim siire” diyerek,
ortaya koydugu o buyik eserin Gizerinde duran ve yeryi-
zU1 kendisine dar gelen o deha, “Génul ne subhun bildr,
ne ahsdnun” makaminda ezgiler diizecek, adeta kendin-
den gececek.

Sadece Osmanli hacilari degil, uzak Balkanlarin,
Orta Asya’nin, Cin’in, derin Rusya iclerinin Musli-
manlari da, 6nce hilafet merkezine ugrayarak tabiyetle-
rini tazeleyecek ve kafileler halinde gene bu topraklari
ve yollari katedecekler. Bazan da buharli Osmanl ge-
mileriyle, Suriye-Filistin topraklarini yalaya yalaya, li-
manlara selam vere vere iskenderiye’ye ulasacaklar.
Oradan ver elini Kizil Deniz ve Cidde!.. Daha simdiden
muibarek Mekke ve Medine’nin kokusu genizlerinde,
burunlarinin diregi sizliyor. Tekbirler, kelime-i tevhid-
ler, cesit cesit salavatlar, bu uzak gurbetlerden yola dis-
mis htccacin igini disini yakiyor.

Suriye Hanefflesiyor
iste oralarda, siz sayin ki “Gemiler gecmeyen ummanlar-

da” ben o seslerin delyasinda buldum kendimi. igimin
harareti disima vurmus kavruluyorum. O kuzey muslu-
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manlarinm tekbir ve salavatlarindan olusmus bir koro,
genis steplerde yankilaniyor, beni “gUneylere daha gi-
neylere” habire cekiyor. Selcuklu kabilelerinin iran ize-
rinden gegerek dogudan batiya, bu topraklara uzanislari
da ayni sekilde devam ediyor. Onuncu asirdan itibaren
bu nufus kesafeti o kadar artiyor ki, sonunda Suriye’nin
kaderini tayin ediyor. Yani genis Arap kitalarindan fark-
Il olarak Suriye, Sam’in kuzeyinden itibaren, kamilen
Hanefiyyu’l-Mezhep bir aleme donusuyor.

Gezip gordugimuz yerlerde Osmanli Sultanlarindan
yuzlerce tugra, tren istasyonlari, merkad ve tirbeler, du-
varlara asilmis Osmanlidan kalma hatlarla susli tarihi
levhalar!.. Hepsi hepsi, size uzaktan el ediyor. “Bir asi-
na yok mu?” diye gizliden gizliye ah ediyor. Suriye ¢olu-
ne gelin gitmis Ezo Gelin yas tutuyor, gzl yolda, uzak
akrabalarindan haber bekliyor.

inanacaginizi bilsem, derhal buradan ifsa edecegimi:
Esimle beraber, o sesi ve ezgileri kendime kilavuz kila-
rak gittim, gittim!... O yanik ve istirapli kaderin kayna-
gina kadar ulastim. Ne goéreyim dersiniz? Karsimda, 1ssiz
bucaksiz bozkirlar ortasinda Kerem’in 1shgi, Mecnun’un
Leyla’si ve Ezo Gelin yan yana, hala hala daha guf-u gi-
lar soyluyorlar... ]
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SAM’IN EMANETI

MUSTAFAARMAGAN

Yol ve Olim

kanliklarin, dillerin, sabitliklerin, kaniksamala-

rin, iklimin, besert ¢cevrenin, alisilmis dikkatle-
rin ve hepsinden 6nemlisi de, kollektif hafizanin bir su-
religine dldurtlmesidiT yolculuk.

Yolculuk, 6nceki varlik diizeyimizde yakalandigimiz
iltihaplarinin patlatildigi, buna mukabil, yeni saglik ve
hastalik tohumlarinin viicudumuza ekildigi bir ‘agik-ol-
ma’ hali, daha dogrusu bir ‘agik-olmaya agiima’ eylemi-
dir. *Olu’ ahskanliklarin etkisinden bir siireligine de ol-
sa siyrilan ve yeni bir dinyaya dogmanin sancilarina ya-
kalanmis bulunan yolcu, tehlikeli bir sirattadir aslinda.
Acik-olmak, her zaman olumlu bir sey degildir. Tehli-
kelere de acik-olmak anlamina gelir o; tehlikelere, yani
toplumsal semsiyenin bize bazi bedeller karsihginda te-
min ettigi guvenlik'kusaginin disina ¢ikmaya da hazir
olmak. Yolcunun, aldigi bu riske mukabil elde ettigi
odul, gittigi ve gezdigi yerlerin sakinlerinin farkedeme-
digi, belki de farkedemeyecegi zengin bir gdzlem ve iz-
lenim hasadidir.

Benim i¢in Sam’a gitmenin ve heybemi zengin ye-
mislerle doldurarak dénmenin en basit tasviri iste bun-
dan ibarettir.

Y olculuga cikmak, 6imeye benzer. Mevcut alis-

Cemil Merig¢’i iskenderun’da Anmak

Kimi zaman bir sehir ¢ikartir insani bastan. ismi, du-
daklarimizi, tarihin igine saldigi alevleriyle yakar; susa-
tir ruhumuzu. O zaman ayagina kadar gitmek, onun
binlerce sevgilisini yluksiinmeden barindirdi§i agusuna
siginmak, firak atesini sondtrmesini beklemek gerektir.

Haziran basinda, yillardir gitmek istedigim 3 sehrin
fethi (acilisi) nasib oldu fakire. Once iskenderun, sonra
Halep ve nihayet Sam.

1 Haziran 2001 giinii, iskenderun Belediyesi ile Tiir-

kiye Yazarlar Birligi'nin ortaklasa duzenledigi, Cemil
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Meri¢’in dastncelerinin gesitli yonleriyle ele alindigi
toplantiya katilmak {izere iskenderun’daydim. Biliyor-
sunuz Cemil Merig, bugiin Hatay’in ilgesi olan Reyha-
niye'de (gunumuzde adi biraz Turkgelestirilerek Rey-
hanh yapilmis!) dogmustu 1916'mn 12 Aralik gecesi.
Dolayisiyla Cemil Meri¢’i dogdugu topraklarda anma
fikri gercekten 6nemliydi. Kizi Umit Merig, 30 yil bo-
yunca katipligini yapmis bulunan izzet Tanju, Sikrii
Karatepe ve benim katildigim toplantida, Cemil Merig
Avrupa ve Hindistan’dan Osmanli ve Avrasya'ya uza-
nan engin dinyasi iginde ele alindi.

Toplantinin yapildigi salonun bir firindan bozma ol-
dugunu 6greniyoruz iceride bir glizel ter doktiikten son-
ra.

Artik sadece Halep ve Sam vardi aklimizda. Kalaba-
ik bir grupla ¢iktigimiz bu ilging yolculuk, hepimiz igin
farkh tecriibelere sahne oldu diyebilirim.

Yoldayiz. Otobsun icinde pek ¢ok tanidik isim var.
RTUK uUyesi Mehmet D. Dogan, Yeni Safak yazar Na-
zif GUrdogan, tasavvuf denilince akla ilk gelen isimler-
den Mahmut Erol Kilig, anayasa profesorti Mustafa Er-
dogan, Turkiye Yazarlar Birligi baskam Nazif Okumus,
Yusuf Kaplan, Cevat Ozkaya, milletvekili Huiseyin
Kansu, Suleyman Gundiuz ve isimleri aklima hemen
gelmeyen daha pek ¢ok renkli figir. Sohbetler 1hk bir
riizgar gibi esiyor otobiisiin igerisinde. Siyasetten ibn
Arabi‘ye, felsefeden ekonomiye, atlaya atlaya konusu-
yoruz.

Cok ge¢medi, Suriye sinirina geldigimiz hatirlatti
rehberligimizi yapan sair-(simdi yasakh!) milletvekili
Mehmet Silay. Ne kadar da yakinmisiz, diye konusuyo-
ruz kendi aramizda. Halep yakindir. Halep’i bize uzak
gosterenler utansin, ne diyelim!

Halep Ordaysa...

Epeydir gergin olan Suriye ile iliskiler, ogul Bessar
Esad’in devlet baskanligina segilmesiyle gelen kismi ra



Katlamaya ve ardindan Cumhurbaskani Ahmet Necdet
Sezer’in Suriye ziyaretiyle yumusama egilimine girmis
durumda. Sinir ticareti canlanmaya baslamis. Vize uy-
gulamasi kaldirilmis. Gidis-gelisler artmis. Hatta Tarki-
ye tarafindan Suriye’ye ucuz deterjan almak Uzere gidip
gelenlere bile rastladik.

Bu iki taraf icin de hayra alamet gelismeleri misa-
hede ettikten kisa bir siire sonra Halep’teyiz. Halep’e
varinca hayretlerimizi gizleyemedik. Harabiyetten do-
kilen ve civisi ¢itkmis bir memleketle karsilasacagimizi
zannederken, apartmanlarinin bile geleneksel Halep
evlerinin nefaset ve zerafetinde insa edilmekte oldugu-
nu goriince Turk sehirlerinin hal-i ptr-melali geldi goz-
lerimizin 6nline ister istemez. Eski evlerin hatiri sayihir
bir nisbette varliklarini korudugu, yanlarinda ise mo-
dern binalarin boy attig1 bu sehirde, tam anlamiyla ci-
vil civil bir hayat hikiim surdiyordu.

Meshur Halep Carsisi, yuzlerce yilin igine oyulmus bir
zaman tuneli gibiydi: Saticilarin satmakta kayitsiz kalan
ama muhabbette birdenbire parlayan gdzbebeklerinde,
yitirdigimiz buyuk ge¢cmisin derin izlerini seyrettim. Bu
iki kisinin yan yana yirtyemedigi sokaklarda Hz- Zeke-
ri}/anin kabrinin duvarina surtindrcesine gecerken bir
boyaci cocugun yanima yaklastigini ve “Dayi, dayi!” di-
ye seslendigini farkettim birden. Bu kendi ¢ocukluk re-
simlerimi ¢cok andiran kararmis yuzIu cocuk, bana, film-
lerini Turk televizyonlarindan seyrettigi Kemal Sunal’in
“essahtan” 6lip 6lmedigini soruyordu (belli ki inanmak
istemiyordu!); hem de Turkce! O anda Halep Carsisi
once yerle bir oldu, sonra yeniden kuruldu sandim. Ben
neredeydim sahiden de? Kimdi bu ¢ocuk? Beni nereden ta-
nimis, kisik sesi ve kavruk yiiziiyle, elindeki boya sandigini
sallaya sallaya birka¢ ciimle Turkge konusabilmek icin mi
yanima yaklasmisti? Bu yiiz, benim kiguklGgum olabilir
miydi?

Yokustur Halep Carsisi; Kaleye dogru ¢ikar kivrda
kivrila. Yol boyunca o anlatti, ben gozlerim dolu dolu
dinledim. Antepliymisler aslen. Babasi kalkip Halep’e
yerlesmis eskiden. Evde Turkce konusurlar, Turk tele-
vizyonlarini izlerler, Antepli akraba ve hemserileriyle
birlikte yasarlarmis Halep’te. Benim de ¢ocuklugumun
Antep’in tozlu toprakh yollarinda gectigini anlatiyo-
rum kendisine. lyice yakinlaglyoruz. Fotograf cektirmek
maksadiyla ayakkabilarimizi boyatiyoruz. Amcasinin
oglu da cikiyor karsimiza. ibrahim Tatlises’ten “Mavi
Mavfyi okuyor Halep Kalesinin eteginde. Kisik sesi,
kalenin bedenlerine carpip ¢arpip doéniyor, ¢arsiya uza-
niyor sessizlige burinerek...

Ah bu sessizlik... ve seslerimizin sessizlie burin-
mekte gosterdigi o ¢ildirtic istiha. Nice sesler vardi ki
bu kalenin eteginde, duyulmadi; duyurulmadi. Hatta si-
lindi, kazindi yerylziinden. Onlar da gittiler fanilerin

SAM EMANETI /ARMAGAN

kulaklarina giivenmeyerek, soguk taslarin kabuklarina
yapistilar. Orada beklediler kendilerini duyacak insan-
larin gelmesini sabirla... Osmanliya kok sékttiren Can-
boladoglu isyanina ele basilik eden Halep kalesinin te-
melinde Hitit kabartma taslari bulundugunu eski bir
Fransizca kitaptan okuyunca bu dusuncelerim buyuk bir
ugultuya donusuyor.

Bu, ¢aglarin ugultusundan baska bir sey degildi. Ya da
Victor Hugo’nun o nefis siir kitabinin ismi: “Asirlarin
Efsanesi.”” Cemil Meri¢’in o nefis manzum terciimesin-
den birka¢ misra okuyalim isterseniz:

Riya gérdim, caglarin duvan uzuyordu
Oniimde. Granitle etten bir yigindi bu.
Bagrina ugultusu sinmisti milyonlarin
Endiseden kaskati kesilen o duvarin.

Los oyuklarda vahsi gozler pirildiyordu.
Yi§inlar, kabartmalar, nakislar oynuyordu.
Zaman zaman 6nemde aciliyordu duvar.

Tanrilar, tacidarlar, kanun, seref ve zafer.
Caglarin irmaginda akip giden nesiller..

Sonra aramizda konusuyoruz; Suriye’ye hemen
“Arap Ulkesi” diyoruz ya. Peki burasi gergekten de o
“zenci” gorinusli bedevilerin yasadigi bir Arap Ulkesi
mi? Hayir, diyorum. Burada biz vanz; camilerimizle, car-
silarimizla, dilimizle, dinimizle ve insanimizla. Halep’den
evlenen Gaziantepliler, Antakya’dan evlenen Samlilar-
la...

Aksam ve Sam!

Sam, Arapca “aksam” demektir ve biz (geziyi program-
layanlar bunu bilerek mi yaptilar bilmiyorum), Sam’a
aksamin ge¢ saatlerinde vasil oluyoruz. Sézltklere gore
se'm veya sa’m, Arapcada “sol” (taraf) anlamina geli-
yormus. Hicaz’a nisbetle solda kaldigi i¢cin Sam’in mer-
kezinde yer aldigi bolgeye sol taraf anlaminda $am de-
nilmis. Sag taraf neresi diye soracak olursaniz bunu za-
ten biliyorsunuz diyecegim. Arapcada Yemen, saj de-
mektir! Sam, vilayetin adi oluyor anladigimiza gére. Di-
misk ise sehrin.

Sam bir baska alem. Halep’de kirilmaya baslayan
onyargilarimiz Sam’da daha sert bir kayaya tosluyor.
Sam da bizden; yani bir Osmanh sehri o da. Hatta Turki-
ye’deki pek ¢ok sehrimizden daha fazla Osmanl kimli-
gi tasidigmi bile sdyleyebilirim.

En blyuk c¢arsisi ve meydani hala 1l. Abdulhamid’in
ismini tasiyor. Onun yaptirttigi Hicaz Demiryolu istas-
yon binasi iste surada bize bakiyor. Sam-Medine telgraf
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hattinin tesisi hatirasina dikilmis; Ustinde bir Osmanh
camii maketi bulunan abide, hala sehrin en giizel mey-
danlarindan birini stsltyor. Halk arasinda Siileymaniye
Tekkesi denilen Kanuni’nin Mimar Sinan’a yaptirdigi ca-
mi ve askeri mize olarak kullanilan medrese, en fazla zi-
yaret edilen mekanlarin basinda geliyor. Son Osmanh
padisahi Vahideddin’in mahzun kabri de bu caminin
bahgesinde, Sam’in son Osmanh yankdarindan birisi
olarak bizi bekliyordu.

Kapisinda askerlerin bekledigi Sinan yapisi killiye-
nin icine girince, Sam’da artik epeyce alistigimiz btytk
dikdortgen havuzlu kocaman bir bahce karsiliyor beni.
(Daha 6nce bu kulliyenin bitisiginden Unli Barada
Nehri akarmis. Fotograflarindan kiyilarinin mesire yeri
olarak kullanildigini égrendigim bu akarsuyun Usti ka-
patilmis ve sehrin en islek caddelerinden birinin trafi-
gine acilmis.) Karsida medrese odalari var ama aralarin-
da askeri kamyonlar, tanklar ve belki inanmayacaksiniz
ama ufak asker? ugaklar gézime carpiyor. Bunlar nedir?
diye sorunca Suriye’nin bu guzelim esere neyi layik gor-
digund anhyorum: Burasini bir asker? mize yapmislar,
odalara sokusturamadiklar biylk “parcalari” ise bahce-
ye birakmislar!

Ve saf tarafta, Konya’da Sinan’in Il. Selim adina
yaptigi Selimiye Camii’nin bir benzeri! Oniinde, basi
takkeli, elinde sapli bir stiptirge, son cemaat yerini stipU-
ren birisi, tipimden anliyor Tirkiye'den geldigimi. “Va-
hideddin” diyecek oluyorum, “arkamdan gel” isareti ya-
pryor beni bekliyormuscasina. Gidiyor, bir demir par-
maklikh kapinin kilidini agiyor, 6btrtn kapiyor sakin
hareketlerle. Bir hazire burasi. Seyrek de olsa mezarlar
var. Acaba hangisi? diye i¢cimden gecirirken, o, biraz da-
ha ilerliyor 6niimde ve Uzeri mermer kapl bir mezarin
ontinde duruyor, iste bu, diyor Arapca olarak ve cekili-
yor. “iste bu!” dyle mi? iste bu!

Korkun¢ agmazlar dolu bir tarih, bizimkisi. Padisah,
kendi basina buyruk hareket etse, astigi astik, kestigi
kestik ilan edilir. Biraz danisip goriseyim, ondan sonra
karar vereyim dese, bu defa de pisirik yaftasini boynuna
asmakta Uzerimize yoktur. Nicin bir seyler yapmadigi
sonildugunda Vahideddin’in verdigi cevap (aslinda son
derece glizel konustugu ve yazdigi anlasiliyor yaygin ka-
naatin aksine) Mesruti bir rejimde padisahin yapabile-
ceklerinin sinirh oldugu, hukiimetin islerine karismak-
tan ictinab ettigi cevabini vermistir. Yalinkat ve resmi
tarih sdylemimizde nedense Vahideddin ile istanbul
hukUmetleri birbirine yapistirilarak ele alinir. Aslinda
sik sik degisen hukumetlerden de anlasiliyor ki, o hiiki-
metlerden, hiikiimetler de muhtemelen ondan mem-
nun degildi.
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Her neyse, tarihin bu kisminin kabuklari da ginin
birinde kirihr ve yillarin biriktirdigi cerahat disar ak-
tiktan sonra gercek resim biraz daha net olarak ortaya
cikar umarim.

Bana Gergegi Goster Bir Avug Tozda!

Vahideddin’in ruhuna bir Fatiha gonderdikten sonra
mistahdemin bahsisini ihmal etmek olmazd. Iyi kéti
bu is de onun igin bir gelir kapisi olmustu ve bu sayede
burada Osmanh rizgarinin esintisi devam ediyordu.

Ve caminin icine giriyorum. $imdi tamirat gerekce-
siyle ibadete kapali olan caminin icinde, nasilsa girip de
¢tkamamis bembeyaz bir gtvercinin ayaklarimin dibine
birakti1 ttya elime aliyor, oksuyorum. Onun prizma-
sinda, babamin dedesinin ayak ucuna gémuli oldugunu
bildigim (batin gayretlerime ragmen mezar tasini bula-
madim maalesef) Bilal-i Habesi’nin (ra), Meviana Halid-
i Bagdadfnin ve turbesini ziyaretimin tarife sigmaz bir
heyecana vesile oldugu Muhyiddin ibn Arabi’nin mane-
Vi kollariyla koéklerini kavradikladiklari bu ulu sehrin
macerasini seyrediyorum. Ve Sam’daki Emevi Ca-
mii’nin, Romalilardan da eskiye uzanan bir Arami ma-
bedi oldugunu 6grendigimde mekéan tozlu bir zaman
perdesinin ardina gizlenirken, caminin etrafinda imam
Gazali’nin iginde inzivaya gekilerek Thya'yl kaleme aldi-
g1 odayi gorir gérmez, Eliot’'un dedigi gibi bana bir avug
tozda hakikatin eszamanliligini gosteriyor. Zamanin bu-
tin noktalari benim icin esit uzakhga iniyor ve gegmis
ile gelecek arasinda surekli kayiyorum.

Caminin ¢ikis kapisinda, tam da Jupiter mabediniri
sUtunlarinin birinnin altinda bana igine kar katilmis
kara dut serbeti sunan ellerden ibn Arabi’nin tiirbesin-
de, tam da Mevlid Kandili gecesi yapilan zikiide geng
bir cocugun raksederken bir surahi gibi nasil kirillarak
yere ¢oktigunin musahedesine kadar pek ¢ok izlenim
Usistiyor ruhuma.

Hatiralar, hasretler ve umutlarla formatlanarak bas-
liyoruz dénis yolculuguna.

Winfried Léschburg’un o nefis kitabi Seyahatin Kul-
tur Tarihi’nde sOyledigi cimleyi hatirliyorum burada;
“Yolculuk, ényargilari yikiyor, insanlari ve halklar kay-
nastiriyor... Seyahat, dunyay seffaflastirip insanilestiri-
yor...” Baslangi¢ta s6zUnu ettigim, seyahatta bir diinya-
nin 6lap farkl bir diinyanin boy vermeye basladiginin
farkli bir dile getirilisinden baska bir sey degil aslinda.

Gergekte biz her sehre bazi pargalarimizi emanet bi-
rakir, o sehirden bazi pargalari da farkina varmadan
emanet olarak aliriz. Sam’in emaneti, inanin, bir yaziya
sigmayacak kadar agir oldu benim igin... ]



vrensel insan ve insanlik
E kavramini, ahlaki icerigiy-
le birlikte esas alan bir dil
ve dusunce; zaman ve mekani
asan bir dil ve dustincedir™ Evren-
sel insan ve insanlk kavrami ve
bilinci; bizleri, farkhiliklar asarak
ortak insanlik ruhuna, ahlakina
ve oOzelliklerine ulastirir.. Dinya
capindaki celiskileri asabilmek
icin, evrensel insan ve insanhk
kavrami adina konusabilmek, tre-
tebilmek gerekir.
insani, ahlaki temeller Gzerin-
de gelisen kulturlerde farkhliklar
sorurl teskil etmezler. Bilgelige
6nem veren kultdr ve uygarliklar-
da farkliliklar ve dtekilerle ilgili
catismalar yasanmaz. GuUnUmuz
dinyasinda, insanligi onyargilar-
la, irkciliklarla, dislayiciliklarla

parcgalara ayiran, insani ve ahlaki

kaygilari  bulunmayan reel-poli-
tik'tir.
Yerel, ulusal, irk¢l insan ta-

nimlariyla, butanlukld bir insan-
Ik durumuna ulasilamaz. Gerek
bireysel anlamda ve gerekse top-
tekbencilik,
onulmaz bir hastalik durumudur.
Dunyadaki varligimiz, bir baskasi-
ni anladigimizda, paylastigimizda
ve onun ig¢in fedakarlkta bulun-
dugumuzda,

lumsal anlamda

karsiliksiz  hizmet
verdigimizde derin anlamlar kaza-
nir.

Alemlerin Rabbi olan Allah’a

(c.c)

6l¢ceginde, insanlar arasinda, te-

inanmak demek, insanlik

mel ilkelerimizi ve tavirlarimizi
koruyarak, ilahi sinirlari koruya-
rak, kardeslik duygularini gtgclen-
dirmek demektir. insani ve ahlaki
sinirlan koruyarak, daha guzel bir
dunya i¢in katkida bulunabiliriz.
Alemlerin Rabbi olan Allah’a

(c.c.) geregi gibi yonelenler icin,

Metln disu

BtLtNCLt YONILISLIR

ATASOY\HFTi:OGI

bilincli yénelisler icin, aziz is-
lam’in, ulusal, etnik, hizipsel ve
bolgesel ifade bicimleri olamaz.
Postmodern dinyada mug-
lak/belirsiz bir 6zgurluk anlayisi
adina buttn sinirlar asiliyor, asin-
dirthyor ve bu suretle hersey mui-
bah sayilabiliyor. insanlik béyle
bir 6zgurluk anlayisiyla butin de-
gerlerden bagimsizlastirildiginda
korkung¢ bir dusus,

amagsizlik igerisine giriyor.

bosluk ve

Buguin, reel-politik insanlari
her konuda kati/soguk bir gercgek-
cilige, ahlaki/manevi degerler-

den/duygulardan bagimsizlastiril-
mis bir gercekcilik ve pragmatizm
dusuncesine yonlendiriyor.

Yasamamiz gereken durumun
bilincinde olmak, olmasi gerekeni
olusturmak, yapilmasi gerekeni
yapmak ne kadar 6nemli ve haya-
ti ise; mevcut olani tanimak, yasa-
digimiz durumun farkinda olmak
da, bir o kadar énemli ve hayati-
dir. Gergekligi izlemek, konusmak
ve tartismak, gerceklige teslim ol-
mak anlamina gelmez.

Gecmise ve gecmise 6zgu yo-
rumlara asin/oélgusiz ilgi duymak
ve kapanmak, kendi zamanimiza
ilgisiz kalmak, kendi zamanimizi
geregdi gibi tantyamamak ve deger-
lendirememek sonucunu doguru-
yor. Gegmise ve gegmise 0zgi yo-
rumlara dykinmeyi bir gelenek ya
da aliskanlik haline getirmek,
gecmise tutsak olmaktir. Oykii-
nen bireyler ve toplumlar kendile-

ri olamazlar, kendilerini gergek-
lestiremezler. Kuskusuz, ginumi-
ze olumlu anlamda katkisi olabile-
cek duslince, kultir ve uygarlik
birikimine hi¢gbir mazeretle kayit-
siz kalinamaz. Yenilenmek higbir
sekilde gecmisi
gelmez, yenilenmek tekduzeligi ve

inkar anlamina

tikanmay! asarak yeni bir yola ¢ik-
mak anlamina gelir. Eski kavram-
larla yeni gercgeklikleri geregi gibi
tanimlayanlayiz. Yeni kavramlarla
disiinmemiz gerekir. Kavramlari-
mizi yeniden anlamlandirmamiz
gerekir.

Gelenekgiligi, yenilikgiligi ve
gercekligi putlastirmamaliyiz,
mutlaklastirmamaliyiz. Bunlardan
herhangi birisini putlastirdigimiz
ve mutlaklastirdigimiz takdirde,
bunlar arasinda olabilecek zorunlu
bir alisverisi engellemis oluruz.
Yorumlarimizi, ¢éziimlerimizi, de-
gerlendirmelerimizi de mutlaklas-
tirmamaliyiz. Kendimizi elestirile-
mez ve yanilmaz olarak gérmeme-
liyiz. Gergekler bizim tekelimizde
degildir. Keyfi asirihklar ve ben-
merkezcilikler sorumsuzluklarin
tezahdrleridir. Varolan olgulari
tartismak yerine, ufuk agici pers-
pektifler gelistirebilmeliyiz.

Hakikat’i en guzel sekilde tem-
sil ve ifade etmek isteyenler, gos-
teri yapmazlar, reklam yapmazlar,
ozel tutkularini ve egilimlerini yu-
celtmezler. Hakikat’i en guzel se-
kilde temsil ve ifade etmek iste-
yenler ortak sorumluluklar alarak,
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cozumlemeci islevler Gstlenirler.

Tarihe bilingli olarak katila-
bilmek icin, bilin¢li 6znelerin da-
yanismasl, yardimlasmasi, ahlaki
bir yakimlulik sayilmalidir. Or-
tak anlam ve amaclari, ortak de-
gerleri ve duygulari, bilincli bir se-
kilde temsil ettigi oranda bir top-
lum, gercek bir toplum olur. Her-
kesin yalnizca kendi hayatini gi-
vence altina almak, kendi ismini
kutsallastirmak tzere kendi basina
bir yol segmesi, kendi dustncele-
rini, tarzini ve tavrini takdis et-
mesi durumunda toplum saghgini
yitirir.

Birbirimize karsi sorumlulukla-
rimizi, birbirimizi sayarak ve seve-
rek yerine getirdigimizde ahlakh
oluruz. Benlikleri yuceltmek de-
mek, baskalarina hayat hakki ta-
nimamak demektir. insanhga ve
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hayata hizmet igin, ahlakin hiz-
metinde olmak gerekir. Bencil
amaclara hizmet eden bireyci kul-
turlerle, etkin ve koékli yoénelim-
ler basarilamaz. Etkin ve koklu
yonelimler;” haklarinin, sorumlu-
luklarinin, ézgurluklerinin ve er-
demlerinin bilincinde olan; ortak
amaclara gore belirlenen iliskileri
se¢en; dayanismaci kdlttrlere bi-
tin bir varhgiyla katilanlarla ger-
ceklestirilebilir.

Dustnme islevi tasimayan, so-
rumluluk dstlenmeyen ve ahlaki
yargilara sahip bulunmayanlarin
hayati, insani ve ahlaki olamaz.
Her kosula itaat eden, statuikolari
benimseyen bireyler ya da top-
lumlar, kati bir tekdizelige razi
olurlar. Resmi normlar, resmi go-
rusler, resmi bakislarla sinirli bir
hayat, bireylerin ve toplumlarin

evrensel olcutlerle, evrensel Zen-
ginliklerle temasini onler.
Gelenekselci baskilar, gele-
nekselci yonelimler ve etkiler,
yalnizca konformizmin kurumsal-
lasmasina, guglendirilmesine yar-
dimci olabilir. Kosullar karsisinda,
kosullara ragmen, kendilerini 6z-
gur dustnceleri ve 6zglr inanclari
dogrultusunda belirleyenler, bil-
geligin yolunu se¢mis olurlar.
Ozgiir olmayan bir dil ve sdy-
lemle, 6zgurluk yollan agillamaz.
Ozgur olmayan bir dil ve soy-
lemle, dédung¢ alinmis bir dil ve
sdylemle o6zglrlesmis bir siyaset
yapilamaz. Gundelik, gunlik dil
ve sOylemle, ancak statiikocu an-
lamda siyasetler gelistirilebilir.
Bilincdisi temaydller, ilgiler,
tercihlerle, inanglarimizi, disun-
celerimizi, toplumsal/siyasal so-
rumluluk bicimine dénustireme-
yiz. Kisiye 0zel inanclarla, kisiye
ozel tercihlerle, sahici bir dil ve
tavir, onurlu, anlamli, 6zgur bir
durus/konum gerceklestirilemez.
Guntmuzde toplumsal/siyasal ye-
niden insa igin, yiksek bir biling
ve ahlak dizeyi ile; buginin tari-
hini bir butun olarak ele alan, de-
gerlendiren, yorumlayan, siyasal
bir ileri gorusluluk temelinde yik-
selen yuksek bir kiltir gerekiyor.
inanclarimizi ve dustnceleri-
mizi, derin etkiler uyandiracak
toplumsal bir glice, iradeye ve ter-
cihe donusturebilmek igin; esin-
lendirici 6zgun dusuncelerle, bi-
reysel ve toplumsal anlamda yeni-
den Uretmemiz sarttir. inanclari-
mizi/dusuncelerimizi 6zel bir bélge
ile sinirlandirmadan, 6zel bir egi-
limle sinirlandirmadan, 6zel bir
toplulukla sinirlandirmadan, ge-
nel inanclar ve dusiinceler halin-
de somutlastirabilmeliyiz. ]



irf kivriliyor diye yolu yila-
S na benzetenlerin zehrine

bagisikhyiz biz. Yol, ille de
bir seye benzetilecekse; atimizi
baglayip biz benzetiriz;

Balik¢ginin  yolu misinadir,
ucunda ne oldugu belli olmayan
ugurtma ucuran cocuga ulkesi go-
rindr ipin ucundan. Her telinden
ayri bir Rapunzel’e ¢ikilan gur sag-
lar, yollaridir asigin. Bahgivanlar
bilir, duvarlar yoludur sarmasigin.
Biz yol ehli, yani yolcular, razi de-
giliz yolun yilana benzetilmesine.
Ahmet Hasim butun gunesi, kisi-
lan lambaya benzetmis ne guzel!
Biz de benzetelim yollari lambanin
fitiline.

Bir lamba hlzniyle™

Kisildi alan ufuklarda aksamin
gunesi;

SOndu gollerde aks-i girye-vesi

Gecenin avdeti sikiniyle

Gecenin sessizliginin donasuy-
le, kocaman bir damla gbézyasina
doéntnce goller, aglamakl bir yan-
sima olur batan guinese. Ki séner,
suyla temas edince. Ki séner, ya-
ninca gece.

Yollar

Ki gider kimsesiz tehl, ebedi,

Yollar

Hep birer hatt-1 pir sikat oldu

Aksamin sine-i gabarinda

Onlar

Hangi bir belde-i hayéale gider

Boyle sessiz ve kimsesiz simdi.

Yollarin kimsesizligi insaninki-
ne benzemez.
uzar da uzar. Hi¢ kimse yollari ev-

Sessizlik cizgileri

lat edinmez. Belki aksam acir da
sarar tozlu sinesine. Tenha ve son-
suz yollar! Hangi hayal beldesine?
Meftur
Ve muhteriz yine bir nefha-i hayal
esiyor,

Bu nefha dallan bitdb G bi mecal
uyutur,
Sonra eyler kiyahi nélende,

“KiM Ki DONER, BILIRIZ
YOLA CIKMAMISTIR O!”

A. ALt URAL

Sonra agas-1 ufk icinde 6lar__

Bikkin ve cekingen; yine bir
hayal nefesi esiyor... Oyle bir riiz-
gar ki bu, dallari takatsiz birakip
uyutuyor koynunda. Sonra inleti-
yor otlari. Sonra 6éltyor ufkun ku-
caginda.

Ey kalb!

Seni 6ldirmesin bu saye-i seb,

iste bir dest-i sahir i mahfi

Sana nar-1 nucimu indirdi.

Gecenin go6lgesi katilin olma-
sin ey kalb! Sen 1sik iste yeter! Bak
sihirli, gizli bir el, sana yildizlarin
1sigini indirdi. Seni éldirmesinler!

Kuruldu iste, mesafat icinde, Ial-i
mesa

Bitin meabid-i hiss-U meabid-i
hulya

Butiin meébid-i mechdle-i Umid-i
beser.

Duygu mabedleri, dis mabedle-
ri, insanlik Umitlerinin o mechul
mabedleri. Bir bir kuruluyor kizilh-
ginda aksamin. Mesafelerin igin-
den yukseliyor semaya. Yukseliyor
semaya notalari sarkinin.

Gurdb iginde bu eskal-i bthud(d-1
zeheb

Zucéc-1 san’at u fikretle yukselir-
ler hep;

Buyuk denizlere benzer eteklerin-
de suikat,

Sukat-i na-mutenahi, sukit-1 na-
mahdad,

Sukat-1 afv U emel...

-Qyle-bi"mimaridir ki bu,
ve dusuncenin kristal abideleri, si-
nirlari belirsiz altin sekillere kendi
gdomlegini giydirmistir. Sonsuz ve

sinirsiz sessizlik yakisir boyle bir
abidenin eteklerine. Af ve umit
sessizligi, vurur sahillere dalga yeri-
ne.

Bir el

Dericelerde bir altin ziya yakip in-

di.

Akt ab-1 stkata yildizlar

Butun sular zshebi herzelerle is-
lendi.

Demek o geldi; ¢ocukken oku-

dugumuz hikayedeki. Sair, altin
pencereli evin sirrini verdi. Pence-
lerde altin 1siklar yakip indi yeni-
den. Sessizlik suyuna akti yildizlar.
iste, iste butlin sular, altin titreyis-
lerle isleridi. Demek o eldi! Ku-
yumcu gunesin sanatkar eli!

T4 Gteden

Simdi zer gozleriyle ta éteden

Gam-I1 ervahi vecde da’vet eder

Butin meébid-i mechlle-i Umid-i

beser

Bltiin meébid-i vecdin soluk ila-
heleri

Birer' birer iniyor, gozlerinde
ryalar;

Dudaklarinda ziya-dar 0 muhte-
riz titrer

Aksamin base-i huz(’ eseri.

Altin gozleriyle ta Otelerden,
ruhlardaki huznu yatistirmak iste-
yen,
mechul mabetleri, cosku mabetle-
rinin beyaz ildheleri birer birer
inerken gozlerinde riyalar; dudak-
-larinda utangag, 1sikli, parlak aksa-
min busesinin izleri var.

insanlhik Umitlerinin bitin

Soluk ve gbélgeli sim&larmda reng-
I mesa
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Nakseder bir teheyylc-i ruya:

Biri yorgun sema-yi lal’e bakar,

Biri bir golge mesy U gasyiyle

Miyah-1 rékideye samt U hab igin-
de akar;

Biri bir ergdndn-1 eb’adi

Dinliyor, gélgelerde ser-be zemin

Biri alan gbziyle, guya ki,

Sana ey kalb i mibhem @ baki

"Gell” diyor.

Gines kuyumculuga devam et-
mekte ve aksamin vitrininde sana-
tmm yeni sekillerini gdstermekte-
dir. Aksamin rengi soluk ve golge-
li simalarina distince, o hayal ila-
heleri hir riya heyecanina burun-
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muslerdir. Biri yorgun, kizil gokyu-
zUnu seyretmekte, digeri dalgin bir
yUrlyusle durgun sulara sessizlik ve
uyku halinde dokulmekte, bir bas-
kasi golgeler icinde mesafeler or-
gunun yerle g6gu kaplayan nagme-
lerini dinlemekte... Ve nihayet bi-
ri altin gozleriyle sana: “Ey mijjp-
hem ve aglayan kalp, gel!” demek-
tedir.

“Gel!” Bu nasd tilsimli bir keli-
medir ki, emir oldugunu unutturup
bizi hazla titretir. “Gel!” nasil bir
emirdir ki, soyleyenin dudagdinda
altin gibi sekillenir.

Lakin

iniyor

ste leylin zaldm-1 b7 dadi...

Yollar,

Ah ey kimsesiz yollar.

Yollarin ey siikat-1 hizn-eseri,

Buglnin inmeden seb-i kaderi

Meébid-i emel U histe sonmeden
bu ziya.

Olmeden onlarin ilaheleri.

Ah gitmez mi, kimsesiz, sessiz

Yollar

Ah gitmez mi hatt-1 sékitiniz,

Simdi zer gozleriyle, ta dteden

T4& Oteden

Gam-i ervahi vecde da’vet eden

Uzak meabid-i plr-ndr-1 vecd G
ri’yaya

Ki ca-be-ca kapiyor bab-1 vadini
saye.

Fakat, gecenin amansiz karan-
hgr hizla iniyor. Birazdan sihirli
anlarin Usttne siyah bir perde or-
tulecek. Yollar! Ey kimsesiz yollar!
Haléa bir yolcuyu ¢ekemediniz ken-
dinize! Ey yollarin htizinlu sususu!
inmeden bugiinin kader gecesi,
arzu ve duygu mabedlerinde bu
1Istk sénmeden, 6lmeden onlarin
ilaheleri, simdi altin gozleriyle, ta
oteden, ruhlarin hidznuni vecde
davet eden, vecd ve riiya dolu uzak
mabetlere gitmez mi sessiz ¢izgile-
riniz? Ki o mabetlerin vaad kapisi-
ni yer yer goélgeler kapliyor. Biraz-
dan karanlhga gomiulecek vaadler.
Birazdan gece kara bir eskiya gibi
kesecek yollari.

Sirf kivriliyor diye yolu yilana
benzetenlerin zehrine bagisikliyiz
biz. Biz, yol ehli, yani yolcular;
“Kim ki déner, biliriz yola ¢ikma-
mistir o™~ Yol ille de bir seye ben-
zetilecekse, atimizi baglayip biz
benzetiriz:

Ve yapisiriz semadan sarkan
ipe!

NOTLAR
1. Yollar, Ahmed Hasim.
2. Pablo Neruda.



enel olarak vasat bir sine-
G ma seyir ortaminin sardigi
son zamanlarda, uUlkenin

iktisadinin ve ahlakiyatinin bir ¢o'
ks yasadigi kal rengi ganlerde si-
nema sanati Uzerine disinme eyle-
mine girismek, dldnyanin en
onemli sinema dusuntrlerinden
birinin topragina girmeye calismak
bir fantezi olarak karsimiza ¢ikiyor.
Kolayina kagarak vasatin ne oldu-
gunu acimlamak ve onun Uzerin-
den akil yuratmelere gitmek gibi
bir hareket tarzinin hepimizi ku-
sattigi bir sirada, kalici olana, pek
degismeyecek olana ydnelmek,
farkh bir a1 gelistirmek, yukleri
yuklenmek gibi birsey olsa gerek.
1990’larin basinda Amerika’'da
sinema arastirmalari Uzerine mas-
ter yaparken, kaynaklara girdigi-
mizde ingilizceye kazandiriimamis-
hgiyla bir efsane olarak kalan
Fransiz sinema kuramcisi Jean
Mitry (ki, kendisi ve abidevi eseri
Uzerine sadece iki calisma stzko-
nusuydu), nihayet 35 sene kadar
sonra tercime edildi. Bir dinya
devleti olan Amerika’nin, dinya-
da tretilen kaydade§er hemen her
kalturel degeri artik bir lingo fran-
ka oldugu kusku gétiirmez olan 11-
gilizceye kazandirmasi, buna &zen
gostermesi, kendi varhgini cok
uzun bir zaman sirecine yayma sa-
ikinin bir gostergesi olmasi anla-
minda ¢ok o6nemlidir. Mitry’nin
1963’te yazdigi Esthetique et
Psychologie du Cinema (Sinemanin
Estetigi ve Psikolojisi) bashklh agir
calismasi, 2000 yilinda yeni bir
edisyondan gegirilmis olarak Indi-
ana Universitesi yayinlari arasin-
dan yayimlandi. Eser, sinemay! es-
tetik bir deger olarak agiklayan ve
psikolojik idrakin en iyi ifade bul-
dugu fenomenolojinin sinema sa-
natina uyarlanmasiyla bu dalda en
iyi ¢calismalardan biri sayilmakta-

SINEMA UZERINE DUSUNMEK
VEYA JEAN MITRY

IHSAN'KABIL

dir. Fenomenoloji gibi sinemaya
son 35'40 yil icinde egilen felsefi
yaklasimlardan yapisalcilik ve se-
miyolojinin imgeyi ruhtan bosal-
tan teknik bakislarinin, insanlarin
kendi duruslarinin da genel olarak
bu paralellikte olusturulmasiyla si-

PSYCHOLOGY
“ "«CINEMA

nema arastirmalarinda hakim bir
duruma geliyor goéztkmeleri, feno-
menolojinin her asli ve esash durus
gibi yanda, geri planda kalmasiyla
basbasa gitti. Ozellikle yine bir
Fransiz olan Christian Metz’in se-
miyolojiyi adeta yeni terimlerle
yeni bir dil kurarak sinemayi ¢0-
zimlemeye ara¢ kilmasi hemen
muhalif cepheyi de olusturdu ve
Amerika’da yayimlanan Marksist
egilimli Cineaste dergisi, 1974’te
“Sinesemiyolojinin Oliumu’ adli ma-
nitestatif ve olduk¢a hakhhgr su
g6tirmez bir yazi yayimladi.

1970 sonlar1 ve 1980’lerden
90’lara sarkan bir stirecte, Ameri-

ka'da 6zellikle Dudley Andrew’un
fenomenolojiyi esas alarak sinema
arastirmalarina yaptigi katki {D.A.
uzun yillar lowa Universitesi Sine-
ma Arastirmalari bélum baskanli-
gin yarattd), sinema elestirisini ve
teorik yaklasimlari daha dogru bir
noktaya oturttu. Fenomenoloji,
seylerin aslina donerek (aslolarak
19. asrin Positivizmine karsi dura-
rak), onlarla insan unsuru arasinda
insan ruhunun isleyis dinamikleri-
ni harekete gegirerek bir bag kurar
ve seylerin asli niteliginden ancak
ruhun dilinin o irtibatlanmayla
dogrudan iliskisi sonucunda anla-
silabilecegini ileri surer.

Hayatlari sinemayla 6zdes yo6-
netmenler gibi hayatlari sinema
dustncesiyle 6zdes, elestiri ve ku-
ram zeminlerinde caba sarfetmis
sinema yazarlarindan (bir diger or-
nek, Andre Bazin’dir) Mitry, bir
asra yayllan ©6mri boyunca
(1988’de vefat eder) ismiyle dahi
zengin bir agilim ifade eder. Once-
likle sinemay1 seven, ¢ok iyi bir se-
yirci olan ve ona perde tecriibesin-
den bir hayret edasiyla yaklasan
Mitry, zamaninin entellekttel
araglari olan psikolojik kurami ve
fenomenolojiyi kullanmistir.
Mitry lzerine ingilizcede iki
6nemli calismadan birini yapan
Brian Lewis’in kitabin ingilizce
tercimesine yazdigi 6ns6zde belirt-
tigine gore, Smerrimim Ei>tetigi ve
Psikolojisi, sinema arastinnalari ta-
rihinde 6nemli bir paradigma kay-
masl, bir uyanma ve 6z suur ani es
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nasmda ortaya ¢ikti ve bu kayma-
da Mitry cigir acici bir rol oynadi.
Sinema tarihi ve teorisinin ilk tni-
versite hocalarindan olan ve sine-
ma estetigini ciddi bir arastirma sa-
hasi olarak mesru kilan ilk Kisi
olan Mitry, kendisinden 6ncekile-
rin de yanhslarini duzeltir bir aka-
demik ¢ikis yapti.

Abidevi eserde Ug¢ ana kol kar-
simiza ¢ikar: Sinema tecriibesinin
psikolojisi, sembolik ifadenin bir
araci olarak sinemanin estetik-dil-
bilimsel teorisi ve sinema teorisi-
nin elestirel tarihi. Bizi hareket ve
derinligi algilamamiza yonelten
mekanizmalari, hareketli imgenin
gercek ve gergcek olmayan temel
psikolojik ikiligini, ¢ercevenin ya-
ptlandirici unsurlarini ve sesin mui-
sahhas niteliklerini ¢izer. Ona go-
re sinema sanattan fazla birseydir,
¢lnkl ayni zamanda bir sdylem ve
dil haline gelebilir. Bu, ¢alismasi-
nin ikinci biyik sorgulamasi ve es-
tetik ve elestirel kuraminin yiregi-
dir: Sinemanin, misahhas gercek-
ligin anlatimsal temsili yoluyla ifa-
de bulacak fikirleri ortaya koyacak
bir dil sistemi olarak incelenmesi.

Yazilarinin, sinema estetiginin
safaginda baslamasi ve butin tari-
hinin 1970’lerin yapisalci ve yapi-
¢dzimcel teorilerine kadar yayil-
masi Mitry’nin kaderiydi. Mitry,
kuramini tam semiyolojinin moda
oldugu zamanlarda yayimladi,
Fransa ve ingiltere’de Metz’i takip
eden sinema teorisinin yeni bilim
adamlari tarafindan bilimsel olma-
yan bir idealist olarak elestirildigi
bir zamanda. Calismasi Fransa’da
blytk 6l¢tide, hak etmedigi bir se-
kilde, gozardi edildi. Abidevi sine-
ma tarihi ingilizceye terciime edil-
memis olarak kaldi; teorisi otuz yil-
dan daha fazla bir zamandan sonra,
Benoit Patar’nin 1990’'da Fran-
sa’da kisaltilmis versiyonunun
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edisyonunun terciimesi olarak or-
taya ¢iktl. Mitry, baskalarinin ana-
lizleri dolayisiyla bilindi: D. And-
rew’'nun Baslica Sinema Kuramlari
kitabindaki bélum ve B. Lewis’in
Jean Mitry ve Smemanm Estetigi ki-
tabi, ironilerin ironisi, cogu kimse
Mitry’nin ¢alismasini, onun biyuk
rakibi C. Metz’in Screen dergisinde
kismen yayimlanan iki uzun elesti-
risi dolayisiyla tanidi.

Semiyoloji gununi gegirmistir
ve Mitry bu tercUmeyle yukselise
geger. Sinema, karmasik bir top-
lumsal, kiltarel, psikolojik ve fizi-
ki fenomendir; dolayisiyla farkh
perspektiflerden ¢zimlenebilir ve
bu perspektifleri ihtiva eden teori-
ler, elestirel diller ve metodolojiler

Mitry’iiin calismasi, sein’
boUk anlarim ui sav’inusu
dur ve estetik teorinin ye™
ni bir bolgeye uzalunasi-
dir. Sinemanin yapilarim
ve bicimlerini tasviri, si®
nemanin tecriibi bir teno
men olarak kapsamli ve
gucla bir modelini kurar.

bir arada bulunabilir. Lewis’e gore,
belli bir filmin psikolojik glctni
Mitry’den daha iyi kimse ac¢iklaya-
maz. Kimse daha iyi elestiri yazma-
mistir. Mesela bir ‘auteur’ veya bir
‘sanat’ sinemasi Uzerine diyelim,
Mitry’nin en ¢ok yakinlik duydugu
turden filmler yapan iki yonetmen,
Eisenstein ve Ford’un calismalari
Uzerine. Paris’'te sinema, tiyatro ve
sanat cevreleriyle yakin temasa
gecmis. Paris’in ilk sinema kulubu-
nun kurulmasina yardimci olmus,
bircok en eski sinema dergisi icin
yazmis ve yayim kurulunda bulun-
mustur. Sayisiz filmin setinde bu-

lunmus, kendi de birkag kisa film
cekmistir. Eisenstein’la Paris’te ta-
nismis, Fransiz Sinemategi’nin ku-
rucularindan olmustur. Paris Uni-
versitesi’'ndeki hocaliginin yanisira
Montreal Universitesinde de ders
vermistir.

Filmlerde ‘gercegin kendisi’ an-
lamla dolu olarak donusurken,
Mitry’ye gore, sinema dili biricik
bir sekilde donanir. Sadece sinema
hislerle, akla ve zengin sembolik
anlamlara yol acarak, musahhas
gercekligin algilanisi vasitasiyla bi-
zimle konusur. Mitry’nin agirhk
verdigi filmler, tecrtbi ve sembolik
tesirlerini duinyay! yeniden dusun-
meye ve yeniden tecriibe etmeye
yoneltenlerdir. Mitry’nin kurami,
Eisenstein’in yazilari, gestalt psiko-
lojisi ve fenomenolojik estetik gibi
cesitli olusuma yonelik cagrisimlar
ve etkilerle arastirilabilir. Lewis,
bu calismayr Romantik sairler,
Fransiz Sembolistleri ve c¢agdas
edebiyat ve sinema kuramcilarina
kadar genis bir estetik teorisi gele-
neginde gorur. Mitry, misahhas
semboliin bir kesif araci olmasi tut-
kusunu yasar. Siir teorisinin dilini
sinemaya yaymistir ve sinemadaki
sdylemsel olmayan veya lirik dilin
nihai bi¢gimini bulur; duyular yo-
luyla idrak edilen misahhas sem-
bol, normal sdylemsel ifadenin
dinyasinin otesindeki tecribe ve
anlamlara kapilari acar. Sinema,
yenilenme ve kesfetme i¢in bir va-
sitadir.

Lewis’e gore, hi¢ eskimeyecek
olan Mitry’nin ¢alismasi, sembolik
anlatimin savunusudur ve estetik
teorinin yeni bir bolgeye uzanma-
sidir. Sinemanin yapilarini ve bi-
cimlerini tasviri, sinemanin tecru-
bi bir fenomen olarak kapsamli ve
gUclt bir modelini kurar -higbir za-
man daha iyisi basarilamayan sine-
ma tecribesinin psikolojisi. ]
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SAM MEKTUBU

MEHMET HARMANCI

icaklar arttik¢a hayat yavas-
S liyor ama 6zundeki kimilti'
y1 hig yitirmiyor.

Haziran sicaktl. Temmuz daha
sicak. Agustos en sicak. Hayatin
en tath kimiltisi, belki de her gun
0gle vakti bindigim dolmuslarda
rastladigim bu ¢ocuklar. 5-10 yas-
larindaki c¢ocuklar, her gin ayni
vakitte Kur’an kursundan doénu-
yorlar. Kizli erkekli dolusuyorlar
minibuse, catir ¢atir pazarlik edip
soforle; yari fiyatina evlerinin yo-
lunu tutuyorlar. Kisa kesilmis sag-
lari, beyaz cellabiyeleriyle erkek
cocuklari, beyaz tulbentleri, rengéa-
renk entarileriyle kiz cocuklari, el-
lerindeki naylon posetlerde birer
cliz, her guin 151k gibi ansizin dolup
minibUslere, umut gibi yarinlara
yolculuk ediyorlar. Belki de su
gUnlerin tek civiltih yani bu ¢o-
cuklar. Hayatin yavaslasa da dur-
mayacak kimiltisinin, nesvcli, ne-
seli, glinahsiz kanitlari.

Bense, Kultir Bakanhgdi’nin
Arap Kultir Merkezlerinde kisa
bir sure icin yayinlarini eski yeni
demeden sergiye ¢ikaracagini, sati-
sa sunacagini duyunca ¢ocuklar gi-
bi seviniyorum. Onca zamandir
aradigim bazi kitaplari belki simdi
bulurum.

Bunlarin disinda yasamin alis-
tigimiz akisinda canhilik saglaya-
cak bir seye rastlamak oldukca gii¢
su gunlerde. Sicaklarin gundizleri
eve tiktigi insanlar, televizyon ba-
sinda pinekleyerek yasantilarini
sirdaridrken sanirim hi¢ sikilmi-
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yorlar. Cunkt kélelerini sikintiya
dusmekten koruyacak, buydlu bir
etkiye sahip televizyon. Oyle ki
basta Suriye kanallari olmak Uzere
¢ogu Arap kanalinda sik sik tekrar-
lanan Filistin gergegine ait gorin-
tuleri izleyip tepkisiz kalmak; bira-
kin tepkiyi, huzur i¢cinde rahat ra-
hat oturmak akil almaz bir sey iken
bunun boyle tezahiir etmesi, sani-
rim ancak o sihirli kutunun efsun-
lu grameriyle agiklanabilir. Zira
normal sartlarda tekrar edilen sey
bir konuya duyarhgi artirmasi ge-
rekirken, burada yapilan tekrar,
gorilen o ki, duyarsizligi, uyusuk-
lugu artiriyor. Yani “et tekraru ah-
sen velev kane 180” amiyane ifa-
desini de “birine 40 gun deli desen
deli olur” deyisini de iflas ettiren
yeni bir' gerceklige televizyon ve
ettiklerini izleyince ulasiyoruz.
Cunku her gun kerelerce Filistin
gercegiyle bir sekilde yiiz ytize ge-
len bu insanlar o gercek hi¢ yok-
mus gibi davranabiliyorlar. Oysa
bu gercegi iliklerine kadar hisse-
dip, hayati pahasina onun pesine
dasenler de ¢ikmamis degil, bu
toplumdan.

Naci el Ali bu isimlerden birisi.
Filistinli sanat¢i. Ressam. Karika-
turist. ismini ilk ve son kez, bir za-
manlarin sirin ve derin, icli edebi-
yat dergisi Kayitlar’da duymustum.
Hakkinda uzunca bir yaziya yer ve-
rilmis, cizimlerinden de Ornekler
gosterilmisti. O ¢izimlerin hepsin-
de ortak olan ve zihnime dahi ka-
zinmis bir sureti bulunan Hanzala

motifiydi.

Hanzala, buyuimus de kiagulmus
hissi veren, sirti bakanlara donuk,
yUzu olaylari gorecek sekilde olay-
lara dénuk ve hak yerini bulana
dek kimsenin yuzine bakmamaya
yemin etmiscesine daima sirti do-
nuk cizilmis gunes kafali, cizgi-
kahraman bir ¢ocuktu.

Daha sonralari matbuatimizda
ne Naci el Ali'ye ne de Hanzala’ya
rastlamistim. Ta ki Sam’a geldim.
Ve Hanzala, zihnime kazinmis su-
retini 6nime getirdi de ben onu
biraz daha yakindan tanima firsati-
ni yakaladim.

Bir kitap fuarinda, Filistin’e
yardim demeklerinden birisinin,
bir kosesindeki standinda onun
cizgilerine ve tabii kahramanim
Hanzala'ya rastlayinca ne kadar se-
vindim, anlatamam. Sevincim, Sa-
kir en Nablusi’nin, Naci el Ali
hakkinda yazdigi ayrintih biyogra-
fiyi {Ekelehu ez Zi'hu) ele gegirince
daha da artti. Simdi Naci el
Ali’'nin hayatini anlatan bir de
film oldugunu 6grendim. Onun
pesindeyim. Naci el Ali ardinda
kiskun Hanzala'yi birakip gittigin-
de 1987 idi. Ardindan nice Hanza-
la’lar gitti. Kan kaybi bir tirlt din-
medi.

Sam’a gelene dek adini hig
duymadigim, sanirim matbuatimiz-
da da hi¢ yer almayan bir baska
isimdi, Gassan Kenefani. O da Fi-
listinli bir yazardi. Roman, 6ykd,
tiyatro turtnde eserler vermis, bi-
tin eserlerinde yasadigi gercekleri
anlatmisti. Bu eserlerinin yani sira
belki de en 6nemli eseri, Naci el
Ali'yi o ortaya cikarmisti. Onu
multeci kamplarinda o kesfetmis
ve elinden tutmustu. Kirbag yedik-
¢e pusmak yerine sahlanmayi ter-
cih etmis bu asil adam, hayatini
davasina vakfetmis ve o ugurda
1972’de dunyamizi terk edip ebe



dilesirken, ardinda tamami 3 ciltte
toplanan roman, 6yku ve piyesler
birakmisti: Filistin gergeginin can-
il tamigr.

Elbette bu kadar degil FiliS'
tin’in biyografisi. Ancak gdostere
gostere uyusturuldugumuz bu ve
benzeri konularda, ayni goérinti-
lerden uyusmak ne kelime, “uya-
nis” dersleri ¢ikarmis adamlardan
bahsetmek isteyince ilk aklima ge-
len iste bu ikili oldu. Yine bu ko-
nuda stz etmeden ge¢cmemem ge-
reken birisi daha var. Her giin dol-
muslarda gérdiigim cocuklarin ak-
rani Muhammed'i Durre. Hani
gectigimiz Ekim ayinda, dinya
medyasinda, butin dinyaya, insan
olusunu sorgulatmaya yetecek net-
likte ve din dlseydim de bugiin bu-
nu gormeseydim dedirterek, bizi
utancimizla bas basa birakarak, bu-
yuk bir “etik” dersi vererek ve bu-
tin cirkinlikleri video kayitlarinda
birakarak en guzele, en guzel yol-

dan kanatlanan melek.

O gunlerde okumustum, anne-
si: Muhammed biyuylnce profesor
olmak istiyordu, diye anlatiyordu*-
Muhammed-i Durre Hanzala'nin
has kalem arkadaslarindan biri
olacakt! yani. Ama kaderdaslarin-
dan biri oluverdi.

Dunya bakakaldi: O kadar kor-
kung, acitict, insanlik disi gérun-
tilere. inanilmazdi ki gérdukleri,
unutmay! yeglediler. Bellegin afyo-
nu, temizlenmeyi degil ama unut-
may! bahsetti. Belki de bunun igin,
bile bile, Muhammed-i Durre’nin
3 kare fotografta verdigi “etik” ve
“insanhk” dersi binlerce kere tek-
rar tekrar gosterilerek un ufak edil-
meye calisildi. Sanirim gegici de
olsa bir hafiza kaybi operasyonu
daha basariyla tamamlandi!

Oyle goruniyor ki, bu hafiza
kaybi daha fazla kan kaybina sebep
olmadan, haksizliga karsi diklesen
duinyadaki butin bilinglerle birlik-

SAM MEKTUBU /HARAAANCI

te bir direnis felsefesine dogru iler-
leyemezsek, zulmi her yerde/her-
keste adaleti her
yer/herkes igin isteyemezsek, eli-

kinayamaz,

mizdeki hazinenin haritasini dogru
okumay! basaramazsak, tarihin
beyni Ortadogu’da Hanzala’lar hig
gulmeyecek, tarihin beynindeki
timor bedenin baska bdlgelerinde
de niksedecek. Korkarim ki boyle
giderse, Ortadogu’da yeni Filistin-
ler tezahir edecek. Ve Muham-
med-i Durre’ler profesdor olmak
icin okula degil, kefensiz mezara
gOnderilecek.

Bundan 20-30 yil sonra héala
yasiyor olursak, hala hafizamizi ko-
ruyor olursak, Filistinli yeni profe-
sor olmus bir gen¢ bilim adamiyla
karsilasirsak hi¢ duraksamadan so-
ralim: Adin Muhammed-i“ Dlrre
mi? diye. inaniyorum ki cevabi
EVET olacak.

Sam’dan simdilik bu kadar! =
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BURSA'DA bir ZAMAN

ZAFER OZDEMIR

u Ulkenin dort bir yanindan
B simurgu arayan kuslar misali
Bursa'da bir araya gelen
Taurkiye’nin her kesiminden isci,
memur, birokrat, akademisyen,
tlccar, gorusmek, tanismak, tartis-
mak icin bulustu. Once sadece bir-
birine benzeyen insanlarin bir araya
geldigini dusiintiyordum. Sonra gor-
dum ki, bir araya gelenler de zaman-
la birbirine benziyormus.

ilk aksam, Fazilet Partisi’nin ka-
patilma kararinin acgiklanmasiyla
baslayan muzakereler, Turkiye'de
yasiyor olmanin ne anlama geldigi-
nin sorgulanmasiyla devam etti.

Tarkiye'yi anlamamiz gerekiyor-
du. Bu en azindan kendimizi anla-
mamiz icin gerekli idi. Bursa gezisi
kisa sureli bir birliktelik ama bu ma-
nada 6nemli toplantilara sahne ol-
du.

Nufusumuzun blytk ¢cogunlugu-
nu olusturan gengler, kendilerini
ifade etme firsatini bulmuslardi.
Dizenlenen panele genglerin anne-

98 Umran-agustos-200]

leri daha fazla ilgi gostermisti. Baba-
larin muhtemelen 6nemli isleri ¢ik-
mis olacakti. Savaslar, sikiyénetim-
ler, darbeler, ekonomik sorunlar,
erkek nufusun azalmasina, evden
uzaklasmasina neden olmus, Turk
toplumu uzun bir stiredir kadinlarin
ellerine teslim edilmisti. Kadmlann
ellerinde Tark toplumu feminenle-
siyordu. Annelerin ragbetiyle basla-
yan panel, genclerin temel sorunla-
rindan birini bdylece daha baslama-
dan ortaya cikardi. Genglerle aile-
leri arasinda bir kusak catismasi ya-
sanmaktaydi. Ama gengler agisin-
dan bu, anne-babanin evlatlarini
kendileri gibi gérmelerinden, kendi
hayallerini onlarda yasatma istekle-
rinden kaynaklaniyordu. Bu hayal-
lerin basinda Universite gelmektey-
di. Ne i¢in okuduklarinin idrakine
varamayan genglere, ozellikle ba-
sortuli  6grenciler vurgulanarak,
okul-aile ve degerleri arasinda catis-
ma yasatiliyordu. Bununla birlikte
genclerin kendilerini bir medeni-

yet, kimlik krizi icinde bulmalar
vazgecilmez degerlerin ¢ozaldugu
bir ortamda kendi kimlik ¢6zulme-
lerine neden oluyordu. Modern an-
layis insanin kalitesini egitimle, pa-
rayla olcerken, kisinin kendine ve
baskalarina saygisi eski 6nemini
kaybetmisti. Gencler diinyaya gel-
diklerinde daha 6nceden hazirlan-
mis sartlara maruz kalmaktan sika-
yetciydiler.

Gengler sorunlarina ¢ikis yollari
ararken kendilerine Kur’an’dan or-
nekler se¢meleri izleyici genclerin
baska bir sorununu fark ettirdi.
Kur’an, Kkitap, vahiy deyince sanki
dudaklara yabanci birsey dokunu-
yormus gibi bir algilama bigiminin
gorulmesi modem ddnem sonrasi
zihni sekillenmelerin gdruntusu
olarak degerlendirildi. Yine gencle-
rin bireysellesmesi, yabancilasmasi,
temel bir problematik olarak vurgu-
landi. internetin bu sorunu derin-
lestirmesi yaninda getirdigi baska
olumsuzluklar hepimizin en yakin-
larinda gérdtgi sorunlar yumagiydi.
Genglerin sorunlari tartisilirken
Bati'yla ylzlesmemiz kurumsal yapi-
lar ve aile kurumu baglaminda ates-
lendi. Cekirdek aile modelinin eles-
tirildigi genis aile tipiyle kiyaslandi-
g1 sosyolojik acilimlar yapildi. Aile
ici iliskilerin duzenlenmesi ve ilk
genglik ddnemi sorunlarinin ¢6-
zumlenmesi konusunda anne-baba
ve ¢ocuklara dusen roller sorgulan-
di.

Turkiye’nin yasadigi ekonomik-
siyasi krizle gelecegi ipotek altina
alindi. Gengcler kendi yasadiklariyla
orfieklendirdiler bunu. Yodneticile-
kendi imkanlarimizdan
alikoyan duzenlemeleri, yasanilan
krizi ¢cézmedigi gibi derinlestiriyor.

Turkiye
kendini  tanimlamadan

rin bizi

kriz donemlerinde,
resto-
rasyona ve yapisal duzenlemelere
gitmeye calistyor. Avrupa ile yeni

bir iliski bigcimine girdigimiz bu do



nemde c¢ikarilmasi taahhtt edilen
yasalarin Avrupa’nin isteklerine
gbre duzenlenmesi, tarihimizdeki
degisim projeleriyle benzerlik gos-
teriyor. Bu benzerlik, Bursa’da géz-
den kagmadi. Soyleki: Yasanan
ekonomik kriz, bir siyasi bunalimdi
ayni zamanda. Ongdérulen diizenle-
melerin siyaseti de diizenlemeye yo6-
nelik olmasi bunu ispatliyordu. Yo-
neticilerin Turkiye'yi yeniden yapi-
landirma girisimleri halkin ydneti-
me tek katilma yolu olan siyasetten
onlari uzaklastirmiyordu. Halka
“dzyurdunda parya” roli bigilmek
isteniyordu.

Uludag’'da dinlenmeye gelmis-
tik ve siyasetten uzaklasmak rahat-
lik getirebilirdi. Oyle olmadi, hal-
kin istekleriyle, devletin dayatma-
lar1 arasinda kalan siyasetcileri an-
lamaya ¢alistik.

Yeniden yapilanma surecinde
hukuk alaninda yapilmak istenenle-
rin “halka ragmen” bildik yéntem-
lerle gerceklestiriliTieye calisiimasi-
na karsin bu surecte hukuk tretecek
mantiga sahip hukukcu aydinlar ve
siyasiler ¢ikarmak gorevi hukukcgu-
lar tarafindan Bursa’da giindeme ge-
tirildi.

Yasadigimiz sorunlari konusu-
yorduk ve bunlarin Batr'yla iliskile-
rimizle yakindan ilgisi bulunuyordu.
Batr'yla karsilasmalarimizin islam
ve Hristiyan karsithgi ekseninde ce-
reyan etmesi Avrupa’nin biling alti-
na islam’a karsi makul akli bir yak-
lasimi degil, savunmaci/dismanca
yaklasimlari yerlestirmisti. Biling
altindaki olgulari silmek mumkin
olmamakla beraber daha gergekgi
iliskiler gerceklestiremez miydik?
Yani biz “modernligin Urettigi can
cekisen ruya” olmaktan. Bati da
“tek disi kalmig canavar” olmaktan
kurtulamaz miydi?

Turkiye’nin zengin bir tarih mi-
rasina sahip olmasi gibi bir 6zgunlu-
gu var. Biz bu mirastan Bati'yla yiz-

lesmek icin yeni agihmlar Gretmeli-
yiz. Yonetici elitler her ne kadar
Tarkiyenin varhginin islam’la mu-
kayyet oldugunu goérmezden gelsin,
bizi biz yapan sartlardan uzaklastira-
rak kendi icine kapatmaya ugrassin,
Ulkemiz insaninin Bati'yla esas ta-
nismasini gerceklestirebiliriz.

Uludag, diger dinlere mensup
insanlarla, Batr'yla iliski kurmamiz-
da ufuk acgici paradigmalar Uretti.
Ornegin, Mislumanlarin kutsal ki-
tabi olan Kur’an-1 Kerim, 6nyargisiz
okundugunda Hz. Adem’den bugi-
ne mu’minlerin biyUk tarihsel biri-
kimlerini kendine mal ettiginizi go-
rebilecektik. Hristiyanlara, Yahudi-
lere ve kitaplarina ényargili yakla-
simlar kaldirilirsa, muslimanlar pa-
ranoya Uretmekten kurtulabilecek-
ti.

Toplum muhendisliginin kur-
naz, postmodern girisimleri bizi
kendi imkanlarimizi gérmeye itti.
Bir kaltlr ve medeniyet degisimine
zorlanan insanimiz kendi varligini
ifade etme yollarini aramaya basla-

BURSA'DA BIR ZAMAN /0ZDEMIR

di. Turkiye’nin AB’ye alinmak is-
tenmesi Turkiye’nin asil roluni oy-
namasini kesfettirmeye katki sagla-
yabilir. Uludag’'da Turkiye acisin-
dan “tarihin donim noktasi” sayila-
bilecek bir atihm gergeklestirilmek
isteniyordu.

Bize toplum olarak yasadigi diin-
yayl kurma hakki taninmadi. Ne
kendini ne de diinyay! tanimlamaya
yetkin gorulmedik. Simdi killerin-
den kendini Uretmenin yolunu ari-
yoruz. Turkiye'yi anlamaya calistik,
kendimizi anlamaya calisacagiz.
Oteki tarafindan tanimlanmayacak,
kendimizi surekli o olmadigimizi
soyleyerek yonnayacagiz. Uludag’da
bir araya gelenler kendi imkanlarini
zorladi. Gengler, kadinlar, siyasiler,
ekonomistler, hukukgcular, akade-
misyenler, herkes etkin bir tutum
sergilemenin sartlarini olusturmaya
calisti. Ozne olmanin, 6ziine, aslina
ddénmenin asaletle bagini kurdu.
Eylemlerinin felsefesini, teorisini
yaparak Turkiye'yi yeniden kumla-
nin yollarini agti.
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SEYAHATNAMELER VE “OSMANLI
SEYYAHLARININ GOZUYLE AVRUPA”

OMER MIRAC YAMAN

ir toplumun koklu bir me-
Bdeniyet olusturabilmesi

icin, iki sey Uzerinde kayda
deger iz birakmasi gerekir. Bunla-
rm ilki “zaman”dir ki, toplumun
tarihe yodn vermesi ve mudahil ol-
mas! anlamindadir. ikinci de “me-
kandir ki, bu da esamesinin okun-
dugu cografyalari imar- etme ve
kendi muhrind vurmasidir. Meka-
ni olusturmak, yeni mekanlara
acilmak ve ufku zenginlestirmek
ise, ayri bir cabanin yani seyahat-
lerin Granadar.

Seyahatname; en genel mana-
da bir seyyahin gezip gordigi yer-
leri kendi goziyle meczederek
izlenimlerini aktarmasidir. Seya-
hatnamelerin 6nemi; insanlarin
bilmedikleri yurt ve dinya késele-
rini 6grenmeleri, tanimadiklari
millet ve uygarliklari tanimalari
acgisindan degerlidir. Boylece ulke-
ler, sehirler, kdyler, insanlar ve de
yasantilari, timud seyyahin goziyle
seyahatnameler vasitasiyla okuyu-
cuya ya da dinleyiciye aktariliyor.
Biz modem dénemden geriye bak-
tigimizda, seyahatnamelerin anla-
mini yeterince kavramayabiliriz.
Oyle ki; radyo, televizyon, internet
de gorsel iletisimin bulunmadigi;
yolculuklarin gtnlerce surdigu ve
mesafelerin alabildigine uzadig bir
ddénemde, bir seyyahin baska
memleketler hakkinda aktardikla-
rinin tumd énemli hale geliyor ve
adeta dunyaya agilan bir pencere
islevi goriyor seyahatnameler. Do-
layisiyla gunimizde seyahatna-
meye olan ilginin azalmasini; ya-
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“Insan, hayatinin tatsizhgin-
dan ve etrafinda gérip biktigi
seylerin o yorucu aleladeliginden
bir middet kurtulabilmek Umi-
diyle seyahate ¢ikar. Bu itibarla
seyahat harikuladelikler avi de-
mektir.

(...) Seyahatname, hicbir li-
san hidnerine muhta¢ olmaksi-
zin, hir siir kitabinin kardesidir.
Seyahatname okumanin tadini
oteden beri bilirim. BUtin ¢o-
cuklugum onlan okumakla geg-
ti. Kis geceleri, disarida rizgar
ugurken, bir gaz lambasinin isi-
gini gozbebeklerimde iki altin
nokta gibi tasiyarak, zengin bir
ates karsisinda, rahat bir koltuk-
ta okudugum o Afrika ve Ame-
rika seyahatnamelerinin masum
ve namuslu UslGbundan aldigim
tadi bana pek az edebi eser vere-
bilmisti. ”

Ahmet Hasim
(Frankfurt Seyahatnamesi, 1933)

sam standartlari ve imkanlari art-
mis bir neslin, kendi imkanlariyla
gezip gdrmesine baghyabiliriz.
Seyahatnameler tarihine soyle
dénip bir baktigimizda; tg¢ buyuk
isim ve eserle karsilasiyoruz. Bun-
larin ilki ortacagin Unli Arap sey-
yahi'ibn Batuta’dir. Batuta; islam
Ulkelerinin timund kapsayan seya-
hatlerini “Tuhfeti’n-Nuzzar fi Ga-
raibi’l-Emsal” ve “Acaibi’l- Estar”
adh iki kitapta toplamis. Hem bu
calismalari hem de “Rihle” adin-

daki bir baska eseriyle Batuta; or-
tacag islam diinyasinda toplumsal,
kdlturel ve sosyal tarihe dair, bizle-
re bir ¢cok bilgi sunmaktadir.

ikinci seyahatname ise Tirk
edebiyatinda ¢ok 6nemli bir yere
sahip olan Evliya Celebi’nin eseri.
Celebi’nin on cilt halinde kaleme
aldigr; 17. Yuzyll Osmanli’sinin ya-
samini, kentlerini, etnik yapilari-
ni, halk inanclarini, kaltarana, si-
yasal ve tarihsel olaylarini timuyle
yansitiyor. Adeta sosyal bir vaka-
ndvis gibi Celebi; gezdigi her sehri,
sehrin icindeki tarihi eserleri, alt
ve Ust yapisini, insanlarini, bunla-
rin din ve lisanlarini, hasili gittigi
her yerin her seyini yazip anlatmis-
tir. Bu bakimdan Evliya Celebi’nin
Seyahatnamesi Osmanli yasantisi
hakkinda bilgi elde etmek i¢in te-
mel bir kaynaktir.

Ote yandan Bati’nin bilinen ilk
seyyahlarindan Marco Polo’nun
seyahatnamesinden soz edebiliriz.
14. yuzyillin hemen basinda yapi-
lan seyahatler neticesinde olustu-
gunu bildigimiz bu eser, ayni za-
manda batinin kendini yeniden
tanimlamaya basladigi ve yeni
dinyalara -tabii ki s6murgelere-
acilldigi dénemin hemen basinda
yazilmistir. Boylece Bati, henuiz ye-
terince tanimadigi Glke ve insanla-
ri, kendi diinya egemenliginin bir
aracl haline getirirken, seyyahlarin
g6zlemlerinden bir hayli faydalan-
mistir.

Dikilitag’in tarihine iliskin an-
latilardan birinde: Haclh seferleri-
ne katilan fakir Avrupalilarin is-
tanbul’a girislerinde; Sultanah-
met’te bulunan dikili tas Gzerinde-
ki bronz kaplamaya buyuk bir hirs-
la saldirip s6kmeleri; kendi seyyah-
lan tarafindan biylUk abartmalarla
anlatilan Dogu’nun zenginlikleri-
nin ve seyahatnamelerin toplum
Uzerindeki etkisinin bir yansimasi
olarak c¢ikiyor karsimiza.

Osmanli’da seyahatnamelerin



OSMANLI

SEYYAHLARININ GOZUYLE

AVRUPA

HAKI ASILTf UK

i'fiTli.M*1®»""»» =m
3?24

18. Yuzyildan itibaren biraz daha
farkh bir htviyet kazanmasi ve bi-
rer sefaretnameye dénusmesi aslin-
da imparatorlugun diaskinlesme-
siyle dogrudan alakahdir. Bunlarin
ilki ve de model olani; Yirmisekiz
Celebi Mehmet Efendi’nin Paris
Sefaretnamesi’dir. Bu eserin bizzat
devlet eliyle gérev olarak Celebi
Mehmet’e tevdi edilmis olmasi,
batililasma tarihimizin ilk gunleri
acisindan oldukca dnemlidir. Av-
rupa insaninin yasam bicimi, eg-
lence anlayisi, giyim tarzi, siyasal
yapilanmasi ve hasili tum igtimai
hayatinin aynen resmedilip -hay-
ranlik icerisinde- yOneticilere ak-
tarilmasi, Osmanli devleti ve top-
lumu i¢in batililasma yolunda bir
model hiviyetindedir.
Seyahatname ve sefarethame-
nin tarihteki rolt ve énemi Uzerin-
de zihnimizi netlestirip, ginimuz-
de Osmanli batililasmasi surecinde
bu kadar 6énemli bir yere sahip olan
seyahatname arastirmalarina bakti-
gimizda gergekten derli toplu bir
eser bulmakta zorlaniyoruz. iste
boyle bir eksikligi dert edinen Dr.
Baki Asiltirk; 1830°dan baslayip
1923’e kadar var olan seyahatma-
meler tarihinde iz siirerek ¢ok yoru-
cu ve kiymetli bir ¢calisma yapmis.
Asilturk un cahismasi, dncelik-

le uzun bir giris bolimdiyle, biziere
“seyahatname” ve Turk edebiya-
tindaki yeri hakkinda baslangicin-
dan gintmtze bir kronoloji suna-
rak basliyor. Dort ana bélime ayir-
digi eserinin ilk bélimde Asiltiurk;
Avrupa cografyasini seyyahlarin
dilinden Uulke ve sehirler cerceve-
sinde ele almis. Ulke ve sehirlerin
kurulusu ve gelismeleri, kentsel
Ozellikler ve karakteristik detaylar
seklinde islenmis. ikinci bélimde,
Avrupa medeniyetini meydana ge-
tiren unsurlar, Avrupa ulkelerinin
sehircilik anlayisi, ulasim sahasin-
daki gelismeler, bilim ve teknoloji-
nin hayata yansimasi bir arada in-
celenmis. Avrupa kiltir ve sanati-
nin tarihiyle birlikte dikkat ¢ekici
yonlerine, tcunci bélumde yer ve-
ren Asiltirk; seyyahlarin izlenim-
lerinin yorumlanmasi suretiyle ko-
nuya aciklik getirmis. Son bélim-
de Avrupalllarin sosyal hayati ile
uluslarin farkli 6zellikleriile degi-
nilerek calisma, eglence hayati ve
sekilleri de boélum icerisinde giin-
deme getirilmis.

Asiltark’dn  seyahatnameler
hakkinda yaptigi calismasinin, bu
alanda ve bu kadar kapsamli sekil-
de bir ilk olmasi eserin 6nemini bir
kat daha arttirmaktadir.

“Yedigin ictigin senin olsun,
bize gordugunid anlat”tan “sadece
yedigini ve ictigini anlat" seklinde
anlam kirllmasi yasayan bir gezi
kaltarinin ve anlamdan ¢ok go-
runtuye takilan popduler tatil anla-
yisinin sorgulamasini yapmak; ar-
dindan da gezip gérmenin yaninda
dersler ¢cikarmanin farkina varmak
saniriz seyahat/namelerin asli isle-
vini iade etmek demektir.

Osmanl Seyyahlarinin Goziyle
Avrupa, Kaknts Yayinlari, 590 sh.

Duzeltme: “Kur’an’t Anlamak Farzdir”
kitabinin tanittmmda “Ehl-i Kur’an
OluiHnasi" cumlesi yaniishikfe'“~Ehl-i
Kur'an Olma tehlikesi” seklinde

¢itkmistir. Duzeltir, okuyucularimizdan
ozur dileriz

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

Yeni Kitaplar

Teizrn ya da Ateizm, Aydin
Topaloglu, Furkan, 240 s.
Korku Tapinagi, Celal Baslan-
gic, iletisim, 304 s.
Din-Siyaset ve Laiklik, Fahret-
tin Gun, Beyaz, 416 s.
Meraub-i Tevhid Risalesi, Nec-
mettin Sahiner, Furkan, 174
S.

Tartisilan Sinirlar Degisen Mil-
liyetcilik, Mustafa Armagan,
Sehir, 128 s.

Dustncenin Gokkusagi, Cemil
Meri¢, Mustafa Armagan,
Ufuk, 320 s.

insan Haklan, Yilmaz Ensa-
roglu, Sehir, 208 s.

Tepeden Tirnada Yolsuzluk,
Nedim Sener, Metis, 317 s.
Dinya Risale-i Nur Okuyor,
Saban Do6gen, Genglik, 408 s.
Bir Kadinin Hayati, Mehmet
Celal, Anka, 277 s.

Kiresel Kiskag, Erol Manisali,
Otopsi, 159 s.

Avrupa Yol Ayriminda Turki-
ye, Cengiz Aktar, iletisim,
228 s.

16. Yuzyil Osmanl Toplumun-
da Yénetim, Nifus, iskan, Gog
ve Sdrgun, Huseyin Aslan,
Kaknus, 431 s.

Cengizhan’m Liderlik Sirlan,
Aykut Cagatay,
dam, 224 s.
istanbul Camileri, Ayvansara-
yi Huseyin Efendi/ZAli Sati
Efendi/Sutleyman Besim Efen-
di, isaret, 744.

Postmodernist Kultir, Steven
Cannor, YKY, 420

Tayyip, Turan Yilmaz, Umit,
300 s.

Kilttr Endistrisi, Yusuf Adi-
guzel. Sehir, 173 s.

Sirat-1 Mustakim, ibni Tey-
miyye, Pinar, 600 s.

Okumusa-
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AHMET SENUSI

iru (.'<0 ;. BA'F 'MOIiLU

Dunya Savasi ve “hain
I Arap” imaji surekli biling al-
timiza islenen bir konudur.
Bu imajda Serif Huseyin 0Ornek
olarak gosterilir. Oysa sonuna ka-
dar Osmanli’'ya bagh kalan cok
onemli sahsiyetler vardi. Bunlar-
dan biri de Ahmet Senas?dir.
SendQsfler, Kuzey Afrika’da en
yaygin tarikat orgutlenmesidir.
Kurucusu Cezayirli Muhammed
ibni Ali eS'Sendsidir.
1902 yilinda Seyyid Ahmet

tarikatin basina gecer. Bundan

sonrasini  Muhammed Esed’in
“Mekke’ye Giden YoP’undan
okuyalim:

“Misira adamakilli yerlesmis
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bulunan ve italyanlarin Kuzey
Afrika iclerine dogru ilerlemele-
rinden pek de endiseli gériinme-
yen Ingilizler, Senasilere karsi go-
rindste dismanca davranmiyor-
lardi. Onlarin bu tarafsiz tutumu
mucahidlerinin tim erzak ve tec-
hizat ikmalini kendilerine kardes-
lik ve kader baglariyla bagli Misir
halkindan saglayan Tarikat igin
son derece onemliydi. Belki de
Ingilizlerin bu tarafsiz tutumlarin-
dan yararlanarak Mucahidler ital-
yanlari tamamen surtp cikarabi-
leceklerdi Fakat
1915°de Tarkler, Almanlarm ya-

Sireneyka’dan.

nmda Blyuk Savasa girdiler ve
Osmanli Sultani, halifelik sifatma

dayanarak Buyuk Sendsi’yi Mi-
sirda Tirklerin safmda ingilizlere
saldirmaya cagirdi. Ingilizler, do-
gal olarak herseyden ¢ok Misir’da
varhiklarint sturdirmek ve geri
hatlarini glvence altina almak
icin Seyyid Ahmed’i tarafsiz kal-
masi konusunda uyardilar. Onun
tarafsiz kalmasina karsilik Senast
Orgitiini Libya'da politik iktidar
olarak tanimaya ve hatta Bati ¢0-
linde bazi Misir vahalarini érgite
birakmaya hazirdilar.

SendsT liderleri kendisine ta-
rafsiz kalmay! tavsiye ettiler. Fa-
kat onun, artik bir sembol duru-
muna indirgenmis Halife'ye karsi
besledigi duygusal, sdévalyece bag-
hlik aklin ve sagduyunun sesine
galebe c¢aldi ve onu trajik bir ka-
rar almaya surukledi. Turklerden
yana oldugunu ilan ederek Bati
Colirnde ingilizlere saldirdi.

Seyyid Ahmet bu noktadan
sonra artik U¢ cephede savasmak
zorunda kaldi; kuzeyde italyanlar-
la, guneybatida Fransizlarla ve
doguda da ingilizlerle. Baslangig-
ta bazi basarilar elde etmedi degil.

Alman-Turk kuvvetlerinin
hizla ilerleyisi Sina Yarimadasin-
da durdumlIdu ve bu kuvvetler bu
noktadan itibaren artik geri ce-
kilmeye basladilar.

Cok gecmeden ingilizler Se-
nasilere karsi Bati Coltinde karsi
taarruza gectiler; sinirdaki vaha
ve kuyulari yeniden isgal ederek
Sen(Os? mucahidlerinin biricik ik-
mal yollarini kapadilar.”

Ahmet SenQsT, 1917 yilinda
Turk danismanlari tarafindan is-
tanbul’a getirilir. Ancak Ahmet



Sendsi, istanbul’da umdugunu
bulamaz. Ancak Anadolu’da ba$'
layan Milli Mucadele’yi destekle-
mek i¢cin Anadolu’ya gecer. Sehir
sehir dolasarak Anadolu’daki
Milli Micadele’nin basariya ulas-
masi icin vaazlar verir. Hatta Is-
tanbul hikimetinin yayinladigi
fetvaya karsilik Ankara muftlsu
baskanliginda yayinlanan Kkarsi
fetvanin altinda onun da imzasi

vardir.

SON SOz

Anlatilir ki, imam Sibli 400 bilgi-
ne hizmet edip onlardan ders aldi.
Fakat en sonunda su stzi soyledi:
“4000 hadis okudum ve 6gren-
dim. Sonra bunlarin arasindan bi-
rini se¢ctim ve onu hayatimda uy-
guladim. Bunun benim kurtulu-
sum icin yeterli olacagini anla-
dim. CunkU eski ve yeni butin
bilgiler onda toplaniyordu. Pey-
gamber Efendimizin bazi arkadas-
larina sdyledigi bu hadisin anlami
sudur; ‘Dinya i¢in orada duraca-
gin kadar ¢alis. Allah i¢cin ona ih-
tiyacin ne kadarsa o kadar calis ve
cehennem igin de ona dayanabi-
lecegin kadar giinah isle.
Eyyihel Veled, imam Gazali

EN KISA SADARET

Dordunct (Avct) Sultan Meh-
med’i tahttan indiren Yenigeri is-
yaniyla OsmanoguHarinin yir-
minci hdkamdari Il. Sultan Si-
leyman sehzadeligi gunlerinden
tanidi§1 Zurnaci Mustafa Pasa'yi
sadrazamhga getirmisti. Dérdin-
cl Mehmed’i sukut ettiren asiler
Mustafa Pasa’yl istemediler. Padi-
sah tayinde israr etmek istedi. Fa-
kat yeni bir isyan alameti olarak
yenigeriler kazan kaldirinca, gu-

vendigi Zurnaci Mustafa Pasa'yi,
ancak bir saat, evet sadece bir sa-
at siiren sadrazamliktan dusurdd,
muhrini geri aldi, isyancilarin is-
tedigi Siyavus Pasa’ya verdi.

Bu Osmanl tarihinin en kisa
sadareti olarak tarihe ge¢mistir.

ROMALILAR YA DA
SOMURGECILIGIN
DEGISMEYEN YUzU

Romalilar... butin dunyay! soyu-
yorlar. Karada soyulacak birsey
kalmayinca, simdi denizleri aras-
tirtyorlar. Bunlar disman zengin
ise kazang icin zugurt ise, Un al-
mak icin dogusurler. Ne dogu ne
bati onlarin goézlerini doyuramaz.
Dunyanin varhgi ile yokluguna
ayni hirsla gdz diken baska bir
millet yoktur. Haydutluga, katilli-
ge, soygunculuga yalandan impa-
ratorluk adini verirler. Issiz bir ¢6l
meydana getirdikleri vakit de “ba-

rs ve sikun getirdik” derler.

YANSIA[AL.”R /BAYRAMOGLU

Tabiat, insanlarin yakinlarini
en ziyade sevmesini ister. Cocuk-
larimiz asker diye alinarak uzak
diyarlara kolelige goétuaralayor.
Karilarimiz, kizkardeslerimiz dus-
manin sehvetinden irzlarini kur-
tarabilirlerse dostluk ve misafirse-
verlik bahanesiyle Kirletiliyorlar.

Emperyalistler kendilerine ta-
bi kimselerde yigitlik ve kahra-
manlik gdérmekten hoslanmazlar.
Dunyanin dort bucagindan top-
lanmis olan bu orduyu basari top-
lu tutuyor, bir bozgun darmadigin
edecektir.

Korku, tedhis,
baglaridir. Batan bunlari ortadan
kaldiriniz, korku bitince,
baslar. Romalilarin ¢odu vatansiz-
dir... Silahlari
gumdis pariltisi ne onlar1 koruya-

curik sevgi
nefret
Uzerindeki

altin,

bilir ne de bizi yaralayabilir.
Roma’ya karsi ayaklanan
Calgucus’un savas 6ncesi
konusmasindan
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ONCU BIR KUSAK:
HEMEN VE SIMDI!

YUSUF KAPLAN

arih Arnold
Toynbee, ibni Haldun’dan
kalkarak soyle bir saptama
yapar: “Uygarliklari, hep belli alin-
liklar kurar”. Sadece uygarliklar
degil; butin bayuk kaltar, sanat,
disiince ve hatta siyaset hereketle-

felsefecisi

rini, atilimlarini da “hep bu azin-
hiklar” gergeklestirirler. O halde
burada “azinlik” sdzctiglne bir
“mim koymak” gerekiyor.

Necip Fazil da hep “inanmis doért
adam™in pesinde kosusturmus, bu
“inanmis dort adam”in varolabile-
cegi, varhgini hissettirebilecegi ve
“ben varim ve buradayim!” diye hay-
kirabilecegi, ayaga kalkabilecegi
kutlu, kanatlandirici, tum insanli-
g1 kucaklayici zamanlarin gergek-
lesebilecedi, gercek olabilecegi ha-
yaliyle yanip tutusmus, bunun zor-
lu mucadelesini vermistir.

Toynbee’nin “belli azinliklar”,
IV'eC|p Fazil m
adam” derken kastettikleri seyi
ben énci, cigir acict bir kusak

Inanmis  dort

olarak anliyor ve tanimliyorum.
Her 8eyi silbastan yeniden kurabile-
cek; hayata yepyeni bir ruh ve anlam
katabilecek; insana, bitin insanhda
taptaze bir heyecan, cosku ve ufuk
¢izgisi armagan edebilecek géndl,
eylem ve zihin erleri.

islam cografyasi, su an tam da
bu goéndl, eylem ve zihin erlerinin,
onct kusaklarin yoklugu nedeniyle
bir turlt toparlanamiyor; bir turlt
kendine gelemiyor ve bir turlu sa-
hip olunan o yaratici ruhu mudrik
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bir performans sergileyemiyor.

Elbette ki, islam cografyasi bii-
yUuk bir ¢6ziilme, buyuk bir varolus
bunalimi veya sorunu yaslyor; asla
gozardi edilemeyecek buytk prob-
lemlerle bogusuyor. Ancak yasa-
nan bu sikintt ve bunalimlarin,
gercekte yepyeni silkinme, topar-
lanma ve ayaga kalma bicimleri-
nin icat edilmesini mimkun kila-
cagini da hicbir zaman gozardi et-
memek gerekiyor, diye distnuyo-
rum. Clankd baydk dogumlar, hep
buyik bunalim dénemlerinden son-
ra imkan dahiline girer.

O yuzden uygarliklar, kulturler
ve dislnce tarihine baktigimizda
bu biyuk bunalim ve varolus sorun-
knnin yasandigi zaman araliklari-
nin ayni zamanda yepyeni dirilis, to-
parlanma, hareketlenme, ayaga kal-
ma ve sahlanma imkanlarini da ba-
rindirdigini, hatta en ¢cok da bu va-
rolus izdirabi, cilesi yasanan zaman
dilimlerinin yepyeni dirilislere, to-
parlanmalara, hareketlenmelere,
ayaga kalkma ve sahlanmalara im-
kan tanityan zaman araliklari oldu-
gunu goriyoruz.

islam cografyasinin yasadigi bu-
nalim, ¢ektigi 1zdirap ve gile, yep-
yeni, taptaze silkinmelerin, dirilis-
lerin, sahlanislarin imkan dahiline
girebilecegi kadar derin bir buna-
him.

Nietzsche, Whitehead ve Lewis
Mumford gibi cins adamlar, buyuk
bunalim ve ¢ézulmelerin yasandigi
donemlerin esasli sorunlarinin, an-

cak varolus problemi, izdirabi ve
cilesi yasayan oncl insanlarin ¢a-
balariyla asilabilecegine dikkat ¢e-
kerler.

Su an islam cografyasinin bu
derin bunalimi esash bir silkinme-
ye imkan taniyacak bir varolus
problemi, izdirabi ve cilesine do-
nistlrebilecek dncl insanlara, 6n-
cl kusaklara ihtiya¢ duydugu apa-
¢tk ortada. Ama her seye ragmen,
bu cileyi, izdirabi iliklerine kadar
yasayan, yepyeni dunyalar kurma
hayaliyle yanip tutusan onci in-
sanlar var islam cografyasinda:
Tek tuk de olsa var bu 6nctler.

Sorun, bu 6ncu insanlarin ortak
bir heyecani, coskuyu, ylriyusu, di-
rilisi ve sahlanisi gerceklestirebile-

cek “diyalojik konusma'yl, “soh-
bet”i, muhabbeti, dostlugu baslata-
bilmenin, hayata ve harekete geci-
rebilmenin imkanlarini ve yollari-
ni arastirmak ve olusturmak soru-
nu.

Ancak cok iyi bildigim bir sey
var: Oncl insanlar, asla yerlerinde
duramaz; kds kos oturmaz, otura-
mazlar. Onlar her zaman bir sekilde
varliklarini hissettirirler.

Umran dergisi olarak biz, bdylesi
bir dnci kusagin “ben varim ve bu-
radayim” diyebilecegi bir imkan ve
zemin olusturmaya c¢alisiyoruz: Her
tdr taassubdan uzak; kisilikli, darust,
komplekssiz, heyecanli ve ahlakh her-
kesi kucaklayabilecek bir imkan ve
zemin olusturma kayasi bu. Bu kay-
ginin ve ¢abanin; farkedilmesi, do-
layisiyla desteklenmesi, c¢ogaltil-
masi ve buUyutilmesi durumunda
onimuzdeki donemde taptaze bir
heyecan Uretecek dncl bir kusagin
yetismesine imkan taniyacagindan
ve bu heyecani “ses getirecek” bir
birikime doénustireceginden hig
kusku duymuyorum. [ ]



