Um T ran

ayhk siyasi <.lu:jiin\ce ve kiiltiir Licrj~ial

Saliibi
Umran Yayincilik
Turizm San. ve Tie. Ltd. Sti. Adina
Abdullah Yildiz

Genel Yayin Y dnetmeni
Cevat Ozkaya

Yazi isleri Mudiri
Veli Kahraman

Yayin Kurulu
Cevat Ozkaya, Abdullah Yildiz,
Veli Kahraman, Sakir Altintas

idare Merkezi
Kiztagi Cad. No: 56/1 Fatih-ist.
Tel: (0212) 533 72 02-631 13 85
Fax: 534 88 88

http:/ / WWW.iunran.org
c-mail: umrand@hotmail.com

Abone Sartlan
Yillik (12 sayi): 7.200.000 TL.
Ogrenci (12 sayi): 6.000.000 TL.
Yurtdisi Yillik: 80 DM- 40 $
Posta Ceki No:

Veli Kahraman 1605072
Avrupa igin Hesap No
Sedat Yildiz
Commecrz Bank BLZ: 10040000
Konto No: 8082596

Fiyati: 600.000 TL.

Temsilcilikler
Ankara Hikmet Erdem (0312) 435 91 27
Trabzon Abdullah Yayh (0462) 321 95 44
Adana ilhan Geyil< (0322) 431 44 02
isparta Mustafa Scnirli (0246) 218 39 27
Zonguldal< Abdullah Karagiizci (0372) 253 06 19
izmir Naci Cephe (0232) 253 32 61
izmit Cengiz Durak (0262) 325 68 14
Almanya Sedat Yildiz Kotbusserdamm 23
10967 Berlin Almanya
Tel: (0049) 0172 724 72 22

Dizgi, icdiizen, Kapak: Umran
Baski: Yildizlar Matbaacilik A.S.
Tel: 576 29 89 -544 17 47

datt

Gegen sayimizda 17 Adustos Marmara Depremini kapak konu-
su yaparak bu buyuk felaketi gesitli yonleri ile tahlil etmis ve depre-
min daha uzun sire tartisilip konusulmaya devam edecegini vurgula-
mistik. Dahasi, egemen sistemin acziyet ve iflasini gézler éniine ser-
mesi baglaminda, s6zkonusu “fiziksel deprem”in, giderek siya-
sal/toplumsal degisimlere yol agabilecek birtakim tartismalari da be-
raberinde getirebilecegine dikkat cekmistik.

Oyle gorintyor ki, Yargitay Bagkani Sami Selguk’un 6 Eylil
1999°da Adli Yil'in acihsi vesilesiyle yaptigi konusma, sistemi sorgu-
lama surecine yeni bir ivme kazandirmis ve siyasal planda adeta bir
deprem etkisi yaratmistir. (Sayin Selguk’un uzun ve kapsamli konus-
masini bu nedenle Umran/ek’te sunuyoruz.) Konusmanin, malumun
ilan1 kabilinden de olsa sistemin capikhgini, ¢irimisligund, bu hal-
kin ihtiyaclarina cevap veremedigini ve bitiin sorunlarin da bundan
kaynaklandigini tim ciplakligiyla hem de devletin en tepelerinden
ilan etmis olmasi oldukca anlaml..

Umanz ki, bu sorgulama sireci, insanimizin "“zihinsel planda"
da bir sorgulama ve degisim sirecine girmesini de beraberinde geti-
rir. Fiziksel depremin korkung sarsintisiyla yasanan ‘zihinsel sok™
hayirli yonde degerlendirilebilir ve bu dehsetli afetten ¢ikanlabilecek
maddi ve manevi derslerle yeni bir "hayat modeli’h\n insasina yo-
nelinebilirdi. Bunun icin heniiz vakit gegmis degil. insanimizin, ken-
disinden baslayarak toplumu, hayati, sistemi yeniden sorgulayarak
inancina, gelenegine ve insan fitratina uygun bir yasam tarzini yeni-
den insa etmesi mumkiindir ve zorunludur. Bizlere diisen bu degisi-
min olumlu y6nde gelismesine katkida bulunmaktir.

Umran, fiziksel deprem sonrasinda gerek siyasal arenada gerek-
se kilturel-ruhsai alanda yasanmakta olan "degisim sancilarini®, bir
baska ifadeyle ‘zihinsel deprem’\ kapagina tasiyor.

Yazarimiz M. Emin Goksu, Baghakanlik irtica Genelgesi ile Sami
Selguk’un konusmasindan hareketle “degisimi arzula}*anve ‘tegis-
memekte direnen” iki ayri Turkiye manzarasi ¢izerken, Abdullah Yil-
diz, Ziya Paga’nin “Cumbhuriyet idaresi’ne iliskin tanimlamasindan
yola ¢ikarak, glinimiize dedin cumhuriyetin sadece adindan soz edil-
digini, Megsrutiyet -Cumhuriyet- Demokrasi gériinim altinda koyu
bir totaliterizmin egemen oldugunu ortaya koyarak gelecegin ancak
“adalet"le insa edilecegine dikkat cekiyor. “Yeraltindan Gelen Me-
sajlar” yazi dizisinde ise Yildinm Canoglu, depremin, insanimiz igin
bir “u{*ar\ sistem icin de bir “ceza” oldugunu vurguluyor. Umran,
seytani diizenin seytan’a teslim ettigi “satanist” gencligin dramini. Ta-
nk Tufan’in kalemiyle; adina “Sosyal Givenlik Reformu” denilen
“Mezarda Emeklilik” yasasini Ahmet Tunbak’in kalemiyle sunuyor.

Abdurrahman Arslan’in “Teolojik islam’in Cikmazi” ve Haluk
Burhan’in “Ahlaki Elestiri Olarak Kurtulus” bashkli yazilari ise, insa-
nimizin -6zellikle islamci aydinin- zihinsel sorgulamasina derinlik ka-
zandiriyor.

Umran, Said Cekmegil, Nurettin Ozcan, Ahmet Mercan... imza-
lari ve mutad sayfalarla devam ediyor.

Selam ve Sevgilerle

umran
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sosyal/politik deprem

* ¢inde bulundugumuz ortamda olu-
p sum ve degisimleri anlatmaya ya-
JB rayan anahtar kavram “dep-
rcm”dir. Yani depremi her haliyle 17
Agustos’ta Marmara bdlgesini harabeye
donustiren fiziksel bir olay olarak anla-
mak dogru olmaz. Clnki eger deprem
Kur’an’m ifadesiyle “yerin sarsilip igin-
deki agirliklarin ortaya ¢iktigi, dncekile-
rin yerine yenilerinin olustugu bir degi-
sim” diye dustnilurse kavram fevkalade
sosyal olaylar icin de kullaniiabilii® ve
gercekten Tilrkiye’nin Uc¢ yildan beri
sosyal/politik bir deprem yasadigi soyle-
nebilir.

Toplumsal gerilimler yasatan vc pek
¢ok kurumun islevini alip gdétiren bu
deprem, sadece bazilarinin yikilmasini
istedigi yerleri yikmakla kalmamis, biri-
lerinin aciga ¢ikmasini istemedigi gizli
yapilanmalari da ortaya ¢ikarip herkesin
g6zunin o6ndne sermistir. Tabi geride
tahribati kisa vadede kaldirilamayacak
enkazlar birakarak. Dokilen bir egidm,
ylirimeyen hikumet isleri, felg olmus bir
ekonomi, istiskal edilen bir meclis, baski
altinda bir yasama, vb. bu kisa vadede

kaldiritlamayacak yikinti 6rnekleridir.

Korfez’de meydana gelen tabii dep-
rem bu sosyal/politik depremi derinlesti-
recek sekilde gergeklesmistir. Yani tabii
deprem, bir insani/sosyal depremin fay
kiriklarinin Gstine gelip oturmustur
Esasen sosyal ve fiziki, gorintrdeki se-
bepleri ne olursa olsun butun olaylar, bi-
linebilen fay hatlarmm gerisinde bir Ust
iradede toplanmaktadir ve siiphesiz bu
olaylar planlayicilarin planlarinin 6tesin-
de bir seydir.

S6z konusu etttigimiz iki deprem or-
tami i¢inde lzerinde durulmasi gereken
sey, devleti tekelinde, toplumu vesayetin-
de gdren seckinci yapmin konumudur.

Birinci deprem ortaminda Ulkemiz-
deki iktidar seckinciligi toplumu bir teh-
dit olarak goérdi, kendi varhigini bu teh-
dit ve disman paranoyasi {zerine kurdu,
en kiclk koy ve kasabalara kadar bu
cercevede bir organizeye gitti; tuttugunu
koparir ceberut bir devlet yapisi icinde
okullarda, dairelerde kus ugurmuyor, ba-
sortlll enseliyor, dindar memurlari tere
yagdan kil ceker gibi ayikhyor. Ekono-
mik, kultirel, siyasal, kendinin disinda
saydigi tim toplumsal birikimleri bastir-
mada biyik bir basari gosteriyor. G-
venlik kurullari her oturumda yeni karar-
lar aliyor, emredileni parlamento yasa-

KAPAK

M. Emin
GOKSU

EKiIM 1999
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lastirtyor, hikimet
icraata dokebilmenin
yaslyor.
Baski ile sindirihnis
yargt,
hukuk
alamayacagi kararlar
sergiliyor. Bashakan,
irtica genelgeleriyle
i.si sicak tutup kendi-
ni iktidar yapanlara

heyecanini
yerine gore
mantiginin

diyet borcunu 6du-
yor. Bir
kendisinin kullandi-

zamanlar

g1 bir deyimle “dev-
leti azmanla8tirma-
ya” calisiyor.

IABIl DEPREM ORTAMINDA DEVLET

Buna karsilik kendini devlet géren ve halkin da artik
oyle algiladigi seckinci yapi tabii deprem ortaminda
birincinin aksine tam bir zaaf sergiliyor; yerinden
kalkamiyor, ulasamiyor, is elinde kaliyor. O irtica ile
micadelede her yere aninda ulasanlar, uz.un zaman
ortaliklarda goézikmuyor. Ama o hor gorilen toplum,
zengininden fakirine, dini duyarlisindan profanina,
gencinden yaslisina, dogulusundan batilisina hemen
her kesimi yardima kosuyor, seckinciligin de acigini
kapatacak sekilde devreye giriyor.

Daha sonra, yaygin bir nitelemeyle gécigin al-
tinda kalan seckinci yapi ortaya ¢ikiyor. Ancak ilging
tavirlar sergiliyor, devleti temsil ettigi tekrarlanip
duran Kizilay gibi kurumlar lam bir rezalet sergiler-
ken, toplumsal tepki karsisinda kendini soyle bir
gbzden gecirme yerine, ilging bir bicimde yine top-
lumu, kendinin gicli oldugu irtica kulvarina kaydi-
rip elense ¢ekmeye calisiyor, cansiperane yardima
kosan sivil toplum d&rgitlerini ithama bashiyor. Bu
orgutler istismarci olarak nitelenirken asker- sivil
gorevliler bu hazir yardimlari ellerinden alip kendi-
leri dagitmaya veya durumu belli Kizilay’a devrede-
rek depremzede Uzerinde kendinin disinda bir yurtta-
sindan, dindasindan yardim gordigu duygusunu kir-
maya, yardimin ancak kendisinden gelebilecegini

LIMRAN

gostermeye calisiyor,
ama aradan ay geci-
yor, bir ¢adir sorunu-
nu ¢ézemiyor.

ftham ve tohmet
altinda birakilan sivil
kuruluslarin bir kis-
mi, yasanan trajedi

ragmen
terketmek

slirmesine
bélgeyi
zorunda birakiliyor.
Toplumda itibari sar-
sildig1 halde devletin
hala kendisiyle 6z-
deslestirdigi kurum-

lar yapay yollarla

onore edilmeye cali-

sithyor. Bl tutum kar-
sisinda sagcisindan solcusuna, dincisinden profanina
duyarlilik noktasinda birlesen 85 sivil toplum &rguti
bu durumu bir bildiri ile protesto ediyor. Butin bun-
lar sosyal/politik depremin derinlestirdigi gercekleri
her kesimin daha iyi gérmesini saglayan bir gelisme
oluyor.

BiR SOYLENTI VE BiR ACIKLAMA

Buradaki onemli gelismelerden birisi de siphesiz
Turk Silahli Kuvvetlerinin deprem ortamindaki du-
rumu ve burada yeteri kadar etkin olmadigina iliskin
elestirilerdir. Genel Kurmay Baskani bazi ayricalikh
gazeteciler araciliiyla bir agciklama getirmis, askerin
yapmasl gereken seyi yaptigini belirtmistir ki zaten
vatandas televizyon eki'anlarinda sivil ile omuz omu-
za cahisan askeri gorup durmaktadir. Halbuki toplu-
mu rahatsiz eden sey tavir belirleme, ayricalik yap-
madir ki sayin komutan bir deprem ortaminda bile
bunu izale edememis, bazi yanhs bilgilendirmelere
de dayanarak bazi kurumlarin adlarini vererek rant-
¢ihikla nitelendirmistir. Sonu¢ olarak da bu acgiklama-
lar kamuoyunda soOylentileri izale etmekten cok,
glndemi irticaya ¢ekmek olarak anlasiimistir. Boy-
lece de kurumlarin kendi kendilerini yok yere yiprat-
ma drneklerinden birisi yasanmistir.

Anladigimiz kadariyla bu aciklamalar Gélcik
merkezli olan, ama Turkiye’nin hemen her tarafina
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yayilmis bulunan sdylentiler Gzerine yapilmistir.
Belki de bu sdylentilerin tamami gercek disidir. Ne
var ki burada 6nemli olan bunlarm ger¢ek olup ol-
mamas! degildir ve konu zaman zaman kamuoyuna
sunulan bildirilerde ifadesini bulan “bir kisim kendi-
ni bilmezin mesnetsiz ve yakisiksiz gerekgelerle
TSK'yi halkin g6zinde kuguk disurmek” olarak ge-
cistirilmemelidir. Maalesef bu silirecin gerisinde sos-
yal/psikolojik bir arkaplan vardir. Toplumun genis
bir kesimini tehdit sayan 28 Subat mantigiyla basla-
yan ve toplumsal de§erlerle partallasan mahalli sivil
yOneticilerin garnizon komutanhiklarini adres goster-
dikleri ortada iken, yani toplumu rahatsiz eden tavir
belirlemelerin altina askeri siirerken, sokakta “tezyif
ve tahkirci” vatandas aramanin bir mantigi yoktur.
B 1 slrec, parlamento ve hukiimet basta olmak lzere
sistemin en temel kurumlarina ilginin deruniligini
sarsmistir ki, maalesef TSK da bundan payini almak-
tadu’. Toplumsal barisi ve guveni bu kadar zedeleyen
bir 28 Subat sirecine TSK'yi gerekirse bin yil sire-
cek bir destek olarak sunarsak, bunun her kurumdan
daha c¢ok ihtiya¢ duydugu manevi ve moral destegi
zedeleyecegini sdylemek ne bir kehanet ve ne de bir
art niyettir, toplumun kurumlarina gélge dusirilme-
Inesi arzusudur.

Kisaca tasvir etmeye calistigimiz Turkiye, ger-
cekten de iki kesiti bir arada yasatmaktadir; iktidar
seckinleri ve halk. Eylemler, bildiriler de bu gerceve-
de ve belirgin bir bicimde iki-
ktadir. Yukarida séz konusu
ettigimiz sivil toplum &rgit-
leri ve Genel Kurmay’in
aciklamalarini bile bu cerge-
vede degerlendirebiliriz.
Ama 06zellikle iki belge bu iki
Turkiye’yi acik bir bi¢cimde
ortaya koymaktadir. Bunlar-
dan birisi iktidar segkinciligi-
nin en iyi temsilcilerinden bi-
risi olan Basbakan’m “irtica
genelgesi”, ikincisi ise kendi-
ni halktan sayan, Yargitay
Baskani’nin, adli yilin agihsi
dolayisiyle yaptigi konusma

metnidir. Simdi bunlari ayri ayri ele almaya calisa-
lim.

BiRINCi BELGE
BASBAKANIN iRTICA GENELGESI
Once Basbakanhgin metni {Gzerinde durahm.
19.7.1999 tarihli olan ve irtica genelgesi olarak nite-
lenen bu belgede sdyle denmektedir:

1) "Turkiye Cumhuriyetinin anayasada belirlilen
temel niteliklerine kar™-1 yiritilen rejim aleyhtari ir-
ticai, yikici ve boluci faaliyetlere karsi alinan 6n-
lemler artarak sirmekledir."”

Yani yetmis yildir dinledigimiz icgeriksiz deger-
lendirmeler ve vurgular artarak siirmektedir. Burada
rejimin muhtevasi belli olmadigi gibi sokaktaki va-
tandasin Cumhuriyet’in temel nitelikleri olan de-
mokratik, laik, sosyal ve hukuk ilkelerini nasil tehdit
etligi de belli degildir. Ancak belli olan bir gergek
varsa, o da bu ilkelerin devletin catisi altindaki belli
organlarca islevsiz hale getirildigidir. Esasen vatan-
dasin bunlara zarar verme imkani da yoktur.

2) “Siyasi irade, (TC.nin temel niteliklerini yok
etmeye yonelmis bulunan) irticaifaaliyetlerle mica-
delede tim devlel kurumlan ve kamu goérevlilerinin
arkasindadir.”

ilgingtir degil mi; bitin devlet kurumlarinin ve
gorevlilerinin disinda ve arkasinda bir siyasi irade

(derin devlet gibi bir sey)
onlari destekleyip omuz ve-
riyor ve bitiin bu kér dégu-
stiyle bir hukuk devleti olan
laik
Cumhuriyet korumaya alin-

sosyal, demokratik,
mis oluyor.

3) “Merkezde bakanlar,
tasrada vali ve kaymakam-
lar, dini; siyasi, ekonomik,
ticari, sosyal ve diger sekil-
lerde istismara karsi her tir-
U 6nlemi alacaklardir."

Yani bu kapsamlh tanima
gore sirf sosyal, siyasi, eko-
nomik belirgin eylemler de-
gil, maslumanca bir belirli

Basbakan Bulent Ecevit

EMIM 1999
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\Crenk tasiyan “her tarlu” is bir istismardir, onunla
micadele edilecektir. Bu karanliga yumruk atma ey-
lemine ¢ok somut bir 6rnek de vardir: “Ozellikle ki-
lik-kiyafet yonetmeliginin hikimlerini titizlikle uy-
gulayacaklardir.” Yani koskocaman bir anayasal di-
zen, anayasal, yasal bitlin hikimler atlanarak bir
yonetmelige iliklenmektedir. Hatta bu ydnetmeligin
15-20 hikmunden bir tanesi mercekle bulunup alti
cizilmektedir: Basortusi. Basortisi gergekten ice-
Tiksiz sloganik bir rejim micadelesinin tipik bir siya-
sal sembolidir, toplumsal degerlerle partallasan bir
mantigin simgesidir.

“4} irticai faaliyet rejimi egitim yoluyla ele ge-
cirmeye yonelmis bulundugundan egitimle ilgili go-
rilen tum kurum ve kuruluslar devletin gozetim ve
denetimi altina alinacaklardir.”

Kisacasi dinyanin her yerinde toplumlar seferber
edilip egitimi Gstlenmeye tesvik edilirken bizde hal-
kin egitimdeki etkinligi rejimi ele gecirme faaliyeti
olarak algilaniyor. Tabi bu gbzetim ve denetimin ilk
test dlcedi de basortisi micadelesinde elde edilen
basaridir. Bu zihniyetin rasyonel verimle iliskisi bu-
lunmadigi icin egitimin igerigi onu pek ilgilendirme-
mektedir. Gegen yil YOK baskaninin “bu yil sizden
egitim degil, basdrtisinu halletmenizi istiyorum”
s6zU tipik bir érnek olarak hafizalarimizdadir.

DIiNI iICERIKLI YARDIMLASMAK SUGCTUR

“5) Vatandaslarimizin kutsal dini duygularim istis-
mar ederek topladigi kaynaklari irticai faaliyetlerin
finansmanina y6nelten kurum ve kuruluslarin dene-
timi genisletilerek surdurilecektir.”

Surasi yanhs anlastimamalidir ki, her alanin de-
netime ihtiyaci vardir, ¢linkd insanin oldugu her yer-
de usulstzluklerle karsilasmak mumkindir. Ancak
iyi niyet esastir, acik olumsuz bir fiili duruma kadar
kimse kusku altinda tutulamaz, bu her turli tutarh
sistemde boyledir. Rant¢iliktan baska bir sey disi-
nemeyenlere ters gelse de genelde yardimi eden de
onlar toplayip gereken vyerlere ulastiran da bunu
inancinin geredi olarak yapar. islam’in dogasi, yar-
dimlasma, mal ve hizmet vererek arinma esasi tzeri-
ne kuruludur: infak, sadaka, zekat, fitir, kurban ve
benzeri ibadetler bunun agik drnekleridir. Dinin he-

UMRAN

defi olan “takva” Kur’an’da insanin malindan “ve-
rerek arinmasi” (92/18) olarak tanimlanmistir. Gel
gor ki, tlkede etkin siyasal mantik, bunu kendisi igin
tehlike olarak algilamakta, en azindan kendi adina
olmayan dayanismalara kuskuyla bakmaktadir ki
deprem ortaminda bunun acik érnekleri yasanmakta-
dir. Vatandasin getirdigi yardimlarin elinden alinip
guven duymadi§i Kizilay’a teslim edilmesi, resmi
etiket tasimayan bir yardimlasmanin istenmedigi an-
lamina gelmektedir. Ki asagidaki 6. madde de bu du-
rumu biraz daha agcmaktadir.

“g) irticai faaliyederin bir kismi devletin biitce
olanaklarinin yetersizligini istismar etmekte oldu-
gundan, ilgililer il ve ilgelerde okul cagindaki cocuk-
ihtiyaclarini
Tesvik Fo-

larin (6grenim, barinma, burs gibi)
Sosyal Yardimlasma ve Dayanismayi
nu’ndan karsitlamahdirlar.”

Yani vatandasin ¢cocugu vatandasa disirilmeme-
li, adi gecen fon ile de olsa devletin catisi altina alin-
malidir. Yani resmi tekelciligin disinda her turli ey-
lem irticai bir su¢ sayilmaktadir, Tabi bitge istisma-
ri diye bir sey varsa onu da hikiimet edenlerde ara-
mali, sokakta degil.

“7) irticai ve béliicii yayin yapan radyo ve tele-
vizyon istasyonlarina karsi ilgili devlet kuruluslar
yasalari eksiksiz bir sekilde uygulamahlidirlar”

Tabi yasalarin yetismedigi yerde irtica yasalari
yetistirilecektir.

“) irtica ile miicadele bir devlet politikasidir;
onun igin siyasal yasamdaki degisikliklerden etkilen-
meden sdrdiridlmesi gerekmektedir ve bu, devletin
tim kurumlarinm esgidimiinde yuriyecektir.”

Hakkini yemeyelim, iktidar seckinciligi esasli bir
performans gdstermekte, sézkonusu “esglidim” ek-
siksiz ylrimektedir. Ne var ki bu érgitlenis ve esgi-
dim toplumsal ihtiyaclarin ¢ézimuinde, &rnedin
deprem yaralarinin sarilmasinda ayni performansi
gbsterememekte, topallamaktadir.

Sonug olarak bu belge ve cevresinde isleyen si-
re¢c bize Turkiye’nin bir yénini gostermekte ve ul-
keye hakim olan iktidar seckinciliginin mantigini
¢ok iyi 6zetlemektedir. Basbakanin, parlamentonun
acgihisinda had bildiren séz ve tavirlarinda oldugu gi-
bi (o tavirlarindan yana olanlarin nitelemesiyle) bu
belge de tarihteki yerini ¢coktan almistir.
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iKiiNCi BELGE
YARGITAY BASKANININ KONUSMASI

Gergekten bu konusma acisindan bakildiginda gori-
len baska bir Tiirkiye vardir. irlica basta olmak (ize-
re siyasal olgu ve kavramlar farkli bir anlam tasiyor.

Sami Selguk, Glkenin icinde yasadigi ve muhte-
vasi itibariyle siyasal kdkenli olan sorunlari ¢ok gar-
pici bir bicimde tasvir etmistir. Burada hemen bir not
dismeliyiz ki, o, aslinda yer olarak iktidar segkini
mevkiinde bulunmaktadir, ama duygu ve duisincele-
riyle kendini birinci Tlrkiye’den (halktan) saymak-
tadu' ve zaten dusunce itibariyle do segkinci manti-
gin disindadir. Tlgi ¢ckicidir ki, Anayasa Mahkemesi
Baskani, DPT Baskam gibi yuksek burokratlar da ar-
tik seckinci yapiya elestirel olarak bakabilmektedir-
ler. Bu durum, Ulkenin sosyal/politik yapisinin dev-
let-halk ikileminden daha farkl bir yapi kazanmaya
dogru gittigini gdstermektedir. Bu ise lkemizin ge-
lecegi adina imit vericidir.

Seckincilerin muhtemelen &nceden Kkestireme-
dikleri bu konusma, tabir caizse kendilerini soke et-
mis, 24 saat nasil bir tavu' alacaklarina karar vereme-
mislerdir. Mervc Kavakgi olayinda oldugu gibi énce-
den hazirhikh gelinscydi, mesela sayin Ecevit “bu
adami disari atin, haddini bildirin” demese de konus-
manin etkinligini kirici bir seyler sdyleyebilirdi.

Gercekten de genelde bildigimiz ama sayin Sel-
cuk’un konusmasinda vurguladigi bii* gergek, konus-
maya verilen tepkide de bir kere daha ortaya ¢iktl. O,
soyle diyordu:

“Ulkemizde sirtini birbirine dénmis iki Tirkiye
vardir: Birisi, Kurtulus Savasini veren, Cumhuriyeti
kuran, onca travmalara ragmen demokratik sabir ve
enginlik sinavindan yiz akiyla c¢ikan, ekonomik ve
kulturel dinamikleriyle disa dogru patlayan, yayilan,
genisleyen, dipdiri, capcanli, hep ayakta bir halk;
digeri ise her seyi geriden izleyen, kendisinin iretip
devletlestirdigi yazili hukuka goére halkiyla mahke-
melerde sirtiisen, halkina, giivenmeyen, hep ice dog-
ru patlayan, yayilan genisleyen birinci Turkiye’ye
yetisemeyen hastalik irisi hantal bir devlet. Sorunla-
ri saglam bir ¢6zim perspektifine sahip olmadig
icin de bunalimhi bir Tarkiye.”

licinci Turkiye sayin Selguk’a saldirlya gegmisti,

Yargitay Baskani Sami Selguk

icerige bir tirli giremeyen seckinci yap! ve yandas-
lan hep belden asagi vurdu, sonuc¢ alabilecegine
inandigi tum argimanlari kullanmaktan cekinmedi.
Dis dinyada asker yanlisi olarak taninan HiiTiyet
gazetesinin basini c¢ektigi bir gruba gdre meseld
mislimanlar bu sagduyulu sese olumlu cevap ver-
dikleri icin Selcuk’un adi seriatgiya cikmisti; zaten
Konyallydi ve lisede Milli Glvenlik derslerinden ye-
di almisti, hatta tran mollalari da ona destek veriyor-
du. Biraz daha serinkanlh (') gdriinenlerine gére bu
gorisler hemen pek ¢ok Idtapta bulunabilecek felse-
fi, dolayisiyla pek gergek¢i de olmayan goruslerdi.
Bazilarina gore ise tartistimasi bile abesle istigaldi,
can sikici bir seydi, gillik gilistanlik giden sistemin
tekerine tas koymak demekti... Bitin bunlarin ortak
tarafi bir diisince seviyesinden ve icerikten yoksun
olmalaridir.

BiZE GORE ASIL SORUN: SECKINCIi KEYFILIGI
Siiphesiz Sami

elestirilebilecek ydnleri vardir. Mesela sayin Selguk,
sorunu Tirkiye’de cagdas demokrasinin gercekles-

Selcuk’un konusmasinin tartisilip
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Hafta son gelismelerle Cumhuriyet, laiklik gibi mo-

dern kavram ve olgular, midahalelerle iyiden iyiye

iceriksiz bos birer slogana ddnusturilerek yetmis yil-
lik tecriilbe ve birikim bile (koruya kollaya) yok edil-
mek lzeredir. Ulke gercekten seckinciligin temsil etti-
gi bir "siyasalirtica" hareketiyle karsi karsiyadir. Di- a1,
ger kavramlara karsilik savundugunu iddia ettigi la-

ikligi bir total dine, bir baska deyisle bir teokrasiye

doniastirmektedir.

meyisinin sebebi olarak; icerigini belirleyen &zgir-
lik, ¢cogulculuk gibi ilkelerin hayat bulmayisina, ya-
ni modern kavramlarin iclerinin bosluguna, birbirle-
riyle iliskilerinin kurulamadigina baghyor. Siphesiz
o bunda gayet haklidir da. Asagida isin dogrudan hu-
kukcuyu ilgilendiren yénlerini uzmanina birakarak
toplumsal boyutu kisaca agmaya calisacagiz.

Ne yazik ki Turkiye’deki modern siyasal kurum
ve kavramlar 70 yilda geldikleri seviyeden daha ilkel
konumlara dogru gidiyor. Yani kazanim eksikligin-
den otede ilging bir kayip sireci yasaniyor. Mesela
hukuk, iktidar segkinciliginin keyfi projelerini ger-
ceklestirmek ve rakip ya da disman bellediklerini
haklamak igin kullandigr bir gorevini yerine geti-
riyor. Meseld TCK’nin 312. maddesi devlet karsit
siyasal kitle hareketlerini dnlemek icin var ve yillar-
dir orada bulunuyor. Ama simdi o, farkli bireysel
inan¢ ve disuncelerin sahiplerini saf disi etmek igin
kullanihiyor. Yine meseld devlet, dini devletlestirip
ona dzerk bir alan tanimadigi igin dini okullar agmis-
tir. Ama geldigi noktada séylemin ruhuna uygun bi-
cimde devletin, dine 6zerklik taniyarak, dini okulla-
rini, kurumlarini kendinin kurmasini serbest birak-
mak gerekirken, buna firsat vermeden onlari yoket-
mekle mesgul olmasi laiklesmek demek degil, kaba
saba bir din dismanhgini devlet politikasi haline ge-
tirmek demektir. Yani o hatali laiklik anlayisinda da
bir geriye gidis, bir siyasal irtica s6z konusudur.

Bitin bunlar géz 6ninde bulunduruldugunda bu
Glkenin sorunu sadece, yeterli me.sruiyete sahip bu-
lunmayan bir anayasanin degistirilmesi, bazi yasala-

8 m UMRAN

rin kaldin imasi veya bazi yasa-
larin eklenmesi degildir. Once-
likle varolan hukuki dizenin
toplum disi degil, toplum mer-
kezli olarak isler hale getirilme-
sidir. O zaman mesela islevsel
olarak 312 nin yerinin kalmadi-
irtica adli hayali suclari
mahkum etme vyasalarinin an-
ortaya ¢ikar.

Ama bu gerceklesmeyecekse

lamsizligr, vb.

(mesela) universitelerde kilik-

kiyafeti serbest kilan apacik bir

yasa yok sayilacak, yazili olma-
yan bir anayasa bunun gerekgesi yapilip, diizmece
sorusturma bigimleri Uretilecek, hukukun geregine
uyan hakim tehdit edilip surtlebilecektir. Yani eksik
olan sadece yasal diizenleme degildir, bu yasal diize-
nin toplum disi zorlamalardan kurtarilip toplum mer-
kezli hale getirilebilmesidir. Yoksa vesayetcilik si-
rip gider ve oldugundan daha kdli durumlar yasanir.

MODERN SiYASAL KAVRAMLARIN iCi BOS

vSayin Selcuk bu tarihi konusmasinda, Anayasal du-
zeni olusturan kavramlarin kapsamli bir analizini ya-
par, birbirleriyle iliskilerini gdésterir. Ona goére asil
sorun, icleri bosaltilmis, sulandiriimis evrensel kav-
ramlarla distniluyor olunmasidir. Basta Cumhuri-
yet olmak uzere demokrasi, laiklik, hukuk devleti gi-
bi cagdas kurum ve kavramlar kullaniimakta, ama
bunlara bambaska anlamlar yuklenmektedir.
Bilindigi gibi Tirkiye’de kendi dogasinda bir
modern siyasal sistem (kisaca c¢agdas demoki'asi)
gerceklesemeyisinin mazereti “bize 6zgu sartlar” de-
magojisidir. Buna g6re Tirkiye tam demokrasiyi
kaldiracak durumda degildir. Dolayisiyla da kendine
has bir demoki‘asi tretmek zorundadir (ki Uretmis
oluyor). Halbuki evrensel sistem ve degerlerin gore-
liligi, igini gonlimizce bosaltma hakkimiz yoktur.
Sayin Selcuk’un ifadesiyle bunlarin tzerinde mulki-
yet hakkimiz yok, ancak kullanma hakkimiz vardir.
Yoksa bu olgulari sonuna kadar bukip, apacik bir
despotizm i¢in “hu bizim demokrasimizdir” deme-
mek igin bir sebep kalmaz. Onun igin her topluma
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gore bir demokrasi yok, onun i¢indir ki her lopluma
gore bir islam yok, bizim scckincili§in iddia ettigi
gibi bir Tirk islam? yoktur. Dini yasanti belli top-
lumsal renk ve desenler tasisa bile, farkh algilanabi-
lecek islamlar yoktur.

CAGDAS DEMOKRASI NASIL OLUR?

Selcuk’a gére modern hayatin eksen olgusu demok-
rasidir, ancak bunun da sahtesini halisinden ayirmak
gerekir. “Cagcil demokrasi” olarak nitelendirdigi
gercek deinokiasi belli bir icerige sahiptir ve bu ice-
rik séyle siralanabilir:

"Ozgirliuk (diisiince ve inang ba8ta olmak (izere
butin alanlarda), 6zerk ve esit birey, bilgilendirilmis
ozgir bir halk, hukukun GstinlGga, sivil bir toplum,
cogulcu bir anlayis ve katilimciliga dayanan norma-
tif (hukuki) bir yapi1™.

Bunlarin her biri digerine baghdir. Ozgurlagin
olmadigi yerde 6/.erk birey, esit bireyin olmadigi
yerde inan¢ ve disiince 6zglrligu, inang 6zglrluigu-
nin olmadigi yerde ¢ogulculuk ve sivil hayat, vb.
olamaz. Bunlar da Ustten basiktu'an bir gicle degil,
toplumsal bir igsellestirmeyle gerceklesebilir. Bu
muhteva gerceklesmeden demokrasi varolamaz.Yine
Selcuk’a gére Cumhuriyet, demokratik gelisme si-
recinin bir ilkel basamagidir ve demokrasi icin asil-
mak zorundadir.

Selcuk, demokrasinin icerigi olan 6zellikle 6z-
laiklik,
hukuk ilkesi, anayasa ve mes-

girlik, cogulculuk,

ruiyeti lGzerinde ayrintili ola-
rak durur. Ozgirlik, cogulcu-
luk ve bilgilendirilmis halk,
fert ve toplum karsisinda dev-
letin sinirlandirilabiidigi,
(onun kutsal sayilmadigi, scg-
kincilerin vesayet¢ilige soyu-
namadigi) ortamlarda gergek-
lesir. Fert ve toplum yasaklar-
la degil, 6nind agmakla ris-
dine erer. Esasen devlet top-
lum icindir, toplum devlet igin
degil.

Sami Selguk dusiunce 6z-

gurlagunin, ¢cagdas demokiasinin en temel unsuru
oldugunu vurgular, ¢iunkiu 6zgur dusince olmadan
cogulculuk, kalilimcilik,vb olmaz. Kaldi ki diisiince
farklihiklari, bir c¢esitlilik, bir dinamizmdir. Esasen
tek tip dislncenin oldugu yerde “disiince” yoktur.
Bir fikri olgunun disince vasfi farklihgindan gelir.
inang 6zgirlugi ve din izerinde ayrintili olarak
duran Selguk’a gdre din ve inan¢ 6zgurligu dc, 6z-
gurliuk, ¢ogulculuk ve katilimciligin ana sartidir.

MODERN DEMOKRASIDE VE
TURKIYE’DE DININ DURUMU

Genelde din- devlet iliskisinin uygulamada {¢ bigimi
vardir: Laiklik, laik¢ilik ve teokrasi. Din Sosyolojisi
acisindan daha farkli anlamlari varsa da Selguk’a go-
re “teoki'asi, 6zel ve kamusal hayatin dince belirlen-
digi, devletin din merkezli oldugu, degismez ve ilisi-
lemez dogmalarla yonetildigi, devletin tek inang sis-
teminin bulundugu, digerlerinin dislandigi ve aynca-
Irklarin, catismalarin yasandigi sistemlerdir.”

Dinin devletlestirilip baski altinda tutuldugu sis-
temlere ise laikgilik adi verilir; alt yapisini Dekart’in
akilcihigr ve Comte’un pozitivizmi olusturur. Top-
lumdan sirip cikardigr dinin yerine kendince belir-
ledigi bir dini yerlestirmeye calisir. Bunlara karsilik
laiklik ise din ve devletin karsilikli olarak bagimsiz-
hiklarini gerektirk.

Selguk’a gore bltin bu tanimlar agisindan bakil-
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diginda Tirkiye hi¢ bir zaman laik olmamistir. (Bi-
reyin hayalinin bitind bile tek tip bir inancla) érgt-
leme bakimindan teokratik; dini baski altinda tutup
yonlendirme bakimindan laik¢idir. Bir baska deyisle
Turkiye’de laiklik bir devlet dinidir ki, bu anlayis la-
ikligin tabiatina en uzak anlayistir.

DEMOKRASIDE VE TURKIYE'DE
YASAMANIN VE HUKUKUN DURUMU

Demoki'asinin en tabi sonuclarindan birisi hukuktur,
onun iyi islemedigi yerde halk bir suridir. Devlet
mesruiyetini hukuktan, hukuk ise toplumdan alir.
Cagdas demokraside aslolan “hukuk devleti" degil,
“hukukun Gstanlidgia” ilkesidir. Hukuk devletinde
hukuku devlet retir, ikincisinde ise toplum yapar.
Tirkiye érnek aldi§i Kara Avrupasi gibi, hukuk dev-
leti ilkesini benimsemistir. Bu sistemle yarginm ba-
gimsizhigini korumak mimkin degildir; yasama ve
ve Ozellikle ylritmenin vesayetinden kurtulamaz ki
fiili gercek de bunu géstermektedir.

Tutarli bir hukuki yapinin nasil olmasi gerektigi-
ni belirten Selgcuk son olarak mesruiyet tGzerinde du-
rur. Bir siyasal hukuki yapi i¢cin mesruiyet cok 6nem-
lidir. Mesruiyetin dayanagi otoritenin giici degil,
halk cogunlugudur. Daha agik ifade etmek gerekirse
mesruiyet, olusum sirasinda bir cogunluga dayanma-
si; slirmesi icin de hep bu ¢ogunlugun arkasinda va-
rolmasi demektir. Yururlikte olan 1982 Anayasasi
maalesef bu iki nitelikten de yoksundur. Kendisine
dayanan pek ¢cok kanun da bu eksiklikten bir pay al-
maktadir. Tdrkiye 2000’li yillara bu Anayasa ile gir-
memelidir.

TURKIYE'DE SiYASAL SISTEMIN
GENEL GORUNUMU

Turkiye’nin sosyal/politik sisteminde kavram ve ku-
rumlar basindan beri, evrensel anlamdaki yerlerini
ve anlamlarini bulamamislardir. Bir gegis dénemi
yaptlanmasi mutlaklastirilarak bir degismezlik zirhi-
na barandirilmeye c¢alisiimis, her tirli toplumsal
degisim, ondan bir sapma olarak goérilmiustar.

Hatta son gelismelerle Cumhuriyet, laiklik gibi
modern kavram ve olgular, mudahalelerle iyiden
iyiye iceriksiz bos birer slogana dénustirilerek yet-

10 = IIMIUN

mis yillik tecriibe ve birikim bile (koruya kollaya)
yok edilmek uzeredir. Ulke gergekten seckinciligin
temsil ettigi bir “siyasal irtica” hareketiyle karsi
karsiyadir. Diger kavramlara karsilik savundugunu
iddia ettigi laikligi bir total dine, bir baska deyisle bir
teoki'asiye donustirmektedir.

Bu ulkede sorun, bu modern kavramlarin varhk
tartismasi degil, her ne kadar iktidar seckinciligi
“bunlai'i istemeyen ve hatta yikmak icin ugrasanlar
var” sayiltisi tzerinde gidiyorsa da marjinailiklerin
Otesinde kimse Cumhuriyetin veya laikligin varhgi-
ni tartismamaktadir. Uzerinde durulan sey iilkede 75
yilda bunlara hangi duzeyde bir icerik kazandirila-
bildigidir. isin gercegi slogan dénemi kapaniyor, ige-
rik sorgulandikga iktidar seckinciliginin isi dc zorla-
siyor. Cinki seckinci yapi varligini temel kavramla-
rin bir slogan dizeyinde go6turilmesine bor¢ludur.
Halbuki ¢cadin toplumun yoni, yasakcihiga, baski ve
guce degil, kiltarel icsellesmeye yoneliktir.

SONUGC

Ulkemiz sancili bir donemden geciyor. Toplum tedir-
gin, pek c¢ok kurum deruni bir toplumsal destekten
gittikci uzaklagiyor. ilgi gekicidir ki her olay, iktidar
seckinciligine ve kurumsal temsiline olan guveni
azaltiyor. Fazla degil bir kag yil énce Kizilay’in ba-
sindaki insan kendini layls’el (sorgulanamaz) gore-
medigi gibi, toplumun da ona bir skandal kurum go-
zliyle bakmasi s6z konusu degildi. Uydurdugu gerek-
celerle Anadolu insaninin, ¢cocugunun oniind kesen
bir YOK ve onun totaliter baskanindan haberi olma-
dig gibi sistemle &zdeslestirilmis bu kisilerin doku-
nulmazhik zirhina birindiiilebilecegini disiinemez-
di. Rant paylasiminin son zamanlarda yasanan bigi-
mini gdérmedigi gibi, merkezden uzaklastirilan halkin
sirtina bir irtica yaftasi yapistirilip tum inanis, distn-
ce ve kummlanyla asagilandigina sahit olmamisti.

Sonug olarak tlke 6ncelikle bir siyasal deprem
yasiyor ve bu depremin icinde llke agirhiklarini disa
vuruyor, iki Tirkiye daha bir belirginlesiyor. Ama bu
gidisin sikintisini ¢eken birokratlari goérdikce birin-
ci Tirkiye daha bir umutlaniyor.

S6zii daha fazla uzatmaya ne gerek var : iki bel-
ge iki Turkiye’yi cok iyi tasvir ediyor. m
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“ZORBA DEVLET’ TEN
“AdIL DEVLET”E

on Turklerin oOncllerinden Ziya

Pasa, “baskici” (1) Osinanli yo-

netimine karsi micadele etmek
amaciyla énce ingiltere’de, sonra da is-
vigre’de yayimladiklari Hirriyet gazete-
sinde hayalindeki “Cumhuriyet idare-
si”ni sO6yle tanimliyordu:

“Cumhuriyet idaresinde padisah, im-
parator, sadr-1 azam, hariciye nézn fi-
lan yoktur. Memleketin padisahi, impa-
ratoru, krali, sadr-1 &zami hep memleke-
tin halkidir Cumhuriyet idaresinde bir
nice milyon halk, bir ka¢ menfaatperest
ki*inin hikmd ve keyfine esir olmayip
zengin vefalar herkes hukuk ve hirriye-
tini korumakta serbesttir

Cumhuriyet idaresinde kur’a ve cehr
ile asker yazmak, nice ylzbin kisiyi ye-
rinden ve isinden uzaklastirip kislalarda
cUritmek usuli yoktur. Gerektiginde
herkes askerdir Silahini kapan kosar..

Cumhuriyet idaresinde bir millet
meclisi olur Bunun Uyelerini halk secer
Ahalinin en hamiyetli ve bilgilileri mil-
letvekili secilir Millet meclisi, Uyelerinin
ekseriyeti ile kanunlar yapar Herkes hu
kanunlara uymakta esittir

Mahkemeler ise blsbutin mustakil-

“Memleketin umrani adalet iledir.”
Defterdar Sari Mehmet Pasa

dir. Ne millet meclisinin, ne de reisinin
mahkemelere midahaleye asla selahiye-
ti yoktur.”"

Ziya Pasa’nin bu yaziyi kaleme aldi-
gr 1870’lerden ginimiize degin, -ilan
edilen mesrutiyet’lere(1876, 1908) ve
cumhuriyet’e(1923) ragmen- o efsun-
kar “Cumhuriyet idaresi” bir tirli tesis
edilemedi.

Aradan bir asirdan fazla bir zaman
ge¢mesine ragmen bugin, -Ziya Pa-
sa’nin deyimiyle- bir nice milyon halkin,
birka¢ menfaatperest kisinin hikmiu ve
keyfine esir olmadigini séyleyebilir mi-
siniz?

Bugilin, secilen milletvekillerinin,
milletin en hamiyetli ve bilgilileri oldu-
gu iddia edilebilir mi?

Bugiin, Meclis’in hir iradesi ile ya-
pilmis Anayasa ve yasalarla mi yonetili-
yoruz?

Buglin, herkes kanun oniinde esit
mi?

Bugun, gercek anlamiyla yargi ba-
gimsizligindan séz edebiliyor muyuz?...

Ziya Pasa’dan tam 129 yil sonra hala
ayni konulari tartistyor olmamiz ne ka-

dar hazindir!

KAPAK

Abdullah
YILDIZ
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Yargitay Baskani
Sami Selcuk’un 6 Ey-
lul 1999’da yaptigi
carpici konusmada yer
alan beklentilerin, Zi-
ya Pasa’nin 129 yil
onceki 6zlemleriyle bi-
rebir drtismesi, bu Ul-
kede ydnetim planinda
0 glinden bu gune bir
yapragin dahi yerinden
oynamadigini ortaya
icoymuyor mu? (Sayin
Selguk’un “Demokrasi
Manifestosu” olarak
adlandirilan ve ‘huku-
kun Gstanltgi’ne,
‘yargl bagimsizligi’na,

‘vansiz deviet’e, ‘0z-

glr vyurttas’a... vurgu
yapan konusmasinin
tam  metnini  Uni-

ran/ek’te okuyabilirsiniz.)

Mesrutiyet’ten Cuuthuriyct’e Degismeyen
“AZINLIK DIKTATORLUGU”

Osmanli aydinlari,

sah’in keyfi idaresine” ve “istibdada” karsi bir garc-

Mesrutiyet ydnetimini, “Padi-

i necat olarak gordi-
ler ve sonra da “hir-
riyet, hirriyet” nara-
lari esliginde Mesru-
tiyet inkilabi’ni ger-
ceklestirdiler. Ancak
Mesrutiyet, Padi-
sah’in pek de dyle
keyfine birakilma-
yan idareyi, ne hal-
ka, nc de halkin ve-
killerine tevdi etti?
Devlet yonetimi kisa
zamanda timuyle
“ittihatg1 cunta”nin
eline gecti ve bitln
ulkeyi koyu bir istib-
dat bulutu kapladi.
Ahmet  Hamdi
Basar’m ifadesiyle,
her “hirriyet hareke-
ti” basariya ulastik-

tan sonra “eskiden var olan bir takim hirriyetler” de
ortadan kalkiyordu.2

Sonunda koskoca bir imparatorluk, ittihatgi des-
potlarin elinde yok olup gitti.

Osmanl imparatorlugu’ndan artakalan Anadolu

Taha Parla:

topraklarinda Kurtulus Savasi’ni miteakiben kuru-
lan Tlrkiye Cumhuriyeti’nde de durum pek faridi ol-

"ANTIDEMOKRATIK CUMHURIYETCi UYGULAMA iCiN iC TEHLIKE YARATILIYOR"

Yargitay Baskani Anaya-
sa'nm mesru olmadigini sdy-

ledi»Bu anayasa sizce mesru
mu?

Anayasa, yapilis yontemi ve

sureci itibariyle antidemokratik-
tir, bicimsel olarak sakattir. Ctuin-
kii anayasayl1, bir anayasa degi-
sikligi seklinde ya nizami parla-
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(Roportaj: Nese Duzel 13.9.1999 Radikal)

mentolar yapar ya da buyuk bir
anayasa yapimi s6z konusuysa
bunu halki temsil yetkisine, veka-
letine haiz kurucu meclisler ya-
par. Halbuki 1982 Anayasasi'ni
yapan Kurucu Meclis ve onun
Ust kanadi gibi calisan cunta,
ayni 1961'de oldugu gibi de-
mokratik bir temsil yetkisine sa-

hip degildi.

Turkiye Cumhuriyeti bu-
gine kadar hi¢ mesru bir
anayasaya sahip olmadi mi?

Birinci Meclis'in yaptig: 1921
ve batta 1924 anayasas! segil-
mis meclislerin yaptigi mesru
anayasalardir, 1961 ve 1982
anayasalari ise maluldir, 1982
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macli. (Farkli olmasi da beklenemezdi; zira yeni
Turk Devleti’ne viicut verenler, neredeyse tamamen
eski Osmanli ydnetimindeki sivil-asker kadrolardi.
Hugh Puolton’un tcshitine gore, Osmanli dénemi ka-
mu gorevlilerinin % 85’i ile kurmay subaylannm %
95°i yeni Tirk Devleti’nde de yerlerini korumuslar-
di.p

1923te alkislar ve “yasa”, “varol” sadalan ara-
sinda kabul edilen Cumhuriyet, 1870’lerdc Ziya Pa-
sa’mn hayallerini stisleyen “Cumhuriyet idaresi”ni
-yani demoki’atik yonetim bicimini- bir tirli gercek-
lestiremedi. Clinki devlet yénetimine egemen olan-
lar, ittihatc1 gelenegin takipcileri olan sivil-asker
elitlerden baskasi degildi.

Kisaca, yeni Tirk Devleti’nin yénetim bi¢imini
“cunthursuz cumhuriyet” olarak adlandirmak ye-
rinde olacaktl.

TOTALITER TEK PARTI YONETIMI
YA DA “HALKIN ADI YOK”

Ton Tirkcl - ittihatgl - Cumhuriyetci elitler, basin-
dan beri halktan kopuk olmalarina vc hatta halki
“karsi devrim odagi”™ olarak gérmelerine ragmen,
kendilerinin “halk adina” hareket ettiklerini iddia et-
tiler. Sultan 0. Abdulhamid’i, “halk sizi istemiyor”
deyip tahttan indirdikten sonra “istibdada” (!) rah-
met okutan zorba bir yénetim kuran ittihatgi elitler-
le, Cumhuriyet déneminde yillarca “tek parti despo-

tizmini” stirdiren Halk Partili elitler ayni derin gelis-
kinin ibretdmiz ¢ikmazlarini yasadilar. (Aslina baki-
lirsa, -F. Hiisrev Tokin’in de tesbil elligi gibi- bizde
1908’den beri
“halkin istek ve gdruslerini, iradelerini temsil et-

kurulan partilerin kahir ekseriyeti

mek”ten uzak birer “elit partileri” olmustur.)?

ittihatcilar, nasil ki rakiplerini “komitacl” yén-
temlerle, “sopali secim”lerle tasfiye edip sindii'diler-
se, Halk Parlili elitler de benzer yontemlerle muhalif
partileri susturup kapatarak “Tek Parlili Y dnetimi”
uzun yillar strdardiler.

1924°te
1930°da Serbest Firka, halkin yogun ilgisine mazhar

Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi,
olunca, “rejim dismanh@i” ile suclanarak sudan ba-
hanelerle kapatildilar. Halk Firkasi kurmaylarinin to-
taliter rejimlerden” etkilenerek gelistirdikleri “Alti
Ok” felsefesi, “resmi ideoloji” haline getirildi.
Dahasi, Il. Diinya Savasi galiplerinin estirdigi de-
moki'asi rizgariyla ‘46°’da ¢ok parlili hayata adim
atilmasina ve 1950°de Demoki'at Parti’nin iktidara
gelmesine ragmen, Tirkiye’de ¢ogulcu demoki'asiye
1960 ihtilali ile “Tek Parti”
(Halk Partisi) zihniyeti yeniden egemen oldu. 1961

bir turld gegilemedi;

Anayasasi’nin ihdas ettigi Milli Guvenlik Kurulu,
daha sonraki yillarda (6zellikle 1982°de) yapilan
Anayasa degisiklikleriyle olaganisti yetkilerle do-
natilmak suretiyle adeta belli bir azinligin “derin ik-
tidar1” guvence altina alindi. Bu baglamda Turki-
ye’de halad gercek anlamda “Cok Parlili Rejim”e ge-

anayasasi'nin basit degisiklikler-
le duzeltilmesine imkan yok, ra-
dikal degisikliklerin yapilmasi la-
zim. Tadili yetmez tebdili gerekir
bu Anayasa'nin.

Yargitay Baskani'ndan
bir iki gin 6nce de Genelkur-
may Baskani bir konusma
yaparak '28 Subat strecinin-
devam ettigini' soyledi. 28
Subat sireci demek, askerin
siyasetteki agirhginin de-
vam etmesi demek. Askerin
siyasete midahale etmesi
mesru mu?

Tabii ki degil. Devleti U¢ kuv-
vet olusturur: yasama, yuridtme,
yargl. Sonra da devletin dairele-
ri gelir. Asker, devletin igindeki
dairelerden biridir. Askerin isi
klasik tanimiyla savas yapmak-
tir, sinirlart korumaktir. Askerin
isi, 1961 ve 1982 anayasalarin-
da tanimlanmis olan is degildir.
Askerin temel siyasal kararlari
dikte eden organ olmasi yanlis-
tir. Oysa bu durum 1961'de bas-
layarak 1982'de daha da Kkat-
merlestirildi. Hem burada baska

bir soruna da dokunuyorsunuz

siz. Herkesin konustugu bir yer-
de niye Yargitay Baskani konu-
sunca problem oluyor? Simdiye
kadar genelkurmay baskanlari
konustu. Bu konusmalar yetkile-
rini asmalari seklinde algilanma-
di.
()

Demokratik devlet 6rgutlen-
mesinde asker siyasete Kkaris-
maz. Asker, sivil otoriteye tabi-
dir. Asker 1961 ve 1982 anaya-
salarinda oldugu gibi yuriatme-
nin ve hatta yasamanin da Us-

tinde olamaz. Bu demokratik
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cilmedigi de soylenebilir. Tarik Zafer Tunaya’nin
1954°lerde teshit ettigi durum bugiin de pek degis-
mise benzememektedir:

"Tlrkiye'de cok partili rejim tam olarak yoktur.
Turkiye Biyuk Millet Meclisi(...) Turkiye’de kurula-
cak ¢ok partili rejimin hudutlarini sarahatle ¢izmis-
tir. Filhakika Cemiyetler Kanunu’mm 1, 9 ve 10,
Tirk Ceza Kanunu’nun 141, 142 ve 163. maddele-
riyle tesbit edilmis bulunan bu hudutlar(...) muayyen
bir ideolojiye dayandigina gore, siyasi partiler ara-
sinda ideolojik bir fark kalmamakta, hepsi de birbi-
rinden tali noktalarda ayrilmis, genis ve gayrimite-
canis tesekkiller halinde ortaya ¢gikmaktadirlar Bu,
Turkiye’nin siyasi tarihinde uzun zamandan beri de-
gismemis bir olaydir.””

Ozetle denilebilir ki; Cumhuriyet tarihi, bir tirli
yikilamayan tek parti zihniyeti, kinlamayan aydin
despotizmi, sikca tekrarlanan ara rejimleri, kapatilan
onlarca partileri... ile “demokrasi”nin degil “totali-
terizni”in egemen oldugu bir siirecten ibarettir. Bu
donemde halkin esamesi okunmamistir; halkin istek
ve arzularini 6ne ¢ikaran, onun degerlerine saygi du-
yan partiler ve iktidarlar da giicl elinde tutan “batici
azinhk” tarafindan tasfiye edilmistir. Yani Cumhuri-
yet “cumhur/gcogunlugun ydnetimi” ise de, Demok-
rasi “halkin kendini ydnetmesidir” dense de bu d6-
nemde “halkin adiyok™WM).

yapilanma degildir, bu milita-
rizmdir. Militarizm derken de sa-

dece askerlerinkini kastetmiyo-

ze bunu sdylemiyor, Ataturk'in
ve inéni'nin cumhuriyeti de ¢ok
sivil bir cumhuriyet degildi. Her-

“ZORBA DEVLEP'TEN
demokratik DEVLETE

imdi, demokrasi ve cumhuriyet’ten -bu iki kavram
glinimuzde farklhh anlamlarda yorumlanmaktadir.-*
s6z ederek yillarca halki diglayan, halkin temyiz ka-
biliyetinin olmadigina inanan, halkin reyine hic de-
ger vermeyen ve hatta halktan korkan, “hukukun 0s-
tunligine” degil “dstinligun hukuku”na dayanan
bir sistemi esash bi¢cimde sorgulamak ve tadil etmek
kacinilmaz bir zaruret halini almis gozikuyor. Yargi-
tay Baskam Sami Selguk’un konusmasi, bdyle bir
degisimin miladi olabilir mi? Aitik herkes bu soruyu
soruyor.

Zira sistem her alanda tikanmis, ciddi bir ¢ikma-
za girmis bulunmaktadir. Bunu gizlemek de kapat-
mak da miumkin degildir.

Turkiye’yi felaketin esigine getiren de adina
“Demokrasi” denen, gergekte ise bu nitelemeyi ke-
sinlikle hak etmeyen bu “uclbe rejim”dir. Bir bas-
ka tarzda ifade edersek, gercek anlamda iktidar vc
karar mercii olan “gizli azinhgin” (isterseniz “derin
devlet” diyelim) bu halkin ve bu llkenin ¢ikarlarini
hi¢c hesaba katmayan kararlari, Tirkiye’yi buyuk bir
kaosa suruklemis bulunmaktadir.

Bu “ucube rejim”in, herkesge bilinen Demokrasi
ile uzaktan-yakindan aldkasi yoktur. Bu rejimi, me-

kabul etmemesi gerektigini
savunanlar, bunun nedeni
olarak bdlaculik ve irtica

rum. Turkiye'de sivillerin de kok-
10 militarizmini kastediyorum.
Anayasa degisikliginde askeri,
yurtitmenin altindaki devlet da-
irelerinden biri haline getirme-
miz lazim. Yargitay Baskani'nin
vesayet altinda demokrasi, anti-
demokratik cumhuriyet soézleri-
nin icinde bu da var.

Bildigim kadariyla Ata-
tirk ve inénu askeri siyase-
tin disinda tutmaya calismis-
lardi degil mi?

Tarihi gercekler ve veriler bi-
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kes elini vicdanina ve aklina koy-
sun, doénemin fiili anayasalari
olan Halk Partisi programlarinin
son maddelerinde Ataturk'in ve
inénu'nin partisinin askeri nere-
ye koyduklarina baksin. Askere
sadece devlet icinde cok mute-
ber bir yer vermekle kalmadikla-
n gibi, askeri fevkalade militarist
bir sekilde bizim siyasal kulturu-
mize ve kurumlasmamiza yer-
lestirmiglerdir. Ama bu 1982'yle
ayni seydir de demiyorum.

Turkiye'nin demokrasiyi

tehlikesini gosteriyorlar. Sa-
mi Selcuk ise demokrasinin
risk almasi gerektigini soylu-
yor. DuUnyadaki butin de-
mokrasiler bu riski kabulle-
nirken Turkiye neden bdyle
bir riskten korkuyor?

Bir kere bunlar 'biz demokra-
siyi kabul etmiyoruz' demiyorlar.
'‘Biz demokrasiyi istiyoruz ama
bizim soyledigimiz demokrasi
dogru demokrasidir' diyorlar.
Yanlis demokrasilerine karsilik

gercek demokrasiyi ©Onerenlere
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sela Lincoln’un lannniyla ‘halkin,
halk igin, halk tarafindan idaresi’de-
mek olan bir “Demoki‘asi” saymak im-
kansizdir. T. V. Smith’in dedigi gibi,
I"emokrasi, “sadece ¢ogunluga daya-
nan bir idare sekli degil; cogunlugun
istegini yerine getiren bir hikimet
ise, bizdeki “Demokrasi”den
baska hcrscydir?

tarz1”

Bildigimiz kadariyla, bizde devlet
-Tanzimal’lan, hatta 1L Mahmut’tan
bugiline-, halkin
“istemediklerini” yerine getirmek igin

“isteklerini” degil,

calisan, dokumuza uymayan projeleri
tepeden inmeci bir mantikla halka da-
yatan bir organ haline gelmistir. Haya-
tin her alanina midahale eden, millet
icin en hayirli yol “benim c¢izdigim
yoF’dur diyen, hikmetinden -hasa- su-
al olunmayan “Totaliter” ve “Otoriter” bir devlet.
Ceberut, zorba, dedigim dedik cinsinden despotik bir
idare.

Peki, ginimuizde bu anlayisin degistigi soylene-
bilir mi?

Belki, ama yine de bu rejime kimse “Demokiasi”
adini yakistiramaz.

Mesela, Tirkiye’de siyasi, idari ve iktisadi gucu.

belli bir azinligin yed-i vahidine aldi§i ve bu guci
daha genis halk kesimleriyle paylasmaya asla yanas-
madig1 disunilirse, bu rejimin adi “Oligarsi” ol-
maz mi?

Bu llkede para babalarinin, kartelci sermayenin
egemenligine bakarak, mevcut sistemi “Plutokrasi”
olarak adlandirmak da mimkin degil
Makyavclistlerin &nerdigi gibi,

mi? Veya
bizdekine benzer

de ‘'boluaculik ve gericilik' izafe
ediyorlar. Biliyorsunuz, Osmanli
imparatorlugu dagildi, arazi ve
nufus kaybedildi. Hep bdyle ola-
cak diye bir paranoya var bizde.
Oysa ne dunya konjonktira ne
de normlari artik boyle degil. Bu
paranoya sadece disa degil, 'i¢
disman, i¢ hain, gerici, bdlucu’
diye ice de yansiyor.
)

Laiklikten bu kadar cok
s6z eden bir devletin ashn-
da tam laik olmamasini, bu
trajikomik celiskiyi nasil
acikhyorsunuz?

Vahim buluyorum. Kemalist-

ler 'laiklik demek dinsizlik demek
degildir' laiklik
devletin dinli olmasi demek de-

diyorlar. Ama

gildir ve bunu yaptilar, devleti

dinli  hale getirdiler. Ben,
1980'den sonraki mucadeleyi
ciddi laiklerle esasli murteciler

arasindaki mucadele olarak gor-
muiyorum. Bunu bir mezhep kav-
gasi olarak goruyorum.

Hangi mezhepler arasin-
da bir kavga bu sizce?

islamiyetin 'Siinni-Kemalist
Diyanet¢i' yorumunu benimse-
mis olan devletliler ve devletgi-
lerle, bunlarin yanlis ilan ettigi

diger islamiyet yorumlari arasin-

daki bir mezhep kavgasi ve siya-
si iktidar mucadelesi bu.
Gergekten laik olmayan
iki kesim arasinda gec¢en bir
iktidar mtcadelesi mi bu?
Ciddi laiklerle esasli murteci-
ler arasinda degil bu mucadele.
Yetersiz laiklerle o kadar gerici
olmayan muuminler arasindaki
bir iktidar Kendi
inandiklari islam'i dogru ve ileri,

kavgas! bu.

digerlerinin inandigi islam" ise
yanlis ve geri ilan ediyorlar. Ba-
kin, laiklik dinsizlik demek degil-
dir slogani hala devam ediyor.
Bunu Cagdas Yasami Destekle-
me Vakfi gibi kuruluslarin men-
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Ozel tipteki oligarsilere
“Plutokratik Ollgarsl.’.’" 6 Eyll
demek daha uygun dis-
mez mi?

Dilerseniz, gecenlerde
bir kdse yazarmin nitele-
mesiyle, bu ‘hirsizlik reji-
mi ve ‘'uygulamasi’na~
“Kieptokrasi” diyelim.

Tlrkiye’deki
¢1” zihniyet Hitler’in Al-

“yasak-
yerinden

manya’sini veya Mussoli- koymuyor mu?
ni’nin Italya’sini hatirlati-
yor. Ornegin Hitler, ka-
dinlarin “Uc¢ K”dan baska seylerle ugrasmamasini
istemisti: Birinci K (Kinder) “cocuklar”, ikinci K
(Kuche) “mutfak”, dguncli K (Kirche) “Kilise”.
Mussolini ise kadinlara yiksek &grenimi yasakla-
mistt.AM Simdi, basortali kizlari Gniversitelere sok-
mayan zihniyetin, Fasist Mussolini’den farki var mi?
Bu yoniyle Tirkiye’deki rejime “Fasizm” mi uy-
gun diser, yoksa “Nazizm” mi? Tercih sizin.
Yargitay Baskam Sami Selguk’un kitabina bashk
olarak sectigi “Zorba devlet” modelinde, halki ve
dis dinyay! aldatmak i¢in bol bol demokrasi’den,
esitlik’ten, dzgliitk’ten “séz edilir”. Sadece laf ebe-

suplari da soéyluyor. Elhamdulil- (o

lah biz de Musliman'iz, bizimki

Yargitay Baskani Sami Selguklun
1999'da yaptigi
konusmada yer alan beklentile-
rin, Ziya Pasa'nin 129 yil dncek
6zlemleriyle birebir 6rtismesi, bu
Ulkede ydnetim planinda o gin-
den bu glne bir yapragin dahi

oynamadigini

ligi yapilir. Kavramlarin ici
bosaltilmis, kabuklan kal-
mistir. Mesela, halkin soézi-
nin gecmedigi bir “halk ege-

carpici

menligi” vardir; kanunlari
“halka ragmen, halk icin” bi-
rileri yapar ve onaylar; se-
cimler seci-

mi”nden ibarettir, vb. Bu sis-

“secilenlerin

temi, bir donem Fransiz De-

ortaya  mokrasisi icin kullanilan
“Haiksiz Demokrasi” I
seklinde nitelemek isabetli
olmaz m1?
SONUC

NASIL bir deviet?

Sonug olarak, bu tartisma bizi ister istemez “nasil bir
rejim” ya da “nasil bir devlet” meselesine gelirmek-
tedir. Aslolan da budur. Tartisiimasi gereken de bu-
dur.

Umit ediyoruz ki, sayin Selguk’un konusmasi ile
kazanan sistemin/devletin “ne

yeni hir ivme

idigune” ve “ne olmasi gerekligine” iliskin

tartismalar, olumlu istikamette strdtrulur ve gelistir-

) bir sey degildir. Kemalist resmi

tarihte cok buyudtulir ama dik-

dogru ve ilerici, sizinki yanhs di-
yorlar. Politikacilar ve generaller
ise 'islam o degildir, budur' de-
gerlendirmeleri yapiyorlar. Laik-
lik bu degildir.

Nedir laiklik?

Laiklik nétrlaktar.
ayni dinin cgesitli yorumlarina ve

Devletin

baska dinlere tarafsiz kalmasi-
dir...

Sizce ordu siyasetten ce~
kilirse Turkiye'ye irtica gelir
mi?

Hayir. Ama dinin de siyasete
girmemesi lazimdir.
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Eskiden bir 'kizil tehlike' yara-
tilmisti, simdi onun modasi geg-
ti. Bugun Turkiye'de bir ‘yesil
tehlike' yaratiliyor. Bir i¢ dus-
man, i¢ tehlike yaratip belli bir
antidemokratik cumhuriyet¢i uy-
gulamay surdirmek icin yaratil-
di bu yesil tehlike ve biz bu tehli-
ke icin ‘irtica hortlad!’ diyoruz.
1980'den sonra irtica eger hort-
ladiysa, onu hortlatan sey askeri
darbenin ta kendisidir. Arti dun-
ya konjonktirinin de bunda ro-
0 vardir. Yani yesil tehlike Tarki-
ye'nin hep maruz kalmis oldugu

katli bakildiginda soéylendigi bo-
yutlarda degildir. irtica var diye
baskici teknikler kullaniimistir.
Bugiin de ayni sey yapiliyor. ‘irti-
ca hortladi' deniyor...

Yargitay Baskani, ayni za-
manda tam bir fikir 6zgurli-
gu istiyor. Ama bunun da
Turkier icin ¢ok tehlikeli ola-
cagi, ulkenin ya bolinecegi
ya da irticaya kayacag: ileri
saruliyor. Fikir ozgurlagu
sizce Turkiye'yi parcalar mi?

Hayir efendim. Ne fikir 6z-
gurliginden ne de belli sinirlara
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ilirse Glkemiz bulundugu yerden daha iyi bir konuma
gelcccktir.

Eger “Devlet”, "milletin mutlulugunu saglamak
ve ortak cikarlanni temin etmek Uzere olusturulan
siyasi yap1” olarak kabul ediliyorsa;

inaniyoruz ki;

Su veya bu grubun degil, halkinui ¢ikarlari dog-
rultusunda hareket eden,

Halkinin sesine kulak veren, onunla baris icinde
olan, ona inanan, ona givenen, ona dayanan.

Her bireyi/insani yice ve bagimsiz bir gli¢c olarak
kabul eden,

insanlarin *dogal haklarini’ (yasama, diisiinme,
e@itim, orgutlenme, ibadet vs.) glivence altina alan.

Zulme, haksizhga, hirsizliga, yolsuzluga, risvete
mani olan.

Adaleti, huzuru, barisi saglayan, halkina korku
degil, glven veren, bir “Adil Devlet” modeline ula-
stlacaktir.

Zira aklin, fitratin ye insan olmanin gereg@i budur.
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- Vatandasi yakindan gézetleyen ve baski metodhuina liasvuran bir
polis rejimi

- Butun dustncelerin tek kaliba sokulmasina yarayan gu¢lu bir pro-
paganda orgutu,

- Bitiin ekonominin tek merkezden yonetimi ve denetimi.

- Bu sistemde kamu hurriyetlerinin .s6zii bile edilmez.

7- Cumhuriyet, 26. 3. 1954. (Alpay Kabacali, Tirk Ba.smmda Dc-
mokiasi, s. 243.)

8- Bkz; Rcgis Dcbray, Cumhuriyet¢i miyiz Demokrat mi1? Umrcui/ek,
Aralik-1998, say1:52.

9- O.sman Nebioglu, Kélelik ve Hiiniyet, Nebioglu V., ist/?, s. 169.

10-a.g.e.,s. 185.

11- Bkz. Raymond Aron, Demokrasi ve Totalitarizm, ¢ev. Validi Ha-

tay, Kultar Bakanhgi, ist/1976, s. 121.

12- Cuneyt E. Koryirek, Radikii, 22. 9. 1999.

13- Gaston Boulhoul, Siya.set So.syolojisi, ¢cev. Ali Tiirkay Yazicl,
RcmziKit., 1.st/1968, s 58.

14- Bkz. Mauricc Duverger, Halksiz Dcmokjasi, gev. ismail Oziit,
Dérdinci Y., ist/1969, giris.

meler yapiyor. Birakin halka he-
sap vermeyi bilgi verme geregini
duyan bir devletin anlayisi bile

yok burada. Halkin bilmemesi

egemenligini kaybetme-
mesi i¢in yarattigi bir takim ye-
sil, kizil tehlikelerdir bunlar. Bi-
raz rahatlayalim.

Bolunecegiz, seriat gele-
cek diye korkarken, korktuk-
larimiz olmadi ama aklimiza
gelmeyen bir tehlikeyle kar-
silastik ve devletin i¢inde c¢e-
teler olustugu ortaya cikti.
Devlet, icindeki ceteleri ya-
kalamaya yanasmiyor. Ne-
den seriattan korktugumuz

Ceteler bizi cok rahatsiz et-
miyor. Obirii ¢ok rahatsiz edi-
yor.

Yargitay Baskani seffaf
bir devlet de istiyor. Ama
devlet seffaf olmuyor bir tir-
Ii. Devletin seffaf olmasini
kim 6énlayor?

Belli bir ideoloji var. Devletin
kendisi seffaf olmak istemiyor ve

seffafligi engelleyecek dizenle-

gereken devletin yuksek cikarla-
rina iliskin bilgiler diye bir ide-
oloji var.

Devletin seffaf olmamasi
nasil tehlikeler yaratir?

Kant'in "Halkina tuzak kuran
devlet kotu devlettir" diye bir s6-
zU var. Halkina bilgi vermemek
'Halkina tuzak kurmak' demek-
tir. Seffaf olmayan devlet halki-
na gliven saglamaz, cetelerden
Boyle bir devlet
halkina ve kendine koétuluk eder.

aylklanamaz.
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KAPAK

Yildirim
CANOGLU

18 m UMRAN

YER ALTINDAN GELEN MESAJLAR -II
INSANLAR UYARILPAIS

sistem CEZALANdiril MISTIR

“Eger Hak, onlarin hevalanna uyacak olsaydi,
hi¢ tartismasiz, gokler, yer ve hunlann iginde
olan her8ey, herkes bozulmaya ugrardi...”

ecen sayida deprem olgusunu
incelerken Kkéinatin yaratilig
amacini, insanin yaratihs
amacini, kainatin belli bir kadere gore
insana gercgegi gostermek icin yaratildi-
gini ve goklerle yerin insanin emrine ve-
rildigini
birbirine zit istikamette etkili olan iki

incelemistik. Ayrica insanda

yap! oldugunu, bu zit kuvvetlerin biles-
ke kuvvetine gdre insanin hareket ettigi-
ni; olumsuz kuvvetlerin baskin olmasi
durumunda fert ve toplumun azacagini
tartismistik.

DOGA OLAYLARINI OKUYABILMEK

Azan, cildiran, kibirlenen ve insanliktan
cikan toplumlari, Allah’in Peygamberler
gondererek uyardigini; uyari karsisinda
azan toplumlarin 6nde gelen mutref ve
ali’lerinin (ydnetici kadro ve zenginleri-
nin) tavir koyarak kavgayi baslattiklari-
ni, ileri gittiklerinde de bugin i¢in dogal
afet denilen bir mekanizma ile cezalan-
dirildi§i veya helak edildigini bilmekte-

yiz.

(23 Miminun, 71)

Genelde insanlarin, 6zelde bilim
adamlarinin doga olaylari veya dogal
afet dedikleri olusumlar miminler agi-
sindan bos ve amacgsiz olarak vukubu-
lan ve yok olan olaylar degildir. Mesaj-
larla doludur ve insana bir seyler anlat-
maktadir. Kainatin kendi olusum ve ge-
lisimine de bir seyler katmaktadir. (Bu
ilgili bilim dallarinin 6zel alanina girdi-
gi icin bu yazinin kapsami disinda bira-
kilmistir).

Duhan

..."Goklerle yeri sadece gercegi goster-

Suresinin  39. ayetinde
mek i¢in yarattik. Ama onlarin ¢ogu bil-
miyorlar.” denmektedir. Ayette gecen
“gergegi gosterme” ve “bilmeme” lze-
rinde durulmasi gereken iki anahtar keli-
medir. Allah; insaninin gercegi gorebil-
mesi icin hayat, kdinat, bizzat kendi ve
gecmis medeniyetlerin akibetleri Gizerin-
de insani tefekkir, tedebbir ve tezekkir
etmeye davet etmektedir.

Boylesi bir g6zleme, inceleme sire-
cinde herkesin, konumuna uygun dersler
cikarabilece§i bir gercektir. En biylk
dersi ¢ikarabilecek olan bilim adamlari
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ve dusunurlerdir. Gercegi gérmeyen, géremeyen ve-
ya bilemeyen insanlara, bildirecek olanlar da bunlar-
dir.

Kainat ve onun icindekilerin bir kadere (kanuni-
yete, i1ahT programa) gére yaratilmasmda, sakli bu-
lunan kanuniyetlerin kesf edilmesinde, kéniatla sak-
I glclerin ortaya ¢ikarilmasuida ve insanlar tarafin-
dan gorulup algilanmasinda, genelde, iki ana hedef
vardir: Birincisi Allah’in varliginin, birliginin goril-
mesi; ikincisi de yegane gercek giic, kuvvet ve kud-
ret sahibinin Alemlerin Rabbi Allah oldugunun anla-
silip ona teslim olunmasidir.

insan acisindan bakildiginda felaket, afet diye
gorilen olaylar, kainat ve iki diinya gercegi agisin-
dan bakildiginda normaldir, belki de elzemdir. Maz-
lumlarin ezildigi, mistekbirlerin gemi aziya alip ¢il-
gin giic gosterisinde bulundugu dénemlerde, nesille-
rin korunmasi icin, dteki dinyaya doéniik bir uyarinin
yapilmasi ve insana konumunun bildirilmesi adalet
acisindan gereklidir, zorunludur. Dogay! ve dogada-
ki olaylari genel yaratilis felsefesinden bagimsiz di-
sinmek bizi yaniltici sonuglara ulastirabilir. Yalniz-
ca olusumun sekline yogunlasip, olusumdan cikari-
lacak derslere dikkat etmeme gibi bir yanilgiya bizi
gotirebilir. ~

Kdinatin ve kainattaki bize g6re normal veya
anormal olaylarin tabi oldugu kanuniyetleri kesfet-
mek, formile etmek 6nemlidir; ancak bunun kadar,
hatta daha da 6nemli olan, bu kanuniyetlerin arkasin-
daki giicli ve gii¢ sahibini g6rerek yegane gig¢ sahi-
binin emrettigi yasam felsefesini benimseme ve onu
hayata gecirmedir. Onun icin gdrevimiz, var olani al-
gilayip formiile etmenin otesinde, varolanin verdigi
mesaji iyi okuyup ona gére davranmak da olmalidir.

Goklerle yerin insanin emrine verilmesi, onun
yararlanmasina sunulmasi ile goklerde ve yerde, bi-
zim bakis agimizdan, olagan disi géziken ve insani
magdur eder gibi olaylar arasinda bii' zithk oldugu
var saylilabilir. Gokte ve yerde var olan ve gecen sa-
yida zikrettigimiz yeme, igme, barinma, gezme gibi
pekcok nimet insanin emrine sunulmustur. Bunlar
kadar son derece hayati olan bir nokta da, insanin
guc¢ ve kuvvet olarak kainat icindeki konumunun be-
lirlenmesidir. Bu da Allah’in digerleri kadar dnemli
bir nimetidir Konumunu bilerek mutevazilesen bir

insan... Haddini bilerek azginhik ve ¢ilginlk istekle-
rine karsi ¢ikan bir insan... Guninlz dinyasinin ger-
cekte en temel sorunu da budun iste biz doga olayla-
rini bu acidan incelemek istiyoruz.

SUPER DENGE, SUPER KONTROL

insanin konumu ile ilgili olarak Kur’an-1 Kerim’de
Milk slresinde gerekli bilgileri bulabilmekteyiz.
Milk sOresi “mulk ve yonetim elinde bulunan Al-
lah’in yiceligini ve herseye kadir” oldugunu ifade
ederek baslamaktadir. 2. dyette ise “6limin ve haya-
tin yaratilmasinin, insanlarin davranislarim belirle-
me, ortaya ¢ikarma amaci ile yapildigi” belirtiliyor.
3. 4. ve 5. ayetlerde ise “gdklerde ve yerdeki uyuma,
diizene” dikkatimiz ¢ekiliyor. 14. ayetle ise “... Allah
yarattigi kimseyi bilmez mi? O Latif’tir. (Bilgisi her-
seyin inceliklerini kusatan). O Habir’dir. (Herseyden
haberdar olan)” denerek yarattigi varligi en iyi bile-
nin kendisi oldugu, herseyden haberdar oldugu ve
bilgisinin herseyi kusattigina” dikkatlerimiz cekili-
yor. Mulk/14°4,

“AndoLsun, insani biz yarattik ve nefsinin ona ne ves-
viiseler vermekte oldugunu biliriz. Biz ona sah dama-
rindan daha yakiniz.” (50 Kaf 16)

“... O, sizi daha iyi bilendir...” (53 Necm 32)

ayetleri ile beraber disindigimizde hem Kur’an-i
Kerim’de insana donuk yapilan bazi sert ikazlarin
manasini, hem de bu ikazlari kuvvetlendirecek doga
olaylarindaki mesajlarin hedefini daha iyi anlarz:

“Q, sizin icin yerylziine boyun egdirendir. Su halde
onun omuzlarinda yurldyin ve O’nun rizkindan yiyin.
Sonunda gidis O ’nadir.

O goktekinin, sizi yere batirmayacagindan emin misi-
niz? O zaman yer aniden c¢alkalanmaya baglar.

O goktekinin Gzerine tas yagdiran bir rizgar gonder-
meyecedinden emin misiniz? Siz o takdirde benim
uyarmam nasiumis bilip- 6greneceksiniz.

Andolsun, onlardan Oncekiler de yalanlamislardi.
Ama nasil olmustu benim azabim?” (67 Mulk, 15-18)

15. ayette yerylzunin sahip oldugu biyik glc ve
enerjinin Allah tarafindan insanin hizmetine sunula-
cak sekilde zaptu rapt altina alindigina dikkat edil-
melidir. Burada “boyun egdirme” veya “emre ama-
de kilma” ifadesinin kulanilmasi ile yeryuzinde var
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olan i¢ potansiyelin normalde insani yok edecek bir
tarzda oldugudur. Yeryuzinia buginki sekliyle de-
vam ettiren kuvvetler arasinda insan igin b'ir denge
var kilinmistir. Boyun egdirme ile bu denge, insanin
yararlanabilecegi bir sekilde sa§lanmistir. Dizeni
saglayici kuvvetlerle, diizeni bozucu kuvvetler ara-
sinda bir denge s6zkonusudur.

Hacc siresi 65. ayetinde de Allah’in yerdeki ve
denizdekileri insanin hizmetine verdigi ifade edil-
dikten sonra, “...0’nun izni olmaksizin yerkirenin
Ustiine dismemesi icin gogu O tutuyor. Allah insan-
lara karsi sefkatlidir, cok merhametlidir” (22 Hacc
65) denerek yerle gok arasindaki dengedeki esrara
dikkatimiz cekilirken, bunun insan i¢in yapildigina
da vurgu yapilmaktadir. Hitap, dogrudan dogruya in-
sana ve insana verilen nimetleredir. Bu nimetlerin,
buyuk bir siiper dengeyi saglayan bir kanuniyetin so-
nucu olustugu Uzerinde insan, tefekkiire, tedebbiire
ve tezekkire davet edilmektedir.

Kendisine verilen “saymakla bitiremeyecegi ni-
metler” karsisinda insan, Allah’in kendisinden iste-
diklerini yerine getirip getirmeme konusunda kendi-
ni sorgulamalhidir. Azan, mustagnilesen, cildirici re-

20 = UMRAN

fahin pesinde kosan insanin veya sisten:ilerin bdyle
bir tefekkurd veya sorgulamay! yapmasi ¢ok zor gi-
bi gérinmektedir. iste o zaman kainatta bir baska
mekanizma, haddini bildirme mekanizmasi harekete
gecirilmektedir. Milk 16. ve 17. ayetlerde gegcen “O
goktekinin sizi yere batirmayacagindan" veya "lze-
rinize tas yagdiran bir riizgar géndermeyeceginden
emin misiniz” ifadeleri, insana haddini ve aczini bil-
dirmeye dénuktir. Bu bir uyari sirecidir. 17. ayette
buna 6zel vurgu yapilmaktadir. Burada dikkatimizi
ceken nokta, uyarunin gereken etkiyi yapabilmesi
icin ani vc siddetli bir sok seklinde oldugudur. “O
zaman yer aniden calkalanmaya ballar” denmekle,
olusum zamaninin gizli ve sok yapacak sekilde ola-
cagina isaret ediliyor.

Aya giden, Marsa uydu gdnderen, uzayin derin-
liklerinden bilgi alabilen insanin, yerin 18-20 km.
asagisinda yeryuzinin bir bélgesini yerle bir edecek
bir calkalanmayi dnceden algilayamamasi ilging ve
disiindirici degil midir?

UYARI VE CEZA SURECI
“zorlu, siddetli, dayanilmaz ve

"Be's”

hem uyari, hem de ceza silreclerini icermekledir.

Kur’an-1 Kerim’de
aniden gelen azap” anlamindaki kelimesi
Uyari ve ceza slreclerindeki fark, gelen azabin sid-
deti, dayanilmazhgi ve zorlugundaki farkhliklardir.
Yikim gicl degismektedir; ama degismeyen ortak
Ozelligi ise aniden olmasi, sok etkisi yapmasi ve za-
maninin bilinmemesidir Hersey saniyeler icinde bit-
mekte, sehirler yok olmaktadir. insanlari korkutan ve
Urkaten, yikimin siddetiyle zamanin bilinmezligidir.
Pratikte 45 saniye, insan yasaminda hicbir seydir.
Ancak bir uyari sirecinde ise 45 gun, 45 yil, hatta
45 asir gibidir. iste izafiyet teorisinin en giizel ve en
canli bir sekilde uygulandigi andir bu. Umulur ki in-
san ve ozellikle bilim adamlari bundan ders alr,
Nitekim Milk sdresinin 18. ayetinde azan, bas
kaldiran, mistagnilesen sistem ve toplumlarin aki-
betleri Gzerinde dusiinmemiz, tefekkir etmemiz is-
tenmektedir. insanin ulastigi bilim ve teknolojinin
gict ne olursa olsun, kendini Allah’in uyari ve aza-
bindan glivende hissetmemesi anlayisina ulasmali-
dir. insani mitevazilestirecck olan ve insani yaratilis
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amacina uygun hareket ettirecek olan bu giiven ve
glvensizlik arasindaki ince ¢izgidir.

“O ulkeler halki, geceleri uyurken, onlara zorlu aza-
bimizin gelmeyeceginden giivende miydiler?

Ya da o tlkeler halki, kusluk vakti eglenceye dalmis-
ken, onlara zorlu azabunizin gelmeyeceginden gi-
vende miydiler? Veya onlar, Allah’in luzagmdan gu-
vende mi idiler? Hisrana ugrayan topluluktan baska-
st Allah’in tuzagindan emin olamaz.

Tim bu olanlar, eski sahiplerinden sonra yerylziine
mirascl olanlara sunu géstermedi mi? Dilersek onlari
gunahlari yizinden belaya carptiririz, kalpleri uzeri-
ne muhur basariz da artik séz dinleyemez olurlar.” (7
Araf 97-100)

Bunlardan ¢ikan sonug, uyan ve ceza sureglerinin
ayni zamanda tarihsel bir olgu oldugudur. ilalii bir
sunnet olarak benzer yasam ve davranis bicimi, ben-
zer uyari ve ceza ile karsilanmaktadir. Bunun igin de
Araf 100°de “mirasgilarin” dikkati ¢ckilmektedii-.

TUZAKLAR, YA DA UYARI/CEZA MERKEZLERI

Araf 99’da Uzerinde durulmasi gereken 6nemli bii'
nokta da “Allah'in Tuzagi” kavramidir. Allah tuzak
kavrami ile neyi kastetmektedir veya nereye dikkati-
mizi cekmektedir?

Tuzak, genel olarak, hedef alinan muhatabi, bir
davranisa sevk etmek, onu ikna etmek, onu yakala-
mak, onu imha etmek ya da onun gerc¢ek ylizini tes-
hir etmek i¢in muhatabin rahathikla géremedigi, far-
kina varamadigi, gériniiste normal olan, given ve-
ren tutum, davranis veya mekanizmalardir.

Aiaf 99°da “Onlar Allah’in tuzagindan glivende
miydiler?” sorusu sorulduktan sonra “Hisrana ugra-
yan topluluktan baskasi Allah’in tuzagindan emin
olamaz” denmesi ile, insan davranisi ve yasam tarzi
ile tuzak arasinda bir iliskinin oldugu ortaya konul-
maktadir

Herseyi bir él¢li ve kanuniyete tabi kilan Allah,
yarattigi insanin belirli araliklarla uyarilip korkutul-
masi, tefekkiire sevk edilmesi, zaman zaman ceza-
landiriimasi gerektigini en iyi bilen olarak, bir yol
gosterici olarak, dogaya, bir kanuniyete tabi bir ¢cok
tuzak merkezleri yerlestirmis olmahidir.

ilahi mesaji unutup, onun gerektirdigi yasam tar-
zina uymayanlar veya kalplerinde hastalik bulunan-

lar, Allah’in emri ile bu merkezler aracihigiyla uyaril-
makta, cezalandirilmakta veya azap ile helak edil-
mektedii'. Dolayisiyla bu merkezler, salt ceza ve im-
ha merkezleri olmayip, toplumun sapikhga disme-
mesi, mustagnilesmemesi, azmamasi icin Allah’in
latfettigi uyari merkezleridir de. Allah bu yapilar, ka-
nuniyetler aracihgi ile gergek, giic ve kuvvet sahibi
oldugunu insanliga gdstererek, onlari mitevazi ol-
maya, kul olmaya davet ediyor. Dolayisiyla bu tu-
zaklar, Allah’in gokler ile yere, insanlari uyaran ya-
da azan toplumlara, sistemlere haddini bildiren, bil-
direcek olan bir vahyidir, bir kanuniyetidir.

Allah herseyi bir dl¢li ve bir kadere gére yarata-
rak, goklerle yeri insanin liizmetine sokarak, en gu-
zel sekilde yasayacagdi bir diinyay! insan icin insa et-
mistir:

“0O, gokleri dayanak olmaksizin yaratmistir, bunu

gdrmektesiniz. Arz da sizi sarsintiya ugratu' diye sar-
silmaz daglar birakti...” (31 Lokman 10)

Bir taraftan, yerin insani sarsintiya ugratmamasi
icin bir denge ve glivenlik unsuru olarak daglar, arza
cakilmistir, denirken; diger taraftan,

“Daglari da gorirsiin de, onlan donmus sanirsin; oy-
sa t)nlar bulutlarin suriklenmesi gibi sudrikleniiler.
Herseyi sapasaglam ve yerli yerinde yapan Allah’in
sanatidir bu. Hi¢ suphe yok O, islemekte olduklari-
nizdan haberi olandir” (27 Nemi 88)

daglarin bulutlar gibi suriiklendigi ve yuzdigu ifade
edilmektedir. Bunun da, “sapasaglam ve yerli yerin-
de gerekli bir sanat oldugu” s6ylendikten sonra, in-
san eylemleri ile dogadaki olusumlar arasinda “O is-
lemekte olduklarinizdan haberi olandir” diyerek bir
iliski olduguna isaret ediliyor. Kainatin genel niza-
mi, ekolojik denge igin, azginlarin serrinden kainati
ve insanligi korumak icin hersey, iki diinya gercegi-
ne gdre hazirlanmis bir program dahilinde yerli ye-
rinde ve sapasaglam olarak yapilmistir, yapiimakta-
dir. Aslen bu daha dnce ifade ettigimiz bir siiper den-
ge, bir stiper kontrol demektir.

Bu agidan baktigmizda kainat, zitlarin birlikteligi
ile donatilmis, yeri ve zamani geldigi zaman ferdin
lehine veya aleyhine, fAikat insanhgin lehine olarak
super kontrol ve denge icin ilgili mekanizma hareke-
te gecirilmektedir;
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“Donisli olan gdge andolsun, yarikli olan yere de, ki
o, fam bir bi¢cimde ayird eden bir sézdur, o bir saka da
degildir. Dogrusu onlar, hahire tuzak kirruyorlalioyun
ceviriyorlar; Ben de tuzak kuruyorum. O halde o kUf-
re batmiglara mihlet ver, siire fam onlara birazcik.”
(86 Tarik, 11-17)

Allah, “d6nusli olan gok™ ile “yaridi olan yere”
yemin ederek bunlardaki sirra, esrara, biyuklige
dikkatimizi cekiyor. Yemin, olaydaki muhtesemlige
bir vurgudur. Konumuz acisindan bu esrari ve muh-
tesemligi biraz acalim.

Bugin yerkiirede, levha tektonigi denilen taskii-
resel levhalar bulunmaktadir. Levha tektonigine go-
re bugiin yerkiirede Avrasya, Afrika, Amerika Antar-
tika, Hindistan ve Biyuk Okyanus levhalari olmak
Uzere 6 ana levha vardir. Bu ana levhalardan baska
Adriya, Ege, Arabistan, Karayib gibi belli sayida da
mikro levha bulunmaktadir. Kitalar bu taskiire levha-
lar tarafindan siriklenmektedir. Daglar da levha si-
nu'larinda olusmaktadir. Cesitli siradag tipleri ile ¢e-
sitli levha sinirlari vardir. Makro ve mikro levhalarin
surtklenme esnasinda birbirlerinin sinirlarina teca-
viiz etmesi, deprem, yer sarsintisi, zelzele dedigimiz
olaya neden olmaktadir.

Allah, daglarin hem denge unsuru olmasi ile bir-
likte siriklenmesine, hem de yerin yarikli, fay hatla-
ri ile dolu olusuna yemin ederek dikkatimizi ¢eker-
ken, gercekte tehlikelere karsi da bizi uyarmis olmak-
tadir. .Ayni zamanda yegane gl¢ ve kuvvet sahibinin
kendisi oldugunu, insanin acz icerisinde bulundugu-
nu da ifade etmis olmaktadir. Bdylesi bir yap1 lizerin-
de tefekkir ederek Allah’in varhgi ve birligine ulasi-
lip teslim olunmasi gerekiliigi ortaya konmaktadir.

“Dénustimli gok ve yarikli yer” ile tuzak kuran-
larin bir arada ifade ediliyor olmasi insan davranisla-
ri ile doga olaylari arasinda bir iliskinin varligini or-
taya koymaktadir. Cunki Allah dogadaki bir gice,
sonra tuzak kuranlara, sonra da kendisinin bir tuzak
kurduguna dikkatlerimizi ¢ekiyor. Bu ¢ seyin bir-
likte zikredilmesi rastgele ve tesadifi degildir. Doga
olaylari ile tuzak arasinda “ayird edici s6ziin saka ol-
madiginin” yer almis olmasi iddiaya daha da haklilik
kazandirmaktadir.

Ayrica Kur’an-1 Kerim’de ismi gegen ge¢mis ba-
z1 kavimlefin yer ve gokteki bazi hareketlerle helak
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edilmesinde de ayni iliskinin varhigini gérmekteyiz:
Fir’avn ve askerlerinin suda bogulmasi ve herseyle-
rinin yerle bir edilmesi (7 Araf 136-137), Nuh kav-
minin tufanla yok edilmesi (7 Araf, 59-64), Lut kav-
minin yerin dibine gegirilmesi Uzerlerine azap saga-
nagi gonderilmesi, korkung bir ¢ighkla yakalanma-
lari, Gzerlerine isaretlenmis tas yagdirilmasi, (7 Araf,
84; 11 Hud, 82; 15 Hicr, 73-74) Sebe kavmine Arim
Seli goénderilmesi (34 Sebe, 16-19); Fil Ashabi’na
kuslar araciligiyla tas atilmasi (105 Fil 1-5).. Antak-
ya halkinin ¢ighikla yakalanmasi (36 Yasin, 29), Su-
ayb kavminin dayanilmaz bir sansinti, dayanilmaz
bir sesle yok edilmesi (7 Araf 91; 11 Hud, 94) Semud
kavminin dayanilmaz bir sarsinti, bir sesle helaki
(7Araf, 67-78); 15 Hicr, 83), Hud kavminin kulakla-
ri patlatan bir kasirga, dayanilmaz bir sesle yok edil-
meleri (23 Muminun, 41; 41 Fussilet, 16), doga ola-
y1 dedigimiz olaylarla insan tutum, davranis ve ya-
sam tarzi arasinda bir iliskinin oldugunu ortaya koy-
maktadir.

Hz. Musa’nin kavminin iginden secip aldigi 70
kisi ile birlikte bir sarsintiya yakalanmasi esnasinda
yaptigi dua doga olaylarinin bir uyari ve cezalandir-
ma mekanizmasi olduguna ihskin goristimizi daha
da kuvvetlendirmektedir;

“... Rabbim, eger dileseydin, onlari da, beni de daha
onceden helak ederdin. (Simdi de) i¢imizdeki beyin-
sizlerin yaptiklarindan dolay! bizi helak edecek mi-
sin? O da senin denemenden baskasi degildir. Onunla
sen diledigini saptu-ir, diledigini de hidayete eristirir-
sin. Bizim velimiz sensin. Oyleyse bizi bagisla, bizi
esirge; sen bagislayanlarin en hayirhsisin.” (7 Araf
155)

Hz. Musa’nin duasinda ayrica bu tar olaylarin bir
imtihan ve bir arinma siireci olduguna isaret ediliyor.

Ozet ohirak Allah insanlari uyarip korkutacak,
gerekirse helak edecek tuzaklari goéklere ve yere yer-
lestirmistir. Bu tuzaklar birer uyari ve cezalandirma
merkezleridir. Allah, bu merkezleri gerektiginde ha-
rekete gegirerek insanlari ya uyarmakta, ya da ceza-
landirmaktadir. Bitin bunlarin bir kanuniyete tabi
tutularak insanlarin dikkatine sunulmasi Allah’in bir
latfudur. Allah’in sefkatinin, merhametinin bir 6l¢l-
sudir de. Bunlari kesfedin ve hakka yoénelin mesaji
verilmektedir.
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Belki de bunun i¢in Kur’an-1 Ke-
rim’dc “Allah tuzak kuranlarm en ha-
yu'lisidir”3, “Bitin tuzaklar Allah’a
aittir,“Allah’in tuzag: daha siiratU-
dir”5 ve “melekler onlarin tuzaklarini
yazmaktadir”~ denmektedir.

ZALIMLER INSANLARA TUZAK KU-
RARLAR

Kur’an-1 Kerim bu konuda bir noktaya

daha dikkatimizi cekmektedir. Kafir-

ler, misrikler, zalimler, miminlere in-

sanlara daima tuzak kurarlar.<> iste me-

leklerin yazdigi tuzaklar bu tuzaklar-

dir. Allah, miminleri bu tuzaklara karsi hem uyar-
makta, hem de korumaktadir. Miminlere kurulan tu-
zaklarin bozulacagi,”™ miminlere tuzak kuranlara
azabin var oldugu,® bu tuzaklardan miuminleri Al-
lah’in koruyacagdi'-"* agik bir sekilde Kur’an’da anlatil-
maktadir.

Bolluk ve refah zamanlarinda insanlar genelde
azar. Allah’in kendilerine yukledigi gorevleri gor-
mezlikten geliiler. Allah’a ve onun yolunda gidenle-
re karsi savas acarlar, tuzak kurmaya kalkarlar. Bu,
genelde, bir aliskanhktu' ve tarih boyu izlenen bir
yoldur da:

“Insanlara, siddetli bir sikinti dokunduktan sonra, liir
rahmet dokundurdugumuzda, ayetlerimiz konusunda
hileli bir diizen/tuzak kurmak onlar igin kot bir alig-
kanhktir. Deki; Diizen kurmada Allah daha hizhdir.
Suphesiz, bizim elgilerimiz, sizin gelistirmekte oldu-
gunuz tuzaklari, diizenleri yazmaktadirlar.” (10 Yu-
nus, 21)

Yunus 21°de insanin Allah’in ayetleri konusunda
tuzak kurma ahskanhginda olusu belirtildikten son-
ra, Yunus 22, 23 ve Yunus 24°’te “cilgin rizgar,”
“korkung dalgalar”, “kékiunden bicilme” gibi doga
olaylarina atifta bulunmasi, insan davranisi ile bu
olaylar arasinda uyarim ve cezalandirma gibi bir ilis-
ki olduguna daii' gériisimuzi teyid etmektedir.

“Sikintiy1 giderdikten sonra tuzak kurma aliskan-
higina,” bugin tim mustazaflar/ezilenler dikkat et-
melidir. Golcik merkezli Marmara depreminin si-
kintilar1 azaldiktan sonra sistemin, girisecegi komp-

lolara, tuzaklara ve dizenlemelere karsi tum maz-
lumlar teyakkuz halinde olmalidu'. Depremden son-
raki Tirkiye, higbir zaman deprem 6ncesi Turkiye
olmayacaktir. Ama bu zalimlerin zulmiinin son bu-
lacagl anlamina gelmez; mazlumlarin haklarina sa-
hip cikarak haklarini arayacagi, sivil insiyatifin ¢cok
daha etkili olacagi anlamina gelir. Birlik, beraberlik,
kardeslik nutuklarinin siklastmidigi bir dénemde,
meslek liselerine reva goérulen davranis, basortulu
ogrencilere Universite kapilarinda yapilan muamele
ortadadir. “Mezarda emeklilik,” emeklilik yasini 6n-
ceden bizzat indirenlerce yirirlige sokulmaktadir.
Onun icin “tuzak kurma aliskanhgimna” her zaman-
kinden daha ¢ok dikkat edilmelidii' bugtinlerde.

Egder bu dlkenin tim mazlumlari, mistazaflari,
ezilmigleri, 6teki diunyada zulmedenler statuslnde
olmak istemiyorlarsa, yer altindan gelen mesaja ku-
lak vermeli, seslerini ylkseltmeli ve dik durmayi 6§-
renmelidirler. Haklarina sahip ¢ikmalidirlar. Oyunu,
tuzaklari bozmahdirlar. Yalnizca yakinmanin bii- an-
lami yoktur ve kurtarici da degildir:

“Sen o zulmetmekte olanlari, Rableri huzurunda tu-
tuklanmis olarak bir gorsen; sézi (suglamalari) bir-
birlerine karsi yoneltirler. Za’fa ugratilanlar (musta-
z’aflar), buyuklik taslayanlara (mustekbir) derler ki:
Eger sizler olmasaydiniz, gercekten imler mimin
kimseler olurduk.

Mutsekbirler, mistaz’aflara dediler ki: Size hidayet
gelmis bulunduktan sonra, sizi biz mi ondan alikoy-
duk? Hayir, siz zaten suclu gunahikarlardiniz.”
Mistaz’atlarda mustekbirlere: “Hayir, siz gece gin-
diz hileli diizenler, (uzaklar kurup Allah’i inkar etme-
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mizi ve O’na esler kosmamizi bize emrediyordunuz”
dediler. Azabi gordiklerinde de pismanliklarmi sak-
larlar. Biz de o kufredenlerin boyunlarina halkalar ge-
cirdik. Onlar, yapmakta olduklarindan baskalariyla
mi cezalandirilacaklardi? (34 Sebe 31-33)

ALLAH TUZAKLARI BOZACAKTIR

Yukaridaki ayetlerde, mistekbirler zulmi icra ettik-
leri, mustazaflar da zilme karsi ¢cikmadiklari igin
zulmedenler sinifina girmislerdir. Demek ki zulmi
icra etmemek yeterli degildir, ayni zamanda zulme
karsi ¢ikilmalidir.

12 yasindan kiciklere Kur’an-1 Kerim’in 6gretil-
mesini kanun yapai'ak engelleyenler zulmetmisler-
dir. Halk buna karsi sesini ¢ikarmayarak bu zulme
istirak etmistir. Genelde fakir halkin g¢ocuklarinin
gittigi meslek liselerinin Gniversitelere girmesini en-
gelleyenler firsat esitligini yok ederek zulmetmisler-
dir. Halk buna seyirci kalarak zulme istirak etmistir.
Basortuli 6grencileri tniversitelere kaydetmeyenler,
almayanlar zulmetmislerdii', mustaz’aflar sessiz ka-
larak zulme istirak etmistir. Zulmedenler sinifina gi-
renlerin akibetleri de Sebe 33’de glzel bir sekilde
tasvir edilmektedir.

Onun igin ezilenlerin birinci derecede yapmalari
gereken sey, uUzerlerindeki korkuyu atmalaridir.
ikinci derecede de dik durmayi égrenmeleridir. Bu
Ulkenin gercek sahiplerinin kendileri oldugu bilinci-
ne varmalaridir.

Herkesin bilmesi gereken ise, zalimlerin zulmi-
nin ebedi olmadigi, kurduklari tuzaklarin bizzat Al-
lah tarafindan kendi baslarina gegirilecegidir; ansi-
zin, hi¢ beklemedikleri bir anda, beklemedikleri bir
yerden:

“Kotialikleri yapmak igin tuzak kuranlar, Allah’in
kendilerini yere gecirmeyeceginden, yahut hi¢ fark
edemeyecekleri bir yerden azabin kendilerine gelme-
yeceginden emin mi oldular?

Yahut dénlp dolasmalari sirasinda kendilerini yaka-
lamayacagindan... Onlar buna engel de olmazlar.
Yoksa kendilerini korkuta; korkuta sindire, sindire ya-

kalamayacagindan emin midirler?” (16 Nahl 45-47)

Burada dayere gecirme ifadesi kullanilarak “uya-
ri ve cezalandirma merkezlerine” dikkat gekiliyor.
Bu merkezlerin harekete gecirilmesi ile insan davra-
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nislari arasinda siki bir iliski kuruluyor. Demek ki,
Allah arza yerlestirdigi “uyari ve cezalandirma mer-
kezleri” ile insanlari uyarirken, miminleri ve mus-
taz’aflar1 da koruyor.

Kur’an-1 Kerim’in genel kurgusu igerisinde, hak
arama mucadelesine tuzak kurma, zalimlerin bir
Ozelligi olarak ortaya konmaktadir. Bu tuzaklarin ise
bizzat Allah tarafindan bozulaca§! acikca ifade edil-
mektedir. Bu, ilahi bir stinnet olarak nitelendirilmek-
tedir*:

“Yeryuzinde kibirlendiler ve kotulik tezgahladilar.
Oysa hileli duzen, kendi sahibinden baskasini sarip
kusatmaz. Oncekilerin basina gelenlerden (siinnetin-
den) bagkasini mi bekliyorlar? Allah’in yol ve yasa-
sinda (stinnetinde) kesinlikle bir degisiklik bulamaz-
sin. Allah’in sinnetinde kesinlikle bir donsim bula-
mazsin.

Yeryuzinde gezip dolasmiyorlar mi ki, bdylelikle
kendilerinden 6ncekilerin nasil bir sona ugradiklarini
gorsunler; dstelik onlar, kuvvet bakimindan kendile-
rinden daha da siddetliydiler.” (35 Fatir 43-44)

Tuzak kuranlar, daha siddetli ve kahredici bir tu-
za@a dusdrileceklerdir. Bu ilahi bir siinnet olarak in-
sanligin baslangicindan bugiine kadar gelmis temel
bir yasadir. Bu yasada, hi¢bir degisim ve doénisim
s6z konusu degildir. Bunun icin tarihe, ge¢cmis top-
lumlara bakmak yetcrlidir.

insan fitratma aykiri, Allah’in insana vaz ettigi
yasalara aykiri, higbir sistem, hicbir yapi, varligini
devam ettirememis, yikilip gitmistir. Kendi kazdik-
lari kuyuya dismuslerdd’. Kusatan Firavun’un, sular
tarafindan kusatilmasi gibi. Roma, Osmanli, Sovyet
imparatorluklari’nin ¢6kmesi gibi. En gérkemli ¢ag-
larinda kibre ve sefahate dalan birgok imparatorlu-
gun helak olup gitmeleri gibi.

Kendi gug¢ ve kuvvetini abartarak Allah’in glc ve
kuvvetini hice sayanlar, yerytzinde kadir-i mutlak
olarak kendilerini gorip, gercek kadir-i mutlak olan
Allah’in kadrini gerektigi gibi takdir edemeyenler,
kurduklari hileli diizenlerin, tuzaklarin enkazi altin-
da kalacaklardir. Cunk;

“Siz, kendi nefislerine zulmedenlerin yerlestikleri
yerlerde yeriestiniz. Onlara ne yaptigimiz size agik-
lanmisti ve drnekler de vermistik.

Gergek su ki, onlar hileli dizenler kurdular. Oysa on-
larin diizenleri, daglari yerinden oynatacak da olsa,
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Allah kalinda onlara hazn'lanmis bir diizen vardir.”
(14 ibrahim, 45-46)

iINSANLAR UYARILMIS
SISTEM CEZALANDIRILMISTIR

Golcuk merkezli Marmara depreminin olus sekli ve
geride birakti§i ibret verici, ders verici sahneler, olu-
sumlar lzerinde iyice disunulmelidir. Teki'ar ve tek-
rar distinulmelidir. Yeraltindan gelen mesaj anlasil-
maya calisiimalidir. Herkesin kendine 6zgi ve bizzat
kendi icin ¢ikarmasi gereken dersler vardir. Mevcut
sistemi yonetenler de kendi murakabelerini yapmali
ve bu sistemin ¢oktiguni acikga gérmelidirler.

Golcik merkezli Marmara depreminde insanlar
uyartimis, sistem cezalandiriimistir. Olim Allah’a
inanan her fert igin son degil, bir baska diinyaya, &te-
ki dinyaya bil- gecistir. Buna inanmayanlar i¢in élim
bir helak, inananlar i¢in dc bir seyahattir, Allah’a bir
rictdur.

Kuzey Anadolu fay hatti olarak bilinen gerek ulu-
sal ve gerekse uluslararasi bilim adamlarinin yillarca
dikkat cektigi bu fay tzerinde degisik zamanlarda
depremlerin vukubulmasi ile Allah’in bizzat uyardi-
g1 bir bélgede bdyle bir yapilasmayi tesvik ve tahrik
edenler asil suclu degil midirler? Oy hirsizligi icin 4
boyutlu (mekan ve zaman) bir tahribati yapilanlar,
gercek suclu degillermis? Topragin, suyun, havanin
ve gelecek nesillerin haklarina bdyle bir imar plani
ile tecaviz etmediler mi?

Bu sistem yalanci, dolanci ve hirsiz lretiyor. Hir-
sizhga insanlari tesvik ediyor. insanlarin istahlarini
tahrik ediyor. Herseyin dl¢lisini para ve gice indir-
geyerek sosyal dayanismay! bozuyor. insanlarin zih-
nini ve davranislarini Kirletiyor. Dengelerini bozu-
yor. Sucu tesvik ediyor. Sirekli su¢ ve suclu Uretiyor.
Bu c¢irkin yiizini gizlemek icin dc sirekli komplo
kuruyor, tuzak kuruyor.

Golcik merkezli Marmara Depremi’nin tahriba-
tinin asil sorumlusu sistemdir. Hicbir kural ve stan-
dart tanimayan bizzat sistemin kendisi suc¢ludur. Bir
ka¢ muteahhidi glinah kegisi yaparak bu sugtan ken-
disini siyiramaz, kendisini aklayamaz. Bu ulkenin
insanlari bu noktayr hi¢c unutmamalidirlar. Bunun
tizerine bir tartisma baslatilmali, Tirkiye yeniden
yaptlanmalidu’.

Susurluk’la beraber sistemin, karanlik ve ¢eteles-
mis ylizi; Marmara depremi ile de sistemin hantal,
acimasiz, merhametsiz ylz( ortaya ¢ikmistir. Siste-
min aczi teshir edilmistir. Yalan, talan, riya ve aldat-
ma Uzerine insa edildigi, oy avciligi temeline daya-
It oldugu anlasiimistir. Halki distinmedigi ve halkin
dayanismasini istemedigi g6zlenmistir. Halkin yar-
dimina kosan insanlari disman ilan ederek tepeden
inmeci, karalayici, tehditci, komplocu, cuntaci ve ge-
teci ittihat Terakki mantik ve anlayisindan bir tirli
kopamadigini gdstermistir.

Artik bu llke insanlari, bundan bdyle cetelerle,
cuntalarla korkutulamayacaklardir. Ne sivil, ne aske-
ri cuntalar, ne de zorbalasan ve getelesen partiler bu
uyanisi durduramayacaklardir. Her tirli simarmaya,
kibre, azginhga, cetelesme ve cuntalasmaya verilen
bir ders vardir bu depremde. Ya ceteler ve cuntalar
bu depremden gerekli dersi ¢ikaracak ve Tirkiye
halki ile barisip yeniden yapilanacak; ya da

“ O kentte, hep bozgun ¢ikarip bansa hi¢ yanasmayan
dokuz cete vardi.

Kendi aralannda Allah adina and igerek, dediler ki:
“Gccee mutlaka ona ve ailesine bir baskin dizenleye-
lim, sonra velisine: Ailesinin yok olusuna biz sahid
olmadik ve gercekten bizler dogruyu sdyleyenleriz,
diyelim.” Onlar, hileli bir diizen kurdu, biz de oruarui
hilesine karsi -onlar suuruna varmaksizin- bir diizen
kurduk. Artik sen, onlarin kurduklari hieli diizenin
ugradigr sona bir bak; biz onlari ve topluluklarim top-
luca yerle bir ettik.

iste, zulmetmeleri dolayisiyla enkaza déniismus 1pis-
siz evleri. Hi¢ siphe yok bundan, ilmi kullanan bir
topluluk icin kesin bii' ibret vardir.

iman edenleri ve korkup sakuianlan da kurtardik.”
(27 Nemi 48-53)

Yeraltindan gelen mesajlardan biri de budur.
(Devam Edecek)
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TAS YUREKLILERIN BASORTUSU ZzULMU

Ve bir mazlumun gunlugi

n niversile giris sinavlarinda bu yil ilk kez uygula-
nan adaletsiz, ‘egitimde firsat esitligi’ ilkesine ta-
ban tabana zit, dahasi Anadolu’yu ve varoslari

bogmaya ydnelik sistem, bunca tepki almasina, bunca mag-
dur gencin ah u vahina ragmen, israrla ve zalimce isletildi.
YOK, Milli Egitim camiasi, 57. T.C. Hikimeti, muhalefet,
-birkac ciliz sese ragmen- medya... ylizbinlerce gencin ge-
lecegine ambargo koyan, hayatmi karartan bu haince hazir-
lanmis smav sisteminin uygulanmasina engel ohnadi, ol-
mak istemedi.

Yeni getirilen “alan sinirlamasi” imam hatip ve meslek
liselerini vururken, “agirhkh ortadgrerim hasari puani”
uygulamasi Anadolu’nun ve varoslarin zayif liselerinden
mezun olan basarili 6grencilerin dnini kesti. Bu tur liseler-
den mezun olan dgrencilerden bazilari, neredeyse sorularin
tamamina yakinini dogru yapmalarina ragmen ya agikta
kaldilar ya da istedikleri okullara giremediler.

Haksizligin ve adaletsizligin boylesine carpici, boylesi-
ne bariz bir 6rnedine diinyanin neresinde rastlanir bilemi-
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yoruz. Birakin yiz yil dncesinin Amerika’smi, apartheid
uygulamasinin simgesi olan Giliney Afrika’da “beyazla-
nn” okuluna alinmayan siyahlarin bile, egitimde esit hak-
lara kavusmalarinin tGzerinden neredeyse on yili askin za-
man gegti.

Simdi Turkiye’yi daha da gerilere gotirmek azminde
olan “yasakg¢1” zihniyet, Universitelerin egitim sezonuna
gii'mesiylc birlikte zulim mekanizmalaiini tekrar isletmeye
basladi.

Butin bu zoriu engelleri asmayi basararak cesitli fakul-
te ve yiiksek okullara girmeye hak kazanan yuzlerce "ha-
sOrtili™ dniversite aday1, hem “basi agik™ fotograf verme-
ye, hem de agik gériinimde kiyafet giyerek kayit olmaya
zorlandi. Basortili fotograf verenler ve basortulerini cikar-
mayanlarin, kayitlari yapilmadigi gibi polis zoruyla ite-ka-
ka okullardan uzaklastinidilar. Basortili magdurlarin ka-
nuni ve dogal haklarini savunmak tizere yetkililerle gorus-
meye calisan onlarca avukat da “bilim yuvalarinin” (!) ka-
pilarinda kolluk kuvvetlerinin saldirisina ugradilar.

17 Agdustos depreminde, enkaz altinda can ce-
kisen birlerce vatandasinin imdadina yetismeyen,
yetismek istese de beceremeyen devlet, is polisi-
ye tedbirlere, yasaklamalara gelince ¢ok basari-
liydi dogrusu!

Oyle goriiniiyor ki, tniversitelerde egitimin
baslamasiyla birlikte, okul kapilarinda yine ayni
zulim manzalaralari sahnelenecek, yine ayni il-
kel yasakcl uygulamalara tanik olunacak.

Anlasilan o ki, Tirkiye’nin yandan fazlasini
madden ve manen sarsan o ibret dolu deprem, tas
ylrekleri ve betonlasmis zihinleri hi¢ irgalamamis,

A.,sonra Kkalpleriniz katilasti, tas Kkesildi;
hatta daha da kati oldu. Zira taslardan 6ylelen
var ki, bagrindan irmaklar fiskirir; dyleleri var
ki, yarilir da i¢inden sular cikar; ve dyleleri var
ki, Allah korkusuyla yuvarlanir. Allah yaptikla-
rinizdan habersiz degildir.” (Bakara 74)

Acaba, universite kapilarinda, gézyaslarini
ylreklerine akitan basortili magdurlarin feryadi,
o tas yurekleri biraz olsun yumusatir mi?

Acaba?!

iste o cighiklardan biri; Zeliha Sare’nin zulim
gunliga...
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BiR KAPI KAPANIR / RABPIM BIiN KAPI ACAR
“Alin Diplomalariniz Sizin Olsunl”

11lUr siiren cabalar, yogun ve israrli calismalar eonunda, bir
imam-hatipli oldugum icin 6nume konulan “alan” engeliyle
yirmialti puanim yok sayilmasina ragmen kazanmayi basar-
digim fakilteye kabul edilmeyisimin son 8und bugin.,.

17 Eylul'de, saatler suren “acaba”larla dolu bekleyis, po-
lis engeli, “basinizi agmazsaniz, igeri giremezsiniz” tehditle-
ri, tartismalar, kosusturmalardan sonra, kayit evraklarimi-
z1 kollugumuzun altina ahp geri doénusimuizin Uzerinden
tam bes giin gegmis. Bugliin de umutsuz ve tzgun bekleyisi-
miz suruyor.

Kimilerine gére bir "yenilgi” veya “pes edis” bizimki... Oy-
sa ben, arkadaslarimin gozlerinde “kararliligin” ve “zaferin”
piriitilarini okuyorum.

tNasinl agip kaydini yaptirabilen, ama kimsenin yuzine
bakamadan gozyaslari icinde binayl terkeden basoértulu ar-
kadaslarimiz, bizim de g6z pinarlarimizi harekete gegiriyor;
Uzuntumitz arttikca zorbaliga karsi nefretimiz de artiyor,

Ayni Universitenin daha ust siniflarinda iken okula alin-
mayip zulim ve haksizliga ugramada bizden daha tecribeli
olan ablalarla tanisiyoruz; bizi teselli ediyorlar, bize gug ve-
riyorlar, Ayni kaderi paylasan arkadaslarimizla, ablalarimiz-
la ne de cabuk kaynasiyoruz... Birka¢ saat iginda sanki kirk
yillik dost gibi oluyoruz. Yalniz olmadigimizin farkina varmak,
bizi daha guclu kilyor.

Hayalleri yikilan, gelecegi karartilan can kardeslerime
tanik oluyorum; dertlerine ortak oluyorum; Otuz puani kirl-
digi halde. Hukuk Fakdultesi’ne girmeyi basaran, ama ginler-
dir basortusuyle kayit olmayi bekleyen ve giderek umutlan
sbnen yeni arkadasim Betul... Babasini kiguk yasta kaybe-
den, ablamin dersleri daha iyi; bari o okusun’diye egitim ha-
yatini ortaokulla noktalayip calisarak ona yardimci olmaya
¢abalayan bir kardesin ablasi Neriman... Omuzundaki biyuk
sorumluluga ragmen basortistnu cikarmamakta diretecek
kadar guglu ve kararli... Ve daha nice Betul’ler, Neriman’lar..,

Gelecege iliskin hayallerimiz, dudstncelerimiz hep ayni:
Okumak, 6grenmek, kendimizi yetistirmek, insanliga ve insa-
nimiza hizmet etmek, uretmek, yaraHi1 olmak ve Allah’in riza-
sini kazanmak,..

Ne var ki, yuzbinleri geride birakarak girmeyi hak ettigi-
miz Universite kapisindan “sadece basortilerimizden dolay1”
geri donilyoruz. Bu bir hayal kinkhg mi? Belki,,.

Ama hayir! Biz, imanimizin bedelini 6dilyoruz. Ve bugin
daha bilingli, daha kararhyiz. Simdi nigin értindagumizid da-
ha iyi anliyoruz, daha iyi kavriyoruz.

Evet, ben imam-hatip okuluna girdigimden bu yana orta-
ldyam, arkadasim Ayse liseyi bitirdikten sonra kapanmis,
digerlerine sormadim; ama hepimiz ayni kararhliktayiz: Oz-
gurlugumuizin simgesi olan basortulenmizi bugin de yarin
da 6rtmeye devam edecegiz. Basimizi birka¢ dakika veya sa-
niye bile olsa actirarak zafer kazandiklarini zannedenlere o
seytani zevki asla tattirmayacagiz. (Hepimiz saniyelerin ne
kadar énemli oldugunu ve ne kadar uzun surdugund 17 agus-
tosta 03.02'de yasadik ¢unkd.)

Bilegimizin hakki ile kazandigimiz haklar elimizden alinsa
da, okullara kabul edilmesek de biz dogru bildigimiz Hak yol-
dan sasmayacagiz.

Alin, bize lutfedeceginiz etiketler, diplomalar sizin olsun.
Biz, etiketsiz, diplomasiz da kendimizi yetistirmeyi, okuma-
y1, 6grenmeyi, insanlga ve Hak’ka hizmet etmeyi basaraca-
giz.

5iz bir kap! kapatirsiniz, ama Rabbim bin kapi agar 6nu-
muze...

Sonunda “galip gelecek olanlar” bizleriz.

‘Gevsemeyin, Uzilmeyin; eger elz gergekten iman et-
misseniz, galip gelecek olanlar sizlersiniz " (Al-i Imran 139)

ZELIHA s ArE YILDIZ
22 Eylul 1999, Haydarpasa
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Ahmet
TUNBAK
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SOSYAL GUVENLIK
YASA REFORMU

eform kelimesi yazar D. Mehmet

Dogan’m hazirladigi iz yayincilik

tarafindan basilan Biyik Tirkce
sozIligln 325. sayfasinda; "daha iyi, daha
dizgin hale getirmek icin yapilan degisik-
lik” olarak agiklanmakladir. iste, 57. Tirki-
ye Cumbhuriyeti hikimeti tarafindan 25
Agustos 1999 tarihinde TBM M de onayla-
tilarak kabul edilen Sosyal Givenlik Yasa-
si’nin hiikiimet edenlerce nitelendirilen adi
reformdur. Ayni sozligiin 257. sayfasinda
ise “Deform” kelimesi, “8ekli bozuk, sekil-
siz, bicimsiz" olarak tanimlanmaktadir. Ca-
lisan kesimin bu yasayi nitelendirirken kul-
landig1 kelime ise budur.

SOSYAL GUVENLIGIN ONEMI

Birbirine zit bu iki kelime, iki farkl kesi-
min 4447 sayil yasaya bakisini yansitmak-
tadir. Her ne kadar, emek ve sermaye kesi-
mi yasa konusunda ayni gorisu paylassalai’
da, 65 milyon Turkiye’nin %90’Iinin razi
olduklarini ifade etseler de, yasa 300 millet-
vekilinin gecerli oylarina karsilik, 60 mil-
yon insanin oylarinin “gecersiz” sayilmasi
nedeniyle yasalasarak 8 Eylil 1999°dan iti-
baren yururlige girmistir. Halkin ¢ogunlu-
gunu temsil ettigini savunan mevcut iktidar
partileri bu denli blytk toplumsal muhale-
fete ragmen, “demokratik” bir sekilde halka
ragmen halk icgin olsa da bu tasarly! yasal-
lastirmislardir.

Konunun énemini tam anlamiyla kavra-
yamayanlar, 14 Agustos 1999 tarihinde
meydana gelen ve “asrin felaketi” olarak ni-
telenen depremde onbinierce insanimizin
6lmesine ragmen, hikkimet 25 Agustos tari-
hinde tasariy1 ne pahasina olursa olsun di-
yerek TBMM den gegirince yasanin 6nemi-
ni ancak anlayabildiler. Mevcut hikimet iki

eli kanda olsa da, sosyal givenlige verdigi
Odnemi, bu sekilde ortaya koymustur.

DOKUZUNCU SOSYAL GUVENLIK
REFORMU HAYIRLI OLSUN

Yeni yurtrlige giren yasa ile, dnceki yasayi
mukayese etmeden 6nce 1950 yilindan bu
yana yapilan yasa degisikliklerine baktigi-
mizda, bir kisir dongi igerisinde déniip du-
ruldugu ortaya cikacaktir.

isci sendikalari tarafindan karsi cikilan
ve yas artiriminin “kazanilmis haklarin ko-
runmasi” sartina bagl olmasini 6ngéren geg
emeklilik merkezli ilk sosyal glivenhk dii-
zenlemesi, 1950 yilinda gerceklesti. 1 Nisan
1950°de kadin ve erkek calisanlar igin
emeklilik yasinin 60 olarak dizenlendigi
5417 sayil yasada, en az sigortalilik siiresi
25 yil, en az prim 6deme gun sayisi da yil-
da 200 gun olarak belirlendi. 1 Nisan 1954
tarihinde 6391 sayili yasayla yas siniri ay-
nen korunurken, prim 6deme gin sayisi
tim cahisanlar icin 5 bin gline ¢ikarildi. 2
Haziran 1957 tarihinde yapilan degisiklikte
yas sinin ve prim édeme gunleri degismez-
ken, 1 Mart 1965 yilinda yurirlige giren
506 sayili yasada, kadinlar igin emeklilik
yasl 5 yil disirilerek 55 olarak belirlendi.
Erkeklerin 60 yasinda emekli olmalari ve 5
bin giin prim 6deme zorunlulugu, bu diizen-
lemede aynen korundu.

Cumbhurbagkani Sileyman Demirel’in
bashakan oldugu 1 Mart 1969 tarihinde, ka-
din ve erkek icin emeklilik yas siniri kaldi-
rildi. 25 yil gahsma zorunlulugunun strdi-
rildigu dizenlemede prim édeme giin sayi-
si 5 bin glin olarak kaldi. 25 Mayis 1976 ta-
rihinde yas siniri getirilmedi. Ancak, kadin
icin en az sigortalilik suresi 25 yildan 20
yila indirildi. 24 Nisan 1985 tarihinde, ilk
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kez 1965 yilinda konan; kadinlar igin 55, erkekler icin 60
yas siniri, yeniden getirildi. Kadinlarin en az 20 yil, er-
keklerin dc en az 25 yil zorunlu sigortali olmasinin éngo-
rildigu dizenlemede 5 bin giin prim 6deme zorunlulugu
korundu. Yasa iliskin 20 Nisan 1992 tarihinde yapilan
degisiklikte, kadin ve erkek igin 7 yil 6ncesinde getirilen
yas siniri yeniden kaldirildi. Kadinlarin 20, erkeklerin 25
yil sigortali olmasi ve 5 bin gun prim ddeme, emekli ola-
bilmek igin yeterli sayildi. 42 yilda 8 kez “reforma” tabi
tutulan sosyal guvenlik 9. kez ameliyat masasina 1999
yilinda yatirilmis oldu. Ameliyat masasindan 8 kez sag
kurtulmay! basaran “sosyal glvenlik hastasi”’nm 9. kez
kurtulmasi zor gériniyor ama, 10. kez “rel'orm”dan kur-
tulmasi hi¢ de muhtemel gérinmuyor.

SIGORTACILIK TEKNIKLERI ULKE GERCEKLERI

49 yilda 9 kez tadil edilen sosyal glvenlik sistemi, orta-
lama her 5 bucuk yilda bir degisiklige tabi tutulmustur.
Modern sigortacilik teknikleri bahane edilerek 60’a ¢ika-
rilan emeklilik yasi her ne hikmetse, tahterevalli misali,
bir inip bu' ¢cikmaktadm Secim kazanmak i¢in her yolu
miibah gdren politikacilar yiiziinden samaroglanina cev-
rilen sosyal glvenligimizin akibeti mechuldir. Bir 5 yil
soma “llke gercekleri” dikkate alinarak yas siniri kaldi-
rilabilir. Bir sonraki bes yilda, “sigortacilik teknikleri”
yeniden hatirlanabilir. 49 yillik sireg, bu aci gergegi or-
taya koymaktadir. Ancak su aci gercegi de ifade etmek
gerekir ki; prim 6deme gun sayisinin 7000 gune ¢ikarilip,
yasin kadinlarda 58, erkeklerde 60°a yiikseltilmesi 49
yillik sirec igerisinde, emekli olmak icin gerekli olan en
zor sartlardir. Siyasiler, ‘emeklilik konusundaki degisik-
likler yasanin sadece bir kismidir, ash ve tamami degil-
dir’dese de, 50 yildan beri yapilan degisikliklerin, emek-
lilik yasinda odaklandigi asikardu'. 4447 sayili yasa ile
getirilen yenilikler sadece degisikliktir. Reformla alakasi,
uzaktan veya yakindan maalesef mevcut degildir.

YAPILMASI GEREKENLER YAPILMADI

Sosyal guvenlik sistemimizde olusan krizin mali ve idari
olmak Uzere iki boyutunun oldugu noktasinda isci, isve-
ren ve hikimet arasmda goris birligi oldugu halde, ¢6-
ziimler noktasinda ikili anlasmalar ortaya ¢ikmaktadir.
Bu noktada yapilacak en glzel uygulama demokrasi ge-
regi toplumsal kesimlerin mutabakatini saglayarak opti-
mum noktay! yakalamaktir. Dinyada oldugu gibi Ulke-
mizde de tim politikalari etkisi altina alan yeni liberalist
yaklasimlar ve Ozellestirme sdylemleri hikimetleri ger-
cekci ve demokratik ¢6zim tretmekten alikoymaktadir.
Sosyal givenlik sistemimizin mali agidan dize ¢ikaril-
masl icin, yasa glivenlik primleri noktasinda isgi ve isve-

ren kesimlerine ilaveten devletin de direkt katki yapma
zorunlulugu ortadadir. Sigortacilik tekniklerinin en iyi uy-
gulandigr Avrupa’da devletler, sosyal giivenlik giindeme
geldiginde primler noktasinda %90’lara varan katki sagla-
maktadir. Sosyal giivenlik konusunda en cagdas uygula-
malar bu boyutta iken, yeni yasada bu gercek gozardi edil-
mistii'. Devletin prim noktasinda direkt katki saglamasi
durumunda sosyal giivenlik kurumlarinm mali portreleri-
nin diizenlenmesi miimkiin degildir. Yeni yasada ilging bir
konu da issizlik sigortasi konusunda devlet katkisi uygun
gorilirken, yaslilik sigortasi, maluliyet sigortasi ve saglik
sigortasi konusunda devlet katkisinin olmamasidir.

Sosyal guvenlik kurumlarinm en buyugu olan
SSK’nin 6zkaynaklarinin 1965-1993 yillan arasmda enf-
lasyonun altinda, ¢ok disik faiz oranlari ile seraiayeye
kredi olarak verilmesi nedeniyle SSK 20 milyar dolar za-
rara ugratiimistir. Mevcut yasa ile SSK’nin bu zararini
telafi eden bir uygulama getililmemistir.

49 yildan beri emeklilik yasi Gzerine endekslenen re-
formlar oldugu gibi, yeni yasada da, agirik emeklilik ya-
I Uzerindedir. 506 sayili SSK, 5434 sayili Emekli Sandi-
g1, 1479 sayili Bag-Kur, 2925 sayili Tarim SSK’si ve
2926 sayili Tanm Bag-Kur’u yasalarinda yapilan degi-
sikliklerin biyik bir kismi emeklilik yasi ve prim giini
ile ilgilidir.

Daha énce de ifade ettigimiz gibi prim gin sayisi ve
oncelik yasi Cumhuriyet tarihinin en zor sartlarina yutk-
seltilmistir.

Yani yasa ile, emekli olduktan sonra yeniden ¢alisan-
lardan alinan sosyal guvenlik destek prim oranlari, hem
SSK hem de Bag-Kur’a tabi olanlar icin artiriimistir. Ma-
lulen emekli olanlara aylk baglanma oranlan SKK’da
%70’den 60’a, Bag-Kur’da %70°den 65’e indirilmistii'.
SSK tavani 1.1.2000 tarihinden itibaren 60 milyona ¢i-
kartilarak, yapilacak prim kesintisi miktarlari iki katma
cikarilmistir. Proteze ihtiya¢ duyan calisanlardan alina-
cak kesinti miktari artirilirken, saglik sigortalarindan ilk
yararlanma sartlari zorlastiriimistu’. Yasanin elle tutulur
tek yoni, ise ilk defa issizlik sigortasinin yasalasmasidir.
1.6.2000 tarihinden itibaren yirirlige girecek olan issiz-
lik sigortasi icin brit maas Uzerinden sigortalidan %2, is-
verenden %3 ve devlet payi olarak da %2 katki pay! ali-
nacaktir. Mevcut yasanin en olumlu yoni olan issizlik si-
gortasl, is glivencesi yasasi ¢ikariimadan higbir anlam
ifade etmeyecektir.

idari agidan yapilan tek sey ise denetlemede etkinligi
saglayacak diizenlemelerdir. idari agidan éncelikle yapil-
masi gereken sosyal glvenlik kurumlarinm 6zerklestiril-
mesi konusunda hicbir degisiklik olmamistu'.

Yeni yasa bu haliyle 5 yil dolmadan yeni sosyal gu-
venlik "reform”[mn-d gebedir. Yapilan sadece siradan
degisikliklerden ibarettir. m
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Abdurrahman
ARSLAN
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AKLIN KURNAZLIGI KARSISINDA
“TEOLOJIK ISLAM’IN CIKMAZI

slam’m disince tarihi hatirlancli-
| ginda gunimdizde tartismaya ca-
Mi  hListigimiz bazi meselelere dair
zengin bir literatir ve deneyime sahip
oldugu gérilir. islami disiincenin bu-
gun yeniden tartismak tzere karsi karsi-
ya geldigi sartlar, bu tartismalarin konu-
su ve mahiyeti her seye ragmen islam’in
klasik caginda cereyan elmis olanlarla
buyik benzerlikler tasimaktadn-. Her ne
kadar oncekilerden farkli ama 6nemli
bir nokta bulunmus olsa da; bu ve buna
benzer tartismalarin gelecek yakm za-
manlarda daha yogun sekilde devam
edecegi soylenebilir.

Klasik cag,
Grek dusunce/felsefe gelenegi ile karsi-
lastigi/hesaplastigi; fakat ayni zamanda
kendisiyle beraber uzun siirccek canl

mislimanlarin  kadim

bir tartismaya vesile oldugu dénemdir.
S6z konusu karsilasmayla ortaya ¢ikan
tartismalari ginumdizdekilerdcn farkl
ama o6nemli kilan boyutu; tartismanin
sadece entellektliel-kiire” de cereyan
etmis olmasiydi. Bunun yaninda tartis-
maya katilanlarin ve bu tartismalarin
meydana geldigi toplumsallik durumu*
ise; islam’in 6ngérdigu ilkeler ve para-
metreler icinde ve yine onun ideallerinin
onceliklerine
renklendirilmis “hayat-kiire”de cereyan

etmisti.** Gunimizde yasadigimiz ve

gore sureclendirilmis,

yaklasik iki ydzyildan bu yana slrip
gelmekte olan tartisma ise; klasik cagla
olan benzerlik yaninda, ¢ok daha ciddi
ve karmasik bir boyut tasimaktadir. Bu-
gln yasadigimiz surecler icinde devam
etmekte olan tartisma ve modern
dislince ile olan hesaplasma, diinden
farkli olarak, sadece enteilektlol kurede
cereyan etmemekte; es zamanli olarak,
toplumsal hayatimizi kendinin 6ng6rdu-
gu normatif iligskilere gore tanzim etmek
isteyen ve modern diinya gdérisinden
ayri tutulamaycak teknolojik diizeyde de
cereyan etmektedir.

Teknolojinin normatif ve drgitleyici
hususiyeti giderek “hayat kiire”mizi do-
nistirerek kendi ilke ve dnceliklerine
gore yeniden insa ederken; misliman,
islami anlam anlayisini artik neredeyse
timdyle déniusmis olan tek bir “entel-
lektiellhayat kire” icinde sirdirmek
durumunda bulunmaktadir. Diger bir
ifade ile ginimiz muslimani disunce-
lerini ya da hayatini eskisi gibi “sinaya-
bilece@i” bir “kure”ye artik sahip degil-
dir. O, bundan bdyle belirli bir “akil” ta-
rafindan yorumlanmis bir diinya iginde
ve bu dinyanin &énceliklerine gére dav-
ranmak; dinyanin yorumlanmasi netice-
sinde elde edilmis bilgisinin kendisine
sunulan verili haliyle beraber yasamak
durumunda bulunmaktadir. Bu sebeple
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onun islam adina sirdiirdigi entellektiiel caba; diin-
yanin yorumlanmis hali i¢indeki bir yorumlanma,
yani yorumlanmis olanin yorumu olmaktan kuitula-
mamakladu’.

Ole yandan giinimiizde siiren s6z konusu diisiin-
ce ve tartismalarin hos olmasa da dile getirmek zo-
runda oldugumuz bir baska 6zelligi bulunmaktadir.
Belki de daha baslangicinda oldugumuz bu tartisma-
larin gecmistekilerle mukayese edildiginde, hayif-
lanmasi mimkiin olmayan fakirligidir. Ustelik hangi
sebeple olursa olsun kopusa ugramis bir dislnce
/hayat geleneginin mecburi hasilasi olarak bu mese-
lelerin, agirlikh olarak toplumsal énderligi ele gegir-
mis olan aydinlar; fakat bilhassa bunlar i¢inde, me-
seleleri kendi uzmanlhk alani olarak gérmek isteyen
“teolog”\2x -bu modern uzmanhgin geregi olan di-
stinme bicimini “islami teoloji” olarak ifade etmenin
daha aciklayici olacagini sdylemeliyiz- tarafindan
yurltilmekte olmasi, bu fakirligi giderek arttirmak-
ta. Ustelik bu siirec bizi iistii kapali bir sekilde islam
ulemasinin buaktigi zengin literatird gérmezlikten
gelmek gibi kaygan zeminlere ¢cekmektedir. Bugiin
belkide bir cihettcn ge¢miste yapilmis olanlari ¢ag-
ristirir sekildeki tartismalarin baslangicinda oldugu-
muzu ve bu tartismalar igcin 6nem bakimindan ilk si-
ralarda yer almasi gereken ¢ konunun bulundugunu
soyleyebiliriz; bunlar akd, bilgi ve usCil’dir.

Modern dénemin akla yukledigi islev ve bictigi
mevki, kendinden 6nceki dénemden oldukcga farkli-
dir. Hiristiyanhigin kilise merkezli uygulamasinin hi-
yerarsik yapisi ve ona iliskin inang, degismezlik tze-
rine kurulmustu. islam Allah’in rizasini esas alan bir
degisimin, zaten yine Allah’in bir kanunu oldugunu
ifade ederken; Hiristiyanlik imani bir boyut kattigi
kendi kozmolojisinin zorunlu neticesi olarak top-
lumsal hayatta surekli olarak degismezligi savunmak
durumunda olmustu. Bu kozmoloji i¢indeki insanin,
daha dogrusu onu korumak ve kurtarmak adina kut-
sal kitabr yorumlamanin tekelini elinde bulunduran
otorite olarak kilise icin, “bilme” faaliyetinin esasi-
ni “Tanri’nin rizasini kazanmak” teskil etmekteydi.
Ote yandan kilise tarafindan yanlis veya baska mak-

satlar icin kullaniimis olsa bile, epislemolojik faali-
yette temel alinacak bu noktanin, yani Allah’in riza-
sini kazanma ilkesinin Tslam/musliman icin de séz
konusu oldugunu sdéylemeliyiz. Halbuki bu yeni do-
nemin Aydinlanma’nin ugrunda mucadele ettigi “bil-
me” faaliyeti ve ona yikledigi anlam, iceriginde de-
gismeyi hedef alarak ortaya ¢ikti. Artik bilmek, de-
gistirmektir; bilmek, iginde yasanan maddi/sosyal
diinyanin mcvcut halinden, tasarlanan ve/veya tasar-
lanacak olan hale dénustirilmesi icin gerekmistir.
Degisimi basarili yani strekli kilmak, bilme faaliye-
tinin Grind olan bilginin kesinligi ile alakali olmus,
bu da stphe yok ki oncelikle “akl” ilgilendirmistir.
Dolayisi ile kendi tahayyul dinyasindaki sebepler-
den dolayr modern hakikat anlayisi ve bu hakikate
iliskin bilgi kavraminin kesinlik anlayisi; bu done-
min “akil” anlayisindan yani dinyanin akilla agikla-
nabilir ve degistirilebilir olduguna dair kabulden ba-
gimsiz olarak dogup gelismemistir.

Hakikatin kazanmis oldugu akil merkezli husu-
siyet, aynli zamanda aydinlanma dénemiyle beraber
aklin konumlanma bicimini de degistirmistir. Gide-
rek tarih sahnesine ¢ikmaya baslayan bilginin yeni
temsilcileri olarak aydinlar arasinda benimsenmekte
ve yayginlik kazanmakta olan yeni tarih anlayisinin
lineer ve kionolojik kavrayis bigimi; 6te yandan bu-
nun hasilast olan ilerlemeci toplum anlayisini kabul
etme istedi; “©nceden hilen” olarak var sayilan
“akl” teolojik bir 6zne ve insacl konuma yerlestirdi.
Simdi, verili hakikat Gizerine tefekkur eden bir “akil”
olarak degil; hakikati artik ontolojik dizeyde tanim-
lama kapasitesine sahip 6zerk, halta egemen konumu
ile beraber bir cihetten de kendini yari askin bir in-
san /6zne ile 6zdeslestirmis olan akil/rasyonellik an-
layisi artik gecerli olmahydi.

insan yeni degisimle beraber evrenin merkezine
yerlesim ve kendi disinda kalan tabiatta da dizen ve
akla uygunluk arayisina baslar. Ona gére aklin man-
tikhi yani rasyonel dustnirken izledigi yol ile tabi-
atin/lkozmozun yasalari ayni sekilde calismaktadir.
Zira modern akla gdre gerceklik, farkliliklar iginde
olmasina ragmen homojendir; kaostan ortaya ¢ikmis
olan kozmozdur, yani akilla kavranabilir. Bundan
boyle artik aklin yavas yavas rasyonalizme indirgen-
digi; kendini her seyin lstiinde olan bir mevkiye yer-
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lestirdigi ve bati ile 6zdeslestirildigi gorulecektir.
Modern tasavvur varlik diinyasinin ve tabii ki top-
lumsal kiirenin aklin giciyle ve yine kendisi tarafin-
dan evrensel oldugunu ilan ettigi délcllere gdre de-
gistirilmesi gerektigine inanmisti. Aklin diinyaya,
topluma, insana ve hayata -bilhassa bati disindaki
toplumlar s6z konusu oldugunda hi¢ de masum sa-
yilmayacak- uygulanmasi, kendisiyle beraber kilise-
nin korkulu riyasi olan dnemli ve kokli degisimle-
rin gergeklesmesine

ayni zamanda her insanin akla sahip bulundugu ci-
karsamasinin tabii neticesi olarak modern akil ve
onun tahayyll tarzi insanlardan ve toplumlardan
emansipasyon talebinde bulunurken; uzun slren bir
tarih deneyiminden sonra bakti§gimizda, aslinda bir
batinlik pesinde oldugu anlasilmaktadir. Bitiinlik
anlayisi ayni zamanda modern aklin evrensellik iddi-
asinin ve anlayisinin gostergesidir. Bati diisuncesin-
de var olup gelen bir ideal olarak evrenselci tahayydil

mantiginin temel hu-

imkan verdi. Bizim simdilerde hizh bir sekilde yasamakta susiyeti, kendini her
Fizik danyanin oldugumuz bu déntsimin neticesi olarak; is-  23man homojenlik
bu akil tarafindan ve bitinlik anlayisi

kesin bilgisinin elde
edilebilecegi ve do-
layisi ile tasarlanan
sekilde degistirilebi-
lecegi gibi; gercek
Irfsan dogas,l_ da di- yiklemeye basladigi
nin, gelenegin, top-

lumsal aliskanhkla-
rin degil, artik bun- ziimleri
dan bdyle modern
aklin s6z konusu et-
tigi evrensel olguler
icinde varhik goster- . )
mek durumundaydi. gerleri,

Toplum ve ona ilis- halde, rasyonel

kin kavramsallastir-

ma, akil merkezli
rasyonel bir déni-
sim hasilasi olarak

ortaya cikarken; ras-
yonel bir dizen icin- ~mMa veya akli

de, rasyonel ilkeler

gelmemektedir.

ve yasalarla toplum-

sal ve bireysel dav-

raniglar istenilen diuzene sokulabilecekti. Sureclerin

devami icinde evrensel bir dizenin ve ahlakin kuru-

labilecegi, bu aklin tahayyil diinyasi icinde mimkiin

gérinmekteydi. S6zu edilen iddialardan dolayr mo-

dern aklin, kendi disinda kalan biitlin insanlardan ve

toplumlardan bu amac icin emansipasyon talep etme

hakkini kendinde buldugunu gérmekteyiz.
Aydinlanmanin bilen akil/ézne “temsili” ile; ve
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lam'in hakikat anlayisi, onu kendi
icinde anlama ve yasama bi¢imimiz oldugu
kadar, islam'l temsil bicimininde yeni amaca
uygun olmasini ve bu amacin simdilerde bize
meselelere ¢6zim bul-
masini beklemekteyiz. "Teolojik islam" bu ¢6-
bulabilecegini Umit ederek,
iliskin hakikat'in anlasilma/kavranma bic¢imi-
ni asindirmakta; islam'a ait hikiimleri ve de-
mumkin olmadigi
O0lci ve degerler temelinde
mesrulastirmak istemektedir.
mak gerekir ki islam mesruiyetini akilda ara-

mamakta; ne varki bu durum akli kullanma-

reddetmek anlamina da asla

"gelenegi”  jie ortaya koymakta-
dir. BatinlGgin ayni
zamanda homojenlik
icerdigini varsayan
tekil

olan her seyi kendi-

modern akil,

nin belirledigi buti-
nin parcasi olmak
zorunda gormekte-

dir. Bu hususiyeti ile

islam'a

modern aklin 6ngor-
digd ve ginimizde
hikum slren evren-
bu-
tunlik ve homojenli-
gi bir anda dusinen

ve olamayacag! sellik anlayist;

Fakat unutma- ve bunlari birbirleri-

ne igkin olarak var
saymak gibi 6zellik
tasimistir. Ote yan-
dan butinluk ve ho-
mojenlik arayasinin
ayni zamanda rasyo-
nel disincenin de
onemli bir 6zelligi oldugunu hatirlamak gerekmekte-
dir.

Modern zamanlarda akil nesnel bilginin tek im-
kani olarak rasyonalizmle 6zdeslestirilmistir. Fakat
mesele bu kadarla kalmamistir; rasyonallik de ayni
sekilde bilim ile 6zdes kilinmistu:. Bu disinme tar-
zina gore artik toplumlarm, tabii ki bati-disi toplum-
larin ilerleme surecinde isgal ettikleri konumlari ras-
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yonel/bilimsel disinebilme becerilerine gdére belir-
lenir olacaktir. Bilim ve ortaya koydugu hasila, iler-
lemenin kanit ve imkani olarak géruldigu gibi, bun-
larin rasyonel olmayan unsurlari da ortadan kaldira-
cagma inanilmistir. 19. ylzyildan itibaren modern
anlayis i¢in akil kavrami rasyonellik/bilim temelli
bir ozellik tasimis; bilimin/rasyonelligin insanin
dinyaya iliskin hasil edebilecegi bilginin en nesnel
boyutunu teskil ettigi kabul edilir hale gelmistir.

Her dine veya inanma bigimine ait bilginin ken-
dinde ickin olarak bulundurdugu tahayyil bicimleri
akil ile cok yakin iliski i¢inde bulunur; bunlar aklin
insasinda belirleyici olma hususiyeti tasirlar. S6z ko-
nusu yeni dénemin hasil ettigi maddi/entellektiel
drtnler, mevcut sorunlara 6nerdigi yeni ¢6zim tarz-
lari ve egitimle edinilmeye baslanan rasyonel disin-
me bigimleri toplumun cari bilgi anlayisini islevsiz
birakarak ¢6zmistir. Béylece modern akil her dinin
veya inanma biciminin hayati tanzim ettigi cari bilgi
gelenegini ¢dzerken, onlari eszamanli olarak rasyo-
nel temelde yeni bastan insa etmeye calismistir. Fa-
kat bunu yaparken ayristirict vasfinin neticesi olarak
kendi tahayyil bicimini onlara katarak sahte karsit-
larina donustirmustur. Bdylece rasyonalizm/modern
akil dinyadaki bati-digi toplumlarin dinleri, inanma
bicimleri ve topraklari tGzerinde kurulmus olan batili
hegemonyayi; gercek savaslar fakat 6zlinde batili gi-
bi olma arzusu tasiyan sahte kurtuluslarla mesrulas-
tiran 6nemli bir ara¢ olmustur. Modern akil kendisiy-
le beraber olusturdugu tahayyil bi¢imine ait ideolo-
jik, siyasal ve ekonomik gucu iceriklendirmis haliy-
le diinyaya yayilirken; ashnda onun etkisi, daha 6n-
ce rastladigimiz her hangi bir egemenlik tirinden
oldukca farkliliklar tasimistu-,

ilerleme disiincesiyle beraber modern akl icsel-
lestirmeye baslayan mislumanlar, ayni zamanda ak-
la iliskin olarak var olup gelen bir Hiristiyanlik mi-
rasini da islam adina savunur duruma digmislerdir.
Hiristiyanligin kendi dini/tarihsel deneyiminde yasa-
yarak geldigi dualiteler iginde, 6ncelikle din-felsefe
ayrimi bulunmaktadir. ikisi de kendilerine gére
“alanlar”a sahiptir ve bilhassa felsefenin Hiristiyan-
hk karsisinda kendisi icin bir bilgi ve mesruiyet ala-
ni olusturma c¢abasi gozardi edilemez. Bu tartisma-
nin/cekismenin bir diger boyutunu ise akil-din ¢atis-

masi olusturmaktadir. Dolayisi ile kendi gelenegi
icinde din-felsefe ayirimi ve bu ayirimla s6z konusu
olan ¢atismanin bir tarihi boyutu oldugu kadar; Hi-
ristiyanlikla iliskili olan akidevi bir boyutu da bulun-
makta olmasi, onu anlamli ve anlasilir kilmaktadir.

islam’in klasik c¢aginda ulemanin din-felsefe,
akil-vahiy iliskisine dair tartismasi, bugiin hi¢ de
“Teolojik islam”in apolocetik bir acelecilikle savun-
maya c¢ahistigi sekilde olmamisti. Ulema “felasife”
derken ona farkh bir baglamdan hitap etmekteydi.
Felsefeyi, yani Hiristiyanligin yaptigi gibi bizzat fel-
sefenin bilgisini ve ilgilendigi/agildamaya calistigi
konulari degil, onun tek imkan olarak kullandigi ve
merkeze aldigi akil kavraminin bitiindyle kendisini
glinlimize kadar gegerliligini koruyarak gelen o gor-
kemli elestirinin konusu yapmisti. Akli, kendi batih
geleneginin 6ng6rdigi baglam disinda bu kadar “di-
saridan” elestiri konusu yapabilmek; Hiristiyanligin
4. yuzyillar’da bu cesitten bir elestiri zayif tonlarda
yapilmis olsa da, modern dénemin béyle bir imkana
sahip olmadigi abartili sayilsa da sdylenmelidir. Mo-
dern anlayis eger farkli inanma bicimlerinden/kil-
turlerden etkilenmeden bu meseleye iliskin bir sey
soyliyorsa, bunun kaginilmaz olarak akil kaynakli
bir hususiyet tasiyacagi acgiktir. Neticede bdyle bir
cabanin ve arayisin bizi varliklarini/mevcut durum-
larini birbirlerinden beslenerek sirduren “akil-kul-
tur” kapali diinyasina hapsedecegini biliyoruz. Bun-
un da bize, modern déneme hakim akil anlayisinin
akli, akilla tamir etmekten baska bir secenek birak-
mak niyetinde olmadigini gostermektedir.

“Teolojik islam” din-felsefe iliskilerini tartigir-
ken; meseleyi igine cekmeye calistigi baglam ve ig-
sellestirilmis hakim akil bi¢ciminden dolayi; dinin,
sanki varliga iliskin yeterli bir aciklama getiremedi-
ginden dolayi, felsefeye de -aynen Hiristiyanlikta ol-
dugu gibi- bir alan agmasi istenir gibidir. Halbuki
mislimanlar hergiin yanhis veya dogru, felsefe yap-
maktadirlar zaten. Peki bu ne anlam tasimaktadir;
akideyi ve hakikati Hiristiyanlikta oldugu gibi du-
alist algilamay: ifade etmektedir. Ve bu varlik dinya-
sinl timiyle aciklama iddiasinda bulunan islam’in
ongordigu “akilla” temelden catismakladu'. Din, el-
betteki kendi kavramlari ve kendinin 6ngérdigi
baglam icinde varligi tartismaya acmaktadir; fakat
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onu bilhassa felsefenin /sosyolojinin 6ngérdagu bag-
lam icinde ve onlara ait kavramlar ile tartismak mec-
buriyeti bulunmaktadu'. islam’m akil ve bir hayat in-
sa cdici “bilgisinin” asir1 soru bombardimani altinda
kendi butinsel baglam yapisinin rasyonel yorumlara
tabi kilinmasi -6rnek olarak adalet yerine, yanhs bir
sekilde ve israrla islam’in esitligi dngoren/esitlikci
bir din olduguna yapilan vurgular- aslinda uzun za-
mandan beri yapiimaya calismaktadir. islam’in, fel-
sefe/sosyoloji/siyaset/iktisat ve teolojinin, yani mo-
dern aklin 6ngdérdugi bagimsiz “dillerin” egemenli-
gi altina alinmasi s6z konusudur. Modern aklin én-
goérdigu disinme sireclerini ¢ok iyi niyetle fakat
yeni kesfetmenin heyecani igindeki “uzmanlar,” is-
lam’1 “teoloji”’yQ dénustirmekte; fakat ne yazik ki
islam’in “hayat tarzi in§a edici bilgisini” rasyonel-
lestirerek islevsiz hale getirdiklerini gdérmezlikten
gelmektedirler. Bizim igin basindan beri, fakat ayni
zamanda Hiristiyanliktan ¢ikartilacak bir devrin ha-
tirlattiklari olarak, “din felsefesi” tartismalari islam
cihetinden bir mesruiyete sahip bulunmamaktadir;
ama ‘felsefenin </f7/’ni tartismanin da anlamsiz ol-
dugu sdylenemez.

Akil, ayni zamanda gerekg¢elendirimi yine onun
tarafindan yapilarak Uretilmis belirli bir disin-
me/kavrama bilimini ifade etmek tzere kullandigi-
miz akilcihik/rasyonalizm, bir sistem haline getiril-
memis olsa bile, insanin tarihi kadar eski sayilir. Ba-
ti tecrlibesi icinde ise bilhassa 14. yuzyil ve daha
sonrasinda din karsiti bakis tarzini ifade etmek igin
kullanilmistir. S6zi edilen kullanimin ideolojik bir
amag tasidigini séyleyebiliriz. Ne var ki kutsal kitap
incil “aradan” ¢ikartildiginda; dinin de felsefenin de,
yontemleri farkh olsa bile ayni “akl” kullandiklari-
ni gérmek mimkindir. Bu sebeple sadece bilimsel
ya da felsefi rasyonalizmden bahsetmiyor, ayni za-
manda dini rasyonalizme de dikkat cekmek gereki-
yor. Denebilir ki modern aklin éng6rdigu bilgi ve
bilme bicimi, burada sézi edilen gelenegi izlemek
istemeyerek karsi ¢cikmis olmasi ile 6nem tasimistir.
Ote yandan bu gelenege itiraz, ayni zamanda bilgi-
nin mevcut tekelini kirmis olmaktadir. Masliman ta-
hayyul icin anlasilmasi oldukca zor; ne var ki bati
icin cok dnemli ve modern donemin gerceklestirdigi
kapsamli ve kokli degisikligin bu oldugu s6ylenebi-
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lir. Bu ddénemde bilginin kaynagi, oncelikle akil di-
zeyinden ¢ok, kurum/ birey diizeyinde degisiklige
ugramistir. Nasil ki Luther hiristiyanlarin kendi bas-
larina anlayabileceklerini savunarak “incil”\ kilise-
nin elinden alip, tek tek miminlere verdiyse; Descar-
tes’da ayni seyi, kendi baslarina yapsinlar diye bu
miminlere “Cogifo”y\x vererek gerceklestirmistir.
Bilginin mevcut kurumsal kaynaginin ve onunla be-
raber bilgi hiyerarsisinin degismesi, ayni zamanda
bilginin demokratiklesmesini de mimkin kilmis ol-
maktaydi.

Modern aklin izlemeyerek karsi ¢iktigr bu gele-
nek olduk¢a 6nemli; bu gelenek “Canonic” bilgi ve
bilme bigiminin insa ettigi epistemolojik bir anlam
diinyasi olarak uzun bir tarihe sahiptir. Zaten din-
felsefe/akil-vahiy ayirimina, ancak bu tirden bir an-
lama biciminin ve bunun 6ng6rdigi varhik anlayisi-
nin rahim goérevi yapabilecegi; bu ayirimlari anlamhi
ve anlasilir kilabilecegini sdylemek zorundayiz. Su
da var ki, felsefi anlamiyla akilcilik/rasyonalizm din
karsithgini gerektirmemektedir. Burada hangi din ve
hangi aklin s6z konusu edildigi meselesini bir kena-
ra birakarak; “islam akla karsi degildir” gibi savun-
malarin “Canonic” bir gegmisi olmadigindan mesru
bir zeminden neset etmedigi icin fazla ehemmiyeti
olmadigini belirtmek gerekmektedir. Clnki tarihte
ve bugliniin diinyasinda ¢ok daha acik bir sekilde go-
raldigu gibi ustelik akilcilik/rasyonalizm, dinin tam
merkezine/dziine yerlestirilmek gibi bir mevki kaza-
nabilmektedir. Ne varki burada dile getirilmeye cali-
stlan mesele akil yiritmek ve buna 6zel bir deger at-
fetmek gibi zihinsel faaliyetin kendisi degildir. Biz-
zat s6z konusu faaliyeti ylriten kaynagin kendisi,
ona bicilen mevki ve gosterdigi faaliyetin kaynagi
olarak aklin, kendisine atfedilen deger ve hayat igin
ona bigilen roldir.

Gunimiz dinyasina hakim durumda bulunan
modern akil, diger bir ifade ile bu aklin epistemolo-
jik faaliyet olarak ortaya koydugu “Cogito”; toplum-
sal, siyasal ve kiltlrel hayatin bitin boyutlarini ken-
di ilkeleri ve kendi tahayyiline gdre dénustirmus
haldedir. Hayatin ayristirdigi boyutlarina bu akil,
kendilerini ifade edecekleri bagimsiz diller sunmus;
bunlari dizenlerken hayata ve ona iliskin bilgiye
farkli bir boyut katarak olmasi gereken amacindan
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uzaklastumistir. Bizim simdilerde hizli bir sekilde
yasamakta oldugumuz bu ddéniisimiin neticesi ola-
rak; islam’in hakikat anlayisi, onu kendi “gelenegi”
icinde anlama ve yasama bi¢cimimiz oldugu kadar,
islam*1 temsil bigimininde yeni amaca uygun olma-
sini ve bu amacin simdilerde bize yiiklemeye basla-
digir meselelere ¢6zim bulmasini beklemekteyiz.
“Teolojik islam” bu c¢ézimleri bulabilecedini Umit
ederek, islam’a iliskin hakikat’in anlasiima/kavran-
ma bigimini asindirmakta; islam’a ait hiikimleri ve
degerleri, mimkiin olmadigi ve olamayacagi halde,
rasyonel 6lci ve degerler te-

melinde mesrulastirmak is- Eger akl

"beyin'e

nalizme iliskin temel kabullerde artik kokli degisik-
likler s6z- konusu olmaktadir.

Strmekte olan degisimlerle beraber modern ak-
la/dustinne bicimine iligskin elestiriler de artmakta-
dii". Elestiriler, modern aklin kendini her seyin dstin-
de gormek gibi bir yanhshgin icine distigune dikkat
cekmekte; modern insan her seyi aklin emrine vere-
rek onlari 6zne olmaktan ¢ikartarak nesnelestirmis-
tir, denmektedir. Hakikatte modern aklin bizzat ken-
dini anlama biciminin “tekillik” hususiyeti; kendi di-
sinda kalan herseyi -dinleri, insanlari, topluinlan ta-

rihleri- indirgemesine ve ne-

indirgemez- ticede de onlari, kendi tarih-

temektedir. Fakat unutma-
mak gerekir id islam mesru-
iyetini akilda aramamakla;
ne varki bu durum akh kul-
lanmama veya aklh reddet-
mek anlamina da asla gel-
memektedir. Cunki

aki”

"hangi
sorusunun sorulmasi
hakki mahfuz tutulmaktadir,
denebilir. Eger biz s6zi edi-
len hukiumler ve degerleri
sonuna kadar akilci bir im-
kanla gerekgelendirmekte
israrli olursak -ki glnimuz-
de “Teolojik islam” bunu

sek/ insanoglunun sahip oldugu
organlar icinde kimligi belki de
en belirsiz olani akildir. Akil™ salt
bir cevher olmadig! gibi, sosyal
veya siyasal bir boslukta da
olusmaz; bu sebeple onu biti-
niyle masum ve tarafsiz kabul
etmek asla mumkuii degildir.
Akil, ait oldugu i¢/Nefs ve konu
edindigi dis/Dinya (Denianlami-
ni da iceren bir dinya) olmak

tzere iki tarafli bir etkilesim igin-

sel tecriibesinde de goruldi-
gu gibi “absorbe” etmesine
sebep olmaktadir. Bu kabul
ve s0z0 edilen deneyimin ha-
silasi olarak bati, kendi disin-
da kalan insanlarin maddi ve
entellektiel
rinde egemenlik kurmakta

dinyalar1 Gze-
zorlanmamis; esas onemlisi
modern aklin butin bunlari
siddet temelinde yapmaya
calismasi veya siddeti bir
ara¢ olarak se¢cmis olmasidir.
Bu akla gdre kendi egemenli-

ginin hikim sirmedigi mad-

yapmaya calismaktadir- on-
larin Vahy’le ve dolayisi ile

de bulunur.

iman’la olan iliskilerini far-
kina varmadan ve istenmeden de olsa koparmis ola-
cagimizi unutmaktayiz.

Ve simdilerde, ginumuzde kendilerinden transfer et-
meye calistigimiz aklin sahibi olan bati diinyasinda;
sanki “Teolojik islam’a inat bilime, bilgiye, felsefe-
ye iliskin kokli degisiklikler yasanmaktadir. Farkli
dinler, moral sistemleri, sosyal kurumlar ve inanma
bicimleri yeniden “kesfedilmektedir.” Degisik kul-
turlerin, ancak yeni ve gegerli dlciler, “rasyonellik-
ler” yardimi ile agiklanabilecegi varsayilmaya bas-
lanmis durumdadir. Toplumlarin yasamakta oldugu
donlisum sebebiyle felsefe, anlam, hakikat ve rasyo-

di dinya her seye ragmen

kesfedilmeyi, entellektiel

dinya ise asimile edilmeyi
beklemektedir.

Ve yine simdilerde ve bati diinyasinda dile getiri-
len bu elestirlerle beraber mevcut durumun degisme-
sine yonelik ve sadece entellektiel dizlemde kalma-
yan cabalarin arttigina sahit olmaktayiz. Fakat ote
yandan miuslimanlar cihetinden bu defa yeni ve
farkl bir tehdit ile karsi karsiya geldigimizi gérmek
gerekmektedir. Modern distnceye dair kesinlik an-
layisinin ve arayisinin, “dis gercekligin nesnel tem-
silinin miumkin olamayacagi” iddialari ile ciddi ki-
rilmalara ugramasi; ayni zamanda bu dislince gele-
nedi icin oldukga énemli olan “temsil” meselesini ve
dolayisi ile “akil” anlayisini krize sokmustur. “Tekil-
lik” anlayisini aslinda mahiyet olarak degisiklige ug-
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islam'dan derleyip toparlayabildigimiz imkan-
lar 1Isggmda aklin, yaklasik bin yillik bir aradan

sonra tekrar muslimanlarca sorguya cekilmesi

sartlar baglaminda islam’i ve diger dinle-
ri/inanma bicimlerini katarak, tekrar ken-
disinin parcalarindan biri haline getirmesi

glcld bir ihtimal olarak durmaktadir.
AR

gerektigi kanaatini tasimaktayim. Akla, haki-

kati tanimlayan ve bildiren bir otorite olma

kimligi ve mesruiyetini

noktay! teskil etmektedir.

ramadan catlayarak kaybetmeye baslayan; fakat bu-
nu da teki'ar rasyonel temelde ¢ogul/ (cogulculuk
olarak tanimlamak isteyen modern aklin artik cogul
rasyonelliklerden bahsederek, gorecelik yukli bir
akil/kiltar/dinya tanimi yapmaya basladigini gor-
mekteyiz.

Ne varki is burada ve bu kadarla bitmemektedir;
kendinin belirledigi tarzdaki bir gérecelige agik dur-
mayan her dini, inanma ve dusinme bicimini, mo-
dern akil kendi tarihsel deneyiminde oldugu gibi ve
bu deneyimden hareket ederek “baskasi”’na yasama
hakki taniyamiyacagina; “tekil” bir anlayis olarak
cogula tahammiil edemeyecedine inanmaktadir. Us-
telik bunu her zaman yaptigi gibi, evrensellestir-
mektedir. Dolayisi ile bu akil ve onun sureglendir-
meye basladi§i entellektiel faaliyet ve siyasal/sosyal
dinya; kendisi gibi oldugunu varsaydig: islam’dan
simdi, kendi tekil hakikat anlayisini terketmesini ve
kendisi tarafindan tanimlanmis bir cogulculuga acil-
masini talep etmektedir. Halbuki burada, 0stelik
mislimanlar cenahinda sivil toplum/demokrasi na-
ralariyla talep edilen ¢ogdulculugun; aslinda islam’in
degerlerinin/kavramlarinin gorecelik hususiyeti ka-
zanmasl, bu gdrecelesmeye mislimanlarin agik ol-
masi anlamina geldigini hatirlatmak gerekmektedir.
Ote yandan, denebilir ki bu beklentide talep’te goz-
den kacirilmamasi gereken bir baska énemli nokta
bulunmaktadir. Aklin yasanmaya basladigr déni-
siim, yani kazandigi goérecelik hususiyeti; bunun ne-
ticesinde ortaya ¢ikmakta olan yeni toplumsal/siya-
sal durum ve gii¢; ayni zamanda dinin egemeninin
elinde tekrar yeni bir imkan/ara¢ -ya da yeni dinya
duzeni- haline gelme tehlikesi tasimaktadir. Bu ak-
lin, simdilerde giderek godrecelesen diinyasina yeni
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neyin verdigi, énemli

Egder akh “beyin”e indirgemezsek, insa-
noglunun sahip oldugu organlar icinde
kimligi belki de en belirsiz olani akil-
dir.*** Akil, salt bir cevher olmadigi gibi,
sosyal veya siyasal bir boslukta da olus-
maz; bu sebeple onu bitindyle masum ve tarafsiz
kabul etmek asla mimkin degildir. Akil, ait oldugu
ic/Nefs ve konu edindigi dig/Diinya (Dent anlamini
da iceren bir diinya) olmak Uzere iki tarafh bir etki-
lesim iginde bulunur. Konumuz itibariyle Nefs, i¢in-
de yasadigr zamana iliskin egilimlerine oldugu ka-
dar; hakim iktidar bicimlerine de uyum ve mesruluk
kazandirmak hususunda hizmette bulunur.

islam’dan derleyip toparlayabildigimiz imkanlar
isiginda aklin, yaklasik bin yillik bir aradan sonra
tekrar muslimanlarca sorguya ¢ekilmesi gerektigi
kanaatini tasimaktayim. Akla, hakikati tanimlayan
ve bildiren bir otorite olma kimligi ve mesruiyetini
neyin verdigi, énemli noktay! teskil etmektedir. Bun-
dan dolaylr Kartezyen “Cogito”nun yeniden tahlili
mecburiyet haline gelmistir. Clnkiu Kartezyen “Co-
gito” ile “akletmeyi” birbirine karistirmakta israr
eden “Teolojik islam”; ayni zamanda modern aklin,
“hakikat” ile “Zan”ni birbirinden ayirmak gibi bir
“yetenek” ve imkaninin bulunmadigini ve bulunma-
yacagini unutmaktadir. m

* Toplumsallik durumu” derken, muslimanlarin birliktelik/ce-
maat olma hali; bugiiniin kavrayis bigimi ile islam cihetinden
durumun cemiyet ve keyfiyet olarak nasilligr ifade edilmek
istendi.

** Burada s6zl edilen iki kire, “entellektuel kire/hayat kiire” sa-
dece maksadi anlatmak uzere kullanildi, s6z konusu ifade
bunlarin birbirlerinden ayristiriimalannin miimkiin olacagi
anlamina gelmemekte, bitiniin dualist bélinmesi .~eklinde
algilanmamalidir.

*** Tasavvufta dile getirilen ve ilk yaratilan seyin akil olduguna
dair kabul, bagka bir baglama ait bulunmaktadir. islam’in
modern akla ve bilgiye iliskin itirazlarinin baska bir yazinin
konusu oldugunu belirtmek istiyorum.
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“RUSDU” NASIL

gerigetirebiliriz?

lsd ve rlisd asamasi, kar zarar
pazarli§i sézkonusu oklugunda

R

den ayntedebiiccck bir temyiz yeterliligi-

insanin, bu iki kavrami birbirin-

ne ulasmasi asamasidir. Nitekim sani ylce
Allah’in su ayeti bu kabilden bir ayettir:
"Evlenme cagina erinceye kadar yetimle-
ri deneyin. Eger onlarda bir olgun-
Ink(rtsd) gozlemlerseniz mallarmi kendi-
lerine verin...” (Nisa/6)

Yani islerini yuritme velayetini Ust-
lendiginiz yetimleri deneyin. Bedensel ve
zihinsel bir olgunlu@a eristiklerinde, hal
ve gidisatlannda, yapip-etmelerinde rusde
erdikleri sizin i¢in belirginlik kazandigin-
da ve siz de onlardaki bu erginligi goz-
lemlediginiz zaman, velayetiniz altinda
tuttugunuz mallarini kendilerine teslim
edin, denilmektedir.

Bu yasa, kendi kendilerini idare et-
mekten aciz olanlarin velayetini Ustlenme
ve bu kimseler acizlik dénemini asip mal-
lari ile ilgili tasarruf 6zgurluginin kendi-
lerine birakilacagi zaman gelinceye kadar,
durumlarinin go6zetlenmesi ve deneden-
mesi hususunda konulmus sosyal bir ya-
sadir.

Konu ile ilgili sdyle bir dyki anlatilir:
Yetimin birisinin velayetini ustlenen bir
veli, onun tim iglerini yurituyordu. Séz
konusu veli o yetimin mallari ile ilgili har-

camalarini, dretimini, ge¢imligini ve ka-
zanglarmi tek tek kayit altina aliyor, hep-
sinin bilangosunu tutuyordu. Bir keresin-
de kendi kendini idare etmekten aciz ye-
tim, velinin tuttugu bilancoyu incelemis,
orada sadece giizelliginden 6tirl at nalla-
rma lizumundan fazla para 6dendigini
gormis. Aciz durumdaki yetim velisine
sorniug: “Atin ayaklarina cakilan nallar-
daki guzellik olgusu, nallarin islevselligi
yoéninde arti bir deder olarak konulmus
mudur, yani nallarin islevsel olmalari yani
sira bir de giizel olmalari luzumlu mu”?
Bunun dzerine veli aciz yetime soyle de-
mis: “Yavrucugum, sen bu ayrintiyi farke-
debilecek bir ergenlige geldigine gore, ar-
tik mallarini al ve onlarin Gzerinde diledi-
gin gibi tasarrufta bulun. Cinki sen artik
rusdiine ermis durumdasin.”

Bu 6ykuyl anlatmakla sunu séylemek
olaylar
Uzerinde egemen olan yasalarin bu nite-
likte olmasi gerekdgi halde, ne yazik ki
boyle degildir; bunun yerine zamanimizda

istiyorum: Glnumiuzde sosyal

sosyal olaylara egemen olan yasalar genel
niteligi g6z boyamacilik (blyid) ve-
him(yanilgir) ve bilgisizliktir.

Ben burada suna da dedinmek istiyo-
rum: Bdylesine yanlis yasalarin egemen
oldugu bir donemde kendi kendini idare-

den aciz halklarin elinden nasil tutacagiz,.

ceviri

Cevdet
SAID
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onlarin rusde erdiklerini nasil g6zlemleyecegiz; resit
olduklarini veya risde erdiklerini anlayabilmek igin
onlari nasil deneyece§iz? Pesinen sunu sdylemek gere-
kir ki, bu halklarin himaye edilmeleri, bilgisizlik(cehil)
karanhgmdan bilginin(ilmin) aydinhgina cikariimalari
belirli bir biling dizeyine emieden, tutarli bir vicdana
sahip olmadan mimkin degildir. Zira vehim icinde ya-
sayan bu tir toplumlarin, bu yasama bigimlerinden ya-
rar saglayan kimselerin, sézkonusu toplumlan bu tir
vehim ortamindan ¢ikarmalari mimkiin degildir.

Boyle bir sey sdzkonusu olsa hile bdyle bir milletin
0zglrlige kavusmas! ya da yeniden risde dénmesi na-
sil mimkdin olacaktir? Bu meseleler Gzerinde enine bo-
yuna disinmem sonucunda su hususu anlar duruma
geldim Ki; insan, insanin anlama yctcnegini(fehm) 6z-
gurlestirmek icin semaya(vahyfi bilgi) siddetle muhtac-
tir. Bu yiizden sadece ve sadece peygamberlerin -veh-
me dayali nazariye degil- mutlak hakikate dayali bir
toplum nazariyesi getirdiklerini gériiyoruz. Oysa tiim
dinya su anda vehme dayali toplum teorilelini yasiyor.
Bu yiizden insanlik, insanin anlama kudretini bir turlu
kabul etmiyor. Bdylcsi bir kavram kargasasinin yasan-
digi bir ortamda, atla glizellik olgusunun aranmasina
gerek oldugu gibi, atin nallarinda da ayni niteli§i ara-
manin gerekli olmadi§ini kavradigi zaman, yetime mal-
larini teslim edebilecek olgunlukta ka¢ veli vardir? Ay-
ni .sekilde yerylziinde biylkliuk taslayan (mistekbirlik
eden) ka¢ zorba, hegemonyalari altinda bulunan halk-
lar, kendi kendilerini sevk ve idare anlayisina ve bilin-
cine erdikleri ortaya ciktigi zaman, onlardan gasbettik-,
leri mallarini, yerlerini, zenginliklerini ve insan kay-
naklarini  kendilerine teslim edebilme erdemliligini
gosterebilir? Vicdanin, bilincin ne oldugunu bilmeyen
bir diktator, tahakkimi altina aldi§i halklarin vicdanla-
rini, bilinglerini, savas gibi zora dayali yéntemlere bas-
vurmadan serbest birakabilir mi? Bu baglamda bilgi su

ilkeyi 6ne ¢ikariyor:

“Bilenlerle bilmeyenler bir olur mu? Yalnizca 6z akil
sahipleri derinlemesine, enine boyuna dii.5undr, 6gl
alirlar.” (Zimer/9)

Gegmis dénemlerde insanlara egemen olan sosyal
inan¢ (anlayl.s), kendini a¢iga vurmadan gizli, sakl,
teslimiyetci ve uzlasmaci bir inangti (anlayisti). Zira bu
anlayis, diger teslimiyetci anlayis turlerinden birisi idi.
Bu anlayis su idi. insandaki yetenekleri maksimum se-
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kilde ortaya ¢ikarmanin ve kullanmanin en ustiin yolu,
ikna degil, zorlama, tehdit etme ve gozini yildimia
(ikrah) seklindedir. Toplumlarca genel kabul géren bu
gOris tarihin neredeyse tim ge¢mis dénemlerine hik-
mettigi gibi, glinimuzde de ayni sekilde hikm{ni sir-
diirnektedir.

Bdylesine okimsuz ortamlarda insanlara yeniden
hayat veren ruhlar, onlarin yasamlarina farkli renk ka-
tan, bir takim parlak renkler ortaya cikarip karanlikla-
rin yok edilmesi icin esmeye ve varlik géstermeye ¢a-
ba harcamistir. Evet peygamberler etken, acik segik bir
toplum nazariyesi getirmistirler, fakat insanlar teror, ik-
rah ve yildirma gibi gayri mesru yontemlere uzun za-
man boyun egdikleri icin, onlarin getirdigi bu acik se-
¢ik mesaji geregi gibi anlamalari heniiz mimkiin olma-
mistir.

Bu olumsuzluklara bakip insanin yilginhga kapil-
mas! zor degildir. Fakat insan korkacaksa, eger vehme
dayali bir korkudan degil hakiki nedene dayali bir ge-
rekceden korkmalidir. Nilekim peygamberlerin babasi
Hz. ibrahim (iizerine selam olsun), vehme dayali kor-
kudan kurtulmus, gercek anlamda korkunun baska bir
sey, mesela ucuz bir bedele insanin kendini satmasi ol-
dugunun farkina varmisti. Bunun igindir ki Hz. ibra-
him, kavmi tanrilarinin kotiluklerinin kendisine do-
kunmasi konusunda tehdit etmeleri nedeniyle, onlarla
girdigi diyalog sirasinda s()yle demisti:

“Kavmi onunla tartL”maya giristi. O onlara soyle de-
di: “Ben hidayete ermis iken Allah hakkmda benimle
cekisiyor musunuz? Zira ben sizin O’na ortak kostu-
gunuz seylerden korkmam. Ancak Rabb’imin diledi-
gi olur. Bilgi ydoninden Rabb’im her .seyi kusatmistir.
Biilin bunlara ragmen hala dusinip 6git almiyor
musunuz? Hem siz, Allah’in haklarinda size higbir
gug, delil indirmedigi seyleri, O’na ortak kosmaktan
korkmuyorsunuz da ben nasil sizin O’na ortak kostu-
gunuz seylerden korkarim. Simdi eger biliyorsaniz
soyleyin, iki gruptan hangisi glvenlik i¢inde olmaya
daha layiktir?” iman edenler ve imanlarini bir zulim-
le (sirkle) bulandirmayanlar; isle guvenlik icinde
olanlar yalnizca onlardir. Ve hidayete ermis olanlar da
sadecc onlardir. isle bunlar kavmine karsi ibrahim’e
verdigimiz hUccetlerimizdir. Diledigimizi derecelerle
ylkseltiriz. Muhakkak Rabb’in hakimdir, alimdir”
(En’ani/80-83)

Kuskusuz bilgi, insani 6zgir kilar. Nitekim Hz. ib-
rahim de bu yolla 6zgurliguni kazanmis evhamlann-
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dan (yanilsamalarindan), pullann etkinliginden kurtul-
mus, onlarin korkularini Gzerinden atmis, artik bu asa-
madan sonra bir daha endiseye ve korkuya kapiimamis-
ti. Yalnizca insanin bilgiyi yitirip vehme uymasindan,
bu ylizden géz boyamacihga (buyi-sihir), ve gicin
sultasina boyun egmesinden endise etmistir. Bilginin
kuvveti ve iktidarinin varyantlarindan olan sahih kuv-
vetten ve mutlak anlamda bilginin otoritesinden (ikti-
darindan) hicbir zaman endiseye kapdmamistir. Bu
baglamda iktidar ve bilgi olgusu ile ilgili ortaya ¢ikan
yeni gelismelerden sonra, baska bir soru ortaya cik-
maktadir; soru su: Bilgi mi bizatihi iktidarin kendisidir,
yoksa iktidar, bilginin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan
bir olgu mudur? Bu durum, Yuhanna incil’inde, yukar-
da Hz. ibrahim’in sinirlarini belirledigi bicimde yer al-
mistir. Mesela Yuhanna’mn Incil’i konu ile ilgili soyle
der: "Hakki bileceksiniz ve hak sizi 6zgir kilacaklir.”

Allah’in kanunlarini bildigimiz zaman yanlhisi dog-
rudan ayirt edebiliriz, giizellik olgusunun at’ta arandigi
gibi, ayaklarina ¢akilan demir nallarda da aramanin ge-
rekli olmadigini kavrayabiliriz.Ayrica bunlari anlaya-
bilmek icin savas ilan etmeye ya da kili¢ kusanmaya
gereksinim olmadigini da anlariz.

Ne var ki bu biling tarih boyunca gercekten insanl-
gin ender ulastigi bir biling dizeyidir. Nitekim bu yiiz-
den timden yok olma felaketi kendisine isabet eden
milletlerden, 11z. Yunus’un kavmi hari¢, kurtulan olma-
mistir. Kur’an helaki hak etmis milletler arasinda Yu-
nus’un kavmini ayri tutmustur. Mesela konu ile ilgili
ylce Allah sdyle buyurmaktadir:

“Keske bir kasaba olsaydi da iman etseydi vc imani
kendisine fayda verseydi. Yalniz Ydnus’un kavmi,
iman edince, diinya hayatinda onlardan rezillik azabi-
ni kaldirmi5vc bir sire daha onlari (hayattan) yarar-
landu'mistik.” (Yun1s/99)

Tarihi olaylar arastirilirsa insanlarin ¢okluk yanilsa-
malara (vehme) vc lzlntlye davet eden blylye (g6z
boyamacihga) boyun egdikleri goralir. Sézgelimi in-
sanlarin tarihi olaylar hakkmdaki bilgilerinin azligi, bil-
giyi iletme araclarinin yetersiz olmasi nedeniyle, bu-
lunmalari gereken konumlarindan daha dusuk bir du-
zeyde yasamak durumunda kalmislardi. O dénemlerde
bu isler nasil bu sekilde olmasindi ki. Zira iginde bulun-
dugumuz su cagda yasayan insanlar olarak bizler bile,
tarihi geregi gibi okuyabilme, yikintiya ugrayan ku-

rumlar ve medeniyetlerle ilgili saskinlik verici ayrinti-
lari gérme kudretinden hala yoksun bulunmaktayiz.
Mesela yice Allah Kur’an’da Yunus kavmini 6rnek
olarak gosterdigi gibi, bizim dc iginde bulundugumuz
su dénemde Japonya’yl 6rnek gdstermemiz mimkin-
diir. O Japonya ki (ikinci Diinya Savasi sonrasinda) ka-
yitsiz sartsiz teslim olmus, mutlak anlamda teslim oldu-
gunun belgesini, kendi eliyle imzalamisti. Ama biitiin
bunlara ragmen bu ilke yeniden dirili.s hareketini bas-
latmis, yeniden 6zgurligini kazanabilmistir. Bu zorlu
cabalarinin sonucunda elinde, bitiin kuvvetler kendi-
sinden dogup nesv’u nema bulan ‘bilgi’ glicinden bas-
ka bir gi¢ bulunmadigi halde, yine de (gunimizde)
tim dinyanin en ileri gelismis tlkelerinden birisi hali-
ne gelebilmistir. Zira bilgi, milletlerin gegcmis dénemde
yitirdikleri degerlerin izlerini ¢cok kisa zamanda silebil-
me gliciine sahiptir. Sézgelimi bu gelismis Ulke, Gzerin-
de bulundugu kendi topraklarinda ne yeterli genislikte
araziye, ne de kendisini savassiz, atom bombasi gibi
tahrip glcu ylksek bombalari bulunmaksizin 6zglrli-
ginl yeniden kazanabilmesini mimkin kilacak biyiik
capli dogal zenginliklere sahipti. Ustelik bu insanlar,
bitin insanliktan 6nce atom bombasinin felaketini de
tatmis idiler. Bundan bdyle, onlarin yasadiklari bu yiki-
min benzeri bir yikimla baska hichir kimsenin karsilas-
mayacagdini saniyorum. Cinkd insanoglunun herhangi
bir hatay! ikinci kez tekrarlamamasi icin, bir delikten
bir kere sokulmasi ders almasi igin yetcrlidir.

Allah helék ettigi insanlarin durumlarim dikkate al-
mamizi emrettigi ve ayni duruma disme tehlikesi ko-
nusunda bizi uyardigindan otirii tarihte nadir olarak
bulunan marjinal milletlerin ya da fertlerin durumunu
bize anlatmaktadir. Nitekim Kur’an bu baglamda
Fir’avn’in soyundan, mutlak hakikate sahitlik eden bir
adamin tek basina sergiledigi tutumu su sekilde bize
anlatmaktadir:

“Fir’avn hanedanindan, imanini gizleyen inanmis bir
adam .soyle demisti. ‘Rab’bim Allah’tir, dediginden
oluri bir adami olduriyor musun? Oysa o size
Rabb’inizden acgik secik deliller getirmistir. Eger o bir
yalanci ise, yalani kendi aleyhinedir. Ve eger dogru
soyliyorsa, size va’dettiklerinin (en azindan) bir kis-
mi basiniza gelir. Suphesiz Allah asiri giden yalanci
kimseye hidayet etmez. Ey kavinim bugiin mulk si-
zindir. Su (Uzerinde bulundugunuz) yeryiziine (su an-
da) siz egemensiniz. Eger (yaptiklarinizdan 6tirii) Al-
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lah’in belasi bize gelirse kim bize yardim edebilir,
kim bizi ondan kurtarabilir? Fir’avn sdyle dedi. “Ben
size sadecc gordugumi gosteriyorum ve ben sizi dog-
ruluk (riisd) yoluna gétiiriiyorum. iman eden adam
dedi ki: “Ey kavmim, ben (zerinize dnceki topluluk-
larm glni gibi bir (azab ve helak) gunin gelmesinden
korkuyorum. Nuh kavminin, Ad ve Sem{d’un ve on-
lardan sonrakilerin durumu gibi. Allah kullaruia ke-
sinlikle zulmetmek istemez.” (MU’minun/ 28-31)

Kur’an bu ayetlerde bir Ummete mensup olan bir
adamni, onlara karsi tek ba.sina takindigi tutumu, sergi-
ledigi davranis bigimini agiklamakta, onun argiimanla-
nni tarihsel bir veri olarak sunmakta, helaka ugrayan
milletlerin baslarindan nelerin gectigini anlatmaktadir.
Kur’an bunlari anlatirken tarih biliminin, tarih icinde
yasamis milletlerin evrimleri ve yasama bicimleri ko-
nusunda izledigi metodu izlemektedir.

Kur’an bu baglamda yine Yasin suresinde sozi edi-
len hanedana mensup inanmis bir adamin dykisinu de
anlatmistir. S6zgelimi bu adamla ilgili olarak su bil?i
verilmektedir:

“Sehrin en uzak kdsesinden bir adam kosarak geldi ve
soyle dedi: “Ey kavmim, (size gelen) elgilere uyun.”
(YYasin/20)

Goruldugi gibi Kur’an sézkonusu olaylarla ilgili
anlatimlarinda bizzat tarihi tanik tutmakta, kendisi de
tarihe taniklik etmekte, herhangi bir sorun karsisinda
milletlerin ve milletler icinde bulunan belirli fertlerin
sergiledikleri tutumlari bu sekilde anlatmaktadir.

Biz de (su zamanda) yeryizinin en uzak késesin-
den gelerek ‘sizin aranizda resit (akh basinda dogru,
darast, tutarli) bir adam yok mudur? Ey kavmim, (size
gelen) elgilere uyun, (tebligleri ve verdikleri bilgiler
karsihiginda) sizden herhangi bir tcret istemeyen kim-
selere uyun onlar hidayet lzerindedirler” diyebilecek
yetkinlikte birisini bekliyoruz, bu nitelikte bir uyarici-
nin bize de gelmesini istiyoruz.

Zira burada soézkonusu edilen elgilerin belirgin
ozelligi insanlara sunduklari bilgi ve mesajlar karsil-
ginda herhangi bir ticret almamalaridir; ¢linkii onlar di-
suincelerinin bir milkiyet degeri olduguna, disiincele-
rin ticaret metar olarak kullanilabilecegine, mal ve hiz-
met gibi alinip satilabilecegine inanmiyorlardi. Nite-
kim ginimuz dunyasinda sunu goézlemliyoruz ki, du-
suncelerin ticaretini yapanlar, ayni zamanda silahlarin
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da ticarctini yapmaktadirlar. iste bu durum da, iginde
yasadigimiz diinyanin mizmin hastaliklarindan birisi-
dir.

Boyle bir asamada tarihteki risdi (dogruyu, tutarh
olani, iyiyi, guzeli) bir kez daha, olmasi gereken yerine
nasil iade edebiliriz? Evet, ylice Allah bu konuda da ye-
gane Ustadimiz olan tarihe bizi génderiyor ve soyle bu-
yuruyor:

“Yerytzinde dolasin ve yalancilarin sonunun nasil
olduguna bakin.” (Al-i Imran/137)

iste simdi burada su hususa dikkatinizi gekmek isti-
yorum: Bakiniz tek basina Japonya can dusmani olan
tek bir Amerikaliyi, ihanet edip teslim olan tek bir Ja-
pon’u bile éldirmeden, 6zgulrligini kazanmay basar-
madi mi? Japonya bu basariyi silahla degil, yalnizca
urettigi saghikh ve tutarli dislinceler sayesinde elde et-
ti. Simdi bu baglamda yeniden tarihe bakiniz, orada bu
yonde gelismis tek tek baska érnekler de goreceksiniz.

Mesela bu noktada, Japonya drnegine karsilik soyle
bir 6rnek de ileri surulebilir; s6zgelimi ginimizde Av-
rupa da tek bir seyini ziyan etmeden, her seyi kendi le-
hine bir nev’i kazanca déni.stircbiliyor. Bunu yaparken
ne toprak, ne mal, ne siniri ne de dogal zenginliklerini
yitiriyor. Evet, bu gelisme, tarihte ortaya ¢ikan yeni bir
hadisedir, yasanan yeni bir deneyimdir. Ne var ki biz
Hz. Muhammed’in (salat ve selam uzerine olsun) ola-
ganlstu 6ngorilerini, deneyimlerini yorumladigimiz
gibi su an Avrupa’da yasanan bu yeni Avrupa deneyi-
mini de ayni sekilde yorumlayabiliriz; sdyle ki Avru-
pa’nin gerceklestirdigi bu yeni deneyim, nonnal kosul-
lar altinda, onu anlamamizi mimkdin kilan, beseri yasa-
lara uygun bir gelisme degildir; diipediiz biyl (goz
boyamacilik) ve olagandisi bir gelismedir. Bunun bdy-
le oldugu yine tarihin 6gretmenligi sayesinde égrenil-
mektedir. Bu baglamda su denilebilir: Ge¢gmiste yasa-
nan acilar, hala sizin ders almaniz icin yeterli olmamis-
sa, 0 zaman gelecekte benzer tiirden acilari bekleyin,
onkira katlanmaya kendinizi hazirlayin. Zira ylice Allah
koydugu yasayi, birtakim olaganisti gelismelerle ke-
sinlikle degistirmeyecektir. Bu yasanin 06zl sudur:
“Yalnizca nefislerinizi degistirmeniz durumunda,
sizin durumunuz da degistirilir.” (Ra’d/11) m

El-Mecelle, 25-31 Temmuz, 1999
Ceviren: Abdi Keskinsoy
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IKI TURKIYE - IKI KONUSMA

I' Yargitay Baskani Sami Selguk’'un Konusmasi

II- a" Genelkurmay Baskani Orgeneral Kivnkoglu’nun Konusmasi
b' Emekli Orgeneral Dogu Aktulga’nin Veda Konusmasi

Yargitay Baskani Dog¢ Dr. Sami Seicuk’un 6 Eylil 1999 tarihinde yeni Adli Y1lI’in acilisi dolayisiyla
yaptigi konusma, sistemi adeta temelinden sarsan ikinci bir deprem etkisi yaratti. Selguk "Sirtim birbiri-
ne donmis iki Tirkiye”d&n séz ederek bir anlamda "kralin ¢iplak oldugunu” ilan etti. Akli selim sahibi
pek¢ok insan sistemin tepeden timaga ¢arpik oldugunun, yani "kralin ¢iplaklhiginin® farkindaydi, ama bu
hakikatin, birokrasinin en tepelerinden kamuoyuna duyurulmasi, dogrusu oldukca énemsenmesi gereken
bir gelismeydi. Birka¢ ay 6nce Anayasa Mahkemesi Baskani A. Necdet Sezer’in 6zgurliiklere vurgu ya-
pan konusmasi (Bkz. Umran ek, Haziran 1999/58) ve yine gecenlerde DPT miistesari Orhan Giivenen’in
sistemi elestiren c¢ikisi, ayni paralelde degerlendirilmelidir.

Her alanda tikanan ve islemez hale gelen sistem, yine kendi icinden elestirilerek ciddi bir "reorgani-
zasyona™ mi gidiliyor? Yoksa bu, “dinozorlar’la “yenilik¢i” kanat arasinda sirmekte olan micadelenin
aciga ¢cikmasindan mi ibaret? Bir baska ifadeyle; bu bozuk diizen sayesinde igreng somiri carkini isleten,
memleket, millet, devlet bir yana benim ¢ikarlarim bir yana diyen “seckinci azinhk” ile, bu ¢urimis sis-
temle birlikte tlkenin de felakete suriiklendigini goren, Tirkiye’nin bu “gdclk yap1” ile 2000°’li yillarda
“diinyanin odagmda” yer alamayacaginin bilincinde olan akil, izan ve insaf sahibi aydinlar arasindaki te-
mel celiskinin farkli bir ivme kazandigini mi gdsteriyor bu gelismeler?

Sayin Selguk’un konusmasinin yarattigi depremin kamuoyunda olusturdugu sismik etkiler, ¢ikar ¢ev-
relerince bloke edilmeye calisilsa da, 2000’lerin esiginde AB’ye girme sirecindeki Tlrkiye’nin dnimiz-
deki gtinlerde énemli degisimlere gebe oldugu sdylenebilir.

Bu baglamda Sami Selguk’un -kimilerince “demokrasi miladi” olarak adlandirilan- kapsamli konus-
masi, bir “belge” olarak el altinda tutulmayi hak ediyor.

Ote yandan “cihet-i askeriye”nin klasik gériisiini; cesitli olaylara, siyasal ve sosyal gelismelere baki-
sini yansitan iki konusmay1 da “belge” olarak sunuyoruz. Bu konusmalar, askeri blrokiasinin sézkonusu
tartismalarin neresinde durdugunu, bir baska ifadeyle sistem degisikligi talepleri karsisindaki dumsunu or-
taya koymasi bakimindan anlamli.

Evet iki ayr Turkiye var karsimizda: Bir: igi bosaltilmamis demokrasiyi, hukukun Gstiinligiin, 6zgir-
lukleri, ¢ogulculugu, hosgoriyl, kultirel kimligi... éne ¢ikaran "dinyanin odaginda" yer almak isteyen,
"di§a dogru patlayan" Tirkiye. iki; "neredeyse 360 derecelik tehdide muhatab” olduguna inanan, her so-
runa glvenlik agisindan yaklasan, ice kapanan ve "dinyanin kiyisinda késesinde" yer almaya talip Turkiye.

Okuyun ve siz degerlendirin.

Umran
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1999 - 2000 ADU ™ ACIS KONUSMASI

Dog¢. Dr. Sami SELCUK Yargitay Birinci Baskani
GIRIS
Yeni adliyili agiyorum.

Acilisi onurlandiran sizlere adli yargl adina gonul
borcumu 6éduyor; yeni yilin insanimiza, dlkemize, in-
sanliga adalet, barig, mutluluk getirmesini; bu yil yitir-
digimiz 18 Hukuk Dairesi Baskani, sinif ve can arkada-
sim sevgili Sait REZAKI ve Yargitay C.Savcisi sevgili Arif
Unal ERSOY ile 6bur meslektaslanma Tann'dan rah-
met, emeklilige saglkla ayrilan butin meslektaglan-
ma yasam boyu esenlikler diliyorum.

17 Agustos depremi yalnizca Marmarayi degil, he-
pimizi ylregimizden vurdu. Canlar gitti, evler yikildi.
Butun Tarkiye agladi. Yardimseverlik ve acima duygu-
lari ¢ok yuksek olan halkimiz devletiyle oradaydi.
Olenlere rahmet, yaralananlara sagliklar diliyorum.

Tark Ulusunun basi sag olsun.Tanr bana dgunciu
bin yilin ilk adlf yilini agma olanagini bagislad.

Bu bir ayricalik midir yoksa rastlantt midir, bile-
mem.

Bildigim tek sey, belki de dinya tarihinin rakam-
sal gibi gorinen bu 6nemli dénemecinde beynimin
tstsen binlerce soruyla dolu ve yiregimin karmasik
duygularla yuklt oldugudur.

Yasadigimiz olgulara bakiyorum. Cumhuriyetimi-
zin 75, Ataturk’dn 6lumuntn 60. yilini geride birakir-
ken, cagcill demokrasinin, kuresellesmenin ve post-
modernizmin gindeme tasidigi sorunlari dustndugu-
muzde. saniyorum ki, "yirminci yuzyildan yirmibirinci
ylUzyila gegis, yalnizca kronolojik bir olay olmakla kal-
mayacak, bir cag degisimini de beraberinde getire-
cektir'(1). “Zira "av mevsimi" degil, ama "avlanma ca-
g" bitmis, "haklar ve 6zgurlukler cag" baslamistir.

insanlk ve Turkiye kendilerine buna gore ¢eki di-
zen vermek zorundadir.

Dunyaya bakiyorum. Tilylerim diken diken.
1989°da Latin Amerika’da 100, Giney Asya'da 350,
Dogu Asya'da 150, Afrika sahrasinin giineyinde 300,
oteki bolgelerinde 100 milyon insan aclkla savas-
mis(2). Aglik sorunu ¢ozulmek soyle dursun, gelismis
ulkelerle gelismemis Ulkeler arasindaki ucurumlar da-
ha da buyumus. 1998'de diinyada tuketime harcanan
para 1975'tekinin iki kati olmus. Bunun %86'sini zen-
gin, %14°Gnu yoksul Ulkeler tuketmis. Dinyanin en
zengin Ug kisisinin varligi 48 yoksul tlkenin ulusal ge-
lirinden cok. Dunyanin en zengin 15 adaminin varhg.
Kara Afrika'nin tim gelirinin Uzerinde. Dunyanin en
zengin 225 insaninin varliginin yalnizca %4'G  butin
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dinyadaki insanlann gereksinmelerini karsilayacak
olcekte. Dunyada bilimsel arastirmalarin %90’ Kuzey
Amerika, Bati Avrupa ve Japonya’da yapiliyor. Oran
Latin Amerika'da %1,9, Afrika’da %o5'tir. ABD ve Kana-
da 1994te bilimsel arastirmalara 178 milyar dolar. Ni-
jerya 20 milyon dolar harcamig(3).

Teknolojiyle dogal dengelerin alt Ust edildigi, kul-
turlerin ve uygarhklann amansizca ¢atistigi, dinya ni-
metlerinin &dil Ulesilmedigi acimasiz ve acinasi bir
danyadir bu.

Kimi devletler, bdyle bir diinyada, adalet 6ztinden
yalhitilmis bir hukukun ruhsuz diliyle ahlak ve aklin si-
lahli bekgiligine 6zenmisler(4).

Ulkeme bakiyorum. Sirani birbirine dénmus iki Tiir-
kiye.

Uzun soluklu disundugumuzde ve ileri toplumla-
nn carihleriyle karsilasirdigimizda, efianevi bir kurtu-
lus savasini basaran. Cumhuriyeti kuron, onca travma-
lara karsin demokratik sabir ve erginlik sinavindan yiiz
akiyla cikan, ekonomik ve kdlturel dinamikleriyle disa
dogru patlayan, yayilan, genisleyen bir halk. Dipdiri,
capcanli, hep ayakta.

Gergekten buyilk bir halk bu. Boyle bir halkin ¢o-
cugu olmak bana kivang ve umut veriyor.

Bu birinci Turkiye'dir, dogru ve gercek Turkiye’dir.
Atatirk'ion kafasindaki bu Turkiye’dir.

Buna karsilik, her seyi geriden izleyen, kendisinin
Uretip devletlestirdigi yazili hukuka gore halkiyla mah-
kemelerinde surttisen, halkina giivenmeyen, hep ige
dogru patlayan, yayilan, genisleyen, birinci Turkiye'ye
yetisemeyen, hastalik irisi hantal bir devlet(5).

Bu ikinci Turkiye'dir, yanhs ve oykunmeci Turki-
ye'dir. Ataturk'un tasarladigi Turkiye bu degildir.

Gondl isterdi ki; Glkemiz sik sik demokrasi go¢ugu
altinda kivranan bu ikinci Turkiye'yle, Sokrates'siz,
Descartes’siz, Nobel’siz Giglincti bine girmesin. Ama is-
te giriyor.

Eger "bunalim"; "dinyanin yasamakta oldugu hiz-
I gelisme ve degisme karsisinda bir tlkenin uyum ya-
parken karsilastigi sorunlari, yeterli bir toplumsal de-
gisme perspektifine sahip olmadigi i¢in, dogru olarak
algilayamamasi ve degerlendirememesi, dolayisiyla
bu sorunlar ¢cozecek yeterliligi gosterememesi ya da
yanlis ¢6zUmlere sapmasi'{6) ise. Turkiye'de bir buna-
lim vardir.

Bunu ¢6zmek bizlere dusuyor.

Peleponnes savasinda yasamlanni yitirenlerin ar-
dindan soyledigi agit-soylevinde Perikles. devlet y6-
netimiyle ilgilenmenin erdemlerinden séz eder. ilgi-
lenmeyenleri "zararsiz", ama "yararsiz" yurttaslar ola-
rak niteler.

Bence dogru bir saptamadir bu. Gercekten dikta-
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torliklerin  buyuk o©nderlere, demokrasilerinse her
seyden 6nce kendilerini ciddiye alan, bilingli, sorumlu,
buyuk yurttaslara gereksinimleri vardir(7).

Sizlerin 6niinde, yararli, ciddi, bilingli, sorumlu, bu-
yuk yurttaslann 6ntinde, yillardir hukuk bilimi ve uy-
gulamasiyla ic ice yasamis her hukukgu-, yalnizca ka-
rar veren bir gorts Ureticisi (mugctehit) olarak degil,
halkini aydinlatan yol gosterici (mursit) ve hukuk sa-
vasimcisi (mucahit) olarak da konusmak durumunda-
dir. Ustelik bu hukukgu, 6grenimde firsat esitligini ger-
ceklestirememis bir toplumun ¢ocugu ise, bu ytizden
daha yetenekli birinin zararina ve fakat kendi yarari-
na ogrenim yapma olasihg yiuksek biri ise, 6zverili
halkina daha ¢ok borglu demektir. Boyle olunca da,
gozlemlerini ve saptamalarini, tek yol gosterici bilimin
en son dogrularina gore degerlendirmek zorundadir.
Gercekleri pegeleyerek gergceklerden kurtulmanin sa-
nal cennetinde yasama kolayhgi, “"gercekleri soyle-
mekten korkmayiniz"diyen Atatirk’uon okullarinda
yetismis bizlere elbette yarasmaz. Unutmayalim ki,
totaliter egilimli toplumlar sevaplarini, 6zgurluk yanli-
sI toplumlar gunahlarini abartirlar. Ama, bu beriki da-
ha guvencelidir(S). Hi¢ degilse aldatmaz. Kuskusuz en
dogrusu, sorunlari kirilmalara ugratmadan indirgeme-
ciligi reddeden bir mantikla ele almaktir.

Ben ulkemi dogrulariyla yanhslariyla, sevaplariyla
gunahlariyla birlikte seven biriyim. Gergekgiyim.

Hukukun kimligi evrenseldir. Ulkelere gore degis-
mez.

Sorunlara iste bu bilingle yaklasacak, sizleri de du-
siinmeye c¢agiracagim.

simdi bu tarihsel giinde, Turk olarak, hukukgu ola-
rak, yurttas olarak, Atatirk’on resmi altinda, sizlerin
oniinde temel sorular birlikte sorahm ve bilimin 1sI-
ginda yanitlayahim: Atattirkgulik ve onun uzun vade-
deki amaci neydi? Cagcll demokrasi nedir? Turkiye
hangi noktadadir?

"Cagcil" (moderne) derken, en ileri uygar deg@erleri
yakalamis olanlan-, “"¢agdas" (contemporain) derken,
ayni zaman diliminde yasayanlari amagliyorum.

ATATURKCULUK

Tarih yapan her eylem adaminin basina gelenler. Ata-
turk’un de basina gelmistir. Bu bir sinavdir. Ataturk ve
Ataturkculuk, bilingli yurttaslar sayesinde bu cetin si-
navi asacaktir, asmalidir. inancim budur.

Kimileri ona tasarlayarak (taammiden) sévuyor-
lar. Bu bir hagli seferidir.

Bu konuda diyeceklerim kisa ve kesindir.

Bu saygisizligi birakiniz. Ataturk kadar, kisa yasa-
mini halkina harcayan, yogun yegin hizmet eden 6n-
derler pek azdir. Turk halkinin, geri kalmis ulkeler
halklarinin kurtulusunda, ¢agcillasmasinda en bulyuk
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pay onundur, Ben burada konusuyor, sizler orada ba-
siniz dik dinliyorsaniz, inananlar camiye, kiliseye, hav-
raya gidiyor, esnaf aligverisini yapiyor, ¢iftci topragini
surlyorsa, butin bunlari ona ve arkadaslarina bor¢lu-
yuz. Bu yuzden "Ataturk" kavrami, artik bir 6limli-
nin adi olmaktan ¢ikmis, bayrak gibi, yurt gibi top-
lumsal/ulusal bir "deger" olmustur. Ceza hukuku bu
degeri koruyor. Burada korunan Ataturk’dn resmi,
bustl, aniti degil; insana iliskin bir deger olan toplum-
sal ortak duygudur: Ataturk’e baglilik, sevgi, saygl ve
minnet.

Toplum barnsi icin bu ulusal degerde artik hepimiz
birleselim.

Ataturkculuk karsitlannin en tehlikelileri, kanim-
ca. donanim yetmezliginin ytzeyselliginde yasayan
"gizli an[ikenialiscler'dir. Tuzaga dismemek icin, tarih
ve Ataturkculuk bilincimizi bilimin sinamalarindan ge-
cirerek onlan iyi tanimak durumundayiz.

Bunlann bir kesimi, sondaj, arsiv cimbiziyla Ata-
turk’un konjonkturel bir s6zunt alarak kendi ideoloji-
leri yararina kotuye kullanmaylr huy edinmislerdir.
S6zgelimi, Turkiye Buyuk Millet Meclisini acarken "pa-
disah ve halifeyi kurtarmak'tan stz eden Atatirk’'d
padisahci/halifeci; cumhuriyet ve laiklik karsiti ilan
ederler.

Bir bolumi de, onu boyutsuz bigimcilige, giysi,
imaj ¢agdasligina, yapay, sahte ve kozmetik batililas-
maya; farklilasmaya gecit vermeyen, tek¢i, monolitik,
totaliter resmi bir Turk kimligine kilitlerler. Bu yerel
“sarkiyatcilar" (terim Edward W. Said'indir), Atattrkcu-
1Ggl, Dogunun Batida alaya alinan imajindan kurtul-
mak icin yapilan, gegmisten kopuk bigimsel degisik-
liklere indirgerler(9).

Gizli antikemalistlerin bir bélumu, Atattrk¢ulugu,
kati bir ideolojiye donusturerek, sire ve igerik agila-
rindan onu guduklestirip dondurmuslardir.

Sure/zamandilimi agisindan Ataturkgulik, artik
var olmayan, yinelenemeyen 1930'larin “asr-1 sa-
adet"ine hapsedilmistir. Bunlar, 1930’lan 1980'lerle,
1990’larla ortustiirmek gibi, gecmisi simdiki zamana
tasimanin anakronik ironisini yasar, her sabah yenile-
nip yeniden kurulan bir dinyada, bugin bile para-
doksal bicimde di’li ge¢mis zamanda konusurlar. Eles-
tirel akilcilikla Atatirkguligu irdeleyenleri yurda iha-
netle suclarlar. Bir akimi/goriust besleyen biricik da-
mann elestiri oldugunu, elestiri olmazsa o akimin bu-
zulip icine kapanacagini, melankoliklesecegini, tek
boyutlu bir yapiya doéntisecegini, Newton’in "atalet
yasasl!" uyarinca tukenecegini bilmezlikten gelirler.

icerik agisindan bu gizli “antikemalistler”, efsane-
lesmis. siradisi bir kahramana duyulan Platoncu hay-
ranlikla yetinirler, beyin cilesi ¢ekip bir tarlt “6ze" ine-
mezler. Bu yluzden de, bilim yerine her Allah'in gind,
ozansl, sloganci, sig sozcuklerle tika basa kof hamaset
dolu yalinkat soylevleri yineler. Ataturk’a metalastirir-
lar. mberto Eco’nun dedigi gibi, bu an blyik bir yan-
gini sénduren ¢ok biyik bir kahramana itfaiyeci Un-

Umran ek 3


http://www.cvisiontech.com

vaninin verildigi andir. O anda, bir yandan bilimsel de-
yisle toplunnda yaratilan bikkinlik/bezginlik karnnasa-
siyla (Arisceides kompleksi) Ataturk sevimsizlestirilir-
ken. 6te yandan onun "en buyuk yapitim" dedigi
Meclisinin yani sira, partisi, mirasini biraktigi ¢ocuklan
Turk Tarih ve Dil Kurumlan, hukuka kokten aykiri ya-
salarla bir cirpida kapatiir-, okutulmasi zorunlu din
dersleriyle laiklik ilkesi ¢okertilir. Boylece Ataturkeu-
luk diye Ataturkculik diye Atatirkculik vurgun ye-
mistir. Bunlari hep birlikte yasadik ve kahrolduk.

Butuin bunlar, ideoloji yaftasinin ayartici ve 8lum-
cul cekiciliginde, kendilerinden menkul ideolojik bi-
atin Ataturkculige cikardigr talihsiz faturalardir.

Gizli antikemalistlerin ortak yontem yanilgisi, Ata-
turkculukten Ataturkseverlige ulasacak yerde tersini
yapmis olmalaridir. Ataturk't adeta severken bog-
muslardir. Hem de "Beni gdrmek (sevmek) demek,
mutlaka yizamu goérmek demek degildir. Benim du-
suincelerimi, duygulanmi anliyorsaniz, hissediyorsaniz
bu yeterlidir'(10) diyen Ataturk’.

Kuskusuz Atatirkculik bunlardan hicbirisi degil-
dir.

1920’lerde "Anadolu yaylasindaki i1sik"i(ll), bir ey-
lem adami yakmistir. Eylem adamlarinin, dncelikle
Ataturk’in en iyi tanimi kanimca sudun “insan (Ata-
turk) yaptigidir”(12).

Elbette Atatirk, sondaj-arsiv yontemiyle degil, ol-
sa olsa yaptiklari ve degismez amaci gozetilerek ta-
nimlanabilir.

ilkin o, halkina inanir. Pragmacidir. Kendi diliyle
“ulusunun vicdaninda ve geleceginde sezinledigi ge-
lisme yetenegini, ulusal bir sir gibi vicdaninda tasiya-
rak" ve "uygulamay! evrelere ayirip adim adim yuri-
yerek"(I3) devrimini ustaca gerceklestirmistir. Bu
pragmacihktir.

Okur yazari yok denecek oranda az, feodaliteden
kurtulamamis, Ronesans, Reform, Aydinlanma, Sana-
yi Devrimi sureclerini yasamamis, sinif katmanlan
olusmamis, kdlturel degerleri farkh bir halki, yuzyilla-
n yillara sigdirarak ve devrim yoluyla yogunlasma
momentini yakalayarak demokrasiye hazirlama, akil-
ci/demokrat insani yaratma kavgasina girismigstir.
"Devrimler gulsuyuyla yapilmaz" (Disraeli). Bu yuzden
o, otoriterdir. Ama asla totaliter degildir. Olmamistir
da. Hem de yasadigi donemin modasina karsin. Tek
bicimli Sovyet insanini (homo sovieticus) ya da fasist
insani yaratmak icin, insanlarin nasil ve ne dusune-
ceklerini, nasil duygulanacaklarini toplum muihendis-
ligine 6zenerek belirlemeye calisan totaliter ideoloji-
lerle kusatildigi bir cagda. Meclisi kapatma c¢agrilarini,
padisahlik, é6mir boyu cumhurbaskanhgi onerilerini
reddetmis, Unli sofrasinda sabahlara dek tartisarak
politikalar olusturmus bir onderdir, Ataturk. Fasizmi
getirme oOnerisine “zorbalk" diye karsi cikmistir(14).
Ataturk’dn agzindan bilimle cakisan gerekceleri soy-
ledin "Ogreti istemem, donar kaliriz'(15). "Biz de uygu-
lanamaz dusunceleri, kuramsal bir takim ayrintilari
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yaldizlayarak, kitap yazabilirdik. Oyle yapmadik. Ulu-
sun maddi ve manevi olarak ¢agcillasmasi yolunda
eylemi s6z ve kuramlara Ustln tuttuk”. "Ben manevi
miras olarak kaliplasmis higbir distur birakmiyorum.
Benim manevi mirasim bilim ve akildir. Zaman surat-
le ilerliyor. Béyle bir diinyada asla degismeyecek hi-
kimler getirdigini ileri sirmek, aklin ve bilimin gelis-
mesini inkar etmek olur. Benden sonra beni benimse-
mek isteyenler, bu temel eksen Uzerinde aklin ve bi-
limin rehberligini benimserlerde benim manevi miras-
¢im olurlar".

Ataturkculugun sifresi iste bu sozlerdedir.

Demek, Atatiirk ideolog ve ideokrat, Atattrkgultk
ideoloji ve ideokrasi degildir. Bilimin yasama uygulan-
masidir. Yontemi bilimsellik, amaci demokrasidir. ide-
olojiler, Atatlrk¢uliguin amaci olan demokrasiye ters
dugerler. Zira ampirik olarak yanlig, etik olarak haksiz
bir dayatmaciligi iceren "ideolojiler, fanatik 6zleri ne-
deniyle demokrasiyle bagdasamazlar( 16).

Hicbir gorus/akim. Jipiter’in kafasindan ansizin
dogan Minerva gibi, sifir malzemeyle yaratilamaz.
Sokrates Descartes'l, Descartes Voltaire’i, Hugoyu. Pi-
cassoyu yaratmistir. Atatirk de gegmisin ortak kaltur
bellegini ulusal potada katalizor olarak eritmistir. Bu-
na gore icli tirkulerimizin titresimleri ¢ok sesli ezgiler-
le seslendirilecek. Yunus bizim kalacak, Goethe ve Ba-
udelaire'in tadina varilacakur. Ne Koksuzlesme, ne Ba-
tiya 6zenme, ne de goriinciide ¢agdas bigcimsellik. Yal-
nizca 6zimsenmis cagcillik. Cunki "6zimsemek kosu-
luyla bagkalanndan beslenmek kadar 6zguiin higbir
sey yoktur. Aslani aslan yapan 6zimsedigi koyun eti-
dir." (Paul Valery). Ataturk'un deyisiyle "haraset-i fikri-
ye" sayesinde 6zgun Turk kimligi yerytzindeki vaz-
gecilmez yerini alacaktir.

insanlar gegmisten ders alirlar. Ama gecmiste de-
gil, yalnizca simdiki zamanda yasarlar.

1930'lam donulemez. Dondlirse simdiki zaman da
avucumuzdan kayar gider; yarinin rizgarlari hig es-
mez olur. 1930'lardan ders alarak, ama 1930'lann bek-
ciligine 6zenmeden gelecege bilimin i1siginda gelecek-
ler Uretilirse, iste o zaman Ataturk'in mirascisi, Ata-
turkcl olunur. Bunu iyi bilelim.

Su an, zihinsel patinajdan kurtulmanin-, 1930'lan
yineleyip ifsa etmenin degil, yannlari gtzeterek ve
gunimuzi iyi okuyarak Atattrkculigi surgit insa et-
menin zamanidir.

1930’lar, 6zgurlikeu, cogulcu, katilimel, tartismaci
demokrasinin fizyolojik islerliginin, “fikri har, irfani hir.
vicdani hur" demokrat insani yetistirmenin dnhazirlik,
fidanhk donemidir. Marliott'un, Atatirk icin bir "dikta-
tor degil, bir ulus edlkatori (egitici)" demesinin nede-
ni budur(17).

Ozetle Atatiirk, demokrasiye iki talihsiz denemey-
le gegmek istemis, basaramayarak ertelemis; "...de-
mokrasinin butun gerekleri sirasi geldikge uygulama-
ya konulmahdir." diyerek bunu gelecek kusaklara,
bizlere birakmistir(lS).
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Goruluyor ki, biz Mustafa Kemaller, 6 Eylul
1999'daki ¢ageil bilimin en son verilerine ve degerleri-
ne yaslanan demokrasiyi ne denli iyi algilar, amacimi-
z1 buna gore belirler ve optimal demokrasiyi gercek-
lestirirsek o denli Ataturk'iin mirascisi, Atatlrk¢l ola-
biliriz(19).

Unutmayahm. Bir toplum, sanh bir tarihle, kurtu-
lus savaslyla, devrimlerle, bunlarda en buyuk pay! bu-
lunan essiz bir 6nderle, sarsintisiz gecilen bir demok-
rasi denemesiyle her gin 6viunup duramaz, 6vin-
mekle yetinmek, "bir 6rnekligin/donmanin tehdidi"
(Francois Jacop) altinda yasamak demektir. Buna hak-
kimiz yoktur. Gelecege bakalim. Ikibinli yillara evrilir-
ken, demokrasinin bicimsel bir dekora dénismemesi
icin onu iyi algilayip tanimlamak zorundayiz.

Oyleyse ikinci temel soruyu soralim ve yanitlaya-
lim: Nedir ¢agcil demokrasi?

CAGCIL DEMOKRASI

Cagcll demokrasi, 6zgur, Ozerk, esit bireylerden
olusan, bilgilendirilmis 6zgur halkin, hukukun ege-
menligi altinda, sivil toplumun 6zgurlikculige, ¢ogul-
culuga ve katilimciliga yaslanan normlarina goére, 6z-
gur halk tarafindan, 6zgur halk icin yonetilmesidir.

Ozgiirlik

Bu tanimdan da anlasiliyor ki, demokrasinin ilk
ogesi ve ortak degeri 6zgurluktir.

Demokrasinin 6zU, 6zgurliikte yogunlasir, iktidarin
yuritilmesinde degil(20). Ozgiirlukgulilk bir kez be-
nimsenmeye gorsun, gerisi gelecektir. Haklar ve 6z-
gurlukler, toplumla birlikte ortaya ¢ikarlar(21). Toplum
demokratikse zaten bunlari igsellestirmistir.

Ozetle, demokrasinin odaginda hak ve dzgiirliikler-
le donatiimig, baskilardan arinmig, 6zgur/6zerk birey
vardir. Her sey bu odaga gére konumlanir. Kurumla-
rin, Orgutlerin, yontemlerin, tekniklerin butini olan
demokrasi, 6zerklik anlaminda bir deger olarak algila-
nan 6zgurlik Gzerine oturtulmustur(22).

Bireyin 6zgurlugu ilkin beynin 6zgurligini sagla-
makla baglar. Bunun icin de devletin gorusler, inang-
lar karsisinda yansiz olmasi gerekir. Gorusler karsisin-
da yansiz devlet dustince 6zgurlugund, inanclar karsi-
sinda yansiz devlet laikligi glivence altina almis olur.
Devlet okullarinda bireye bilimin verileri, ideolojik
stizgeclerden gecirilmeden, yansiz, nesnel (objektif)
olarak sunulur, algilama kapilari acik tutulur. Birey on-
lari, kosullanmamis, 6zgur beyniyle kendisi degerlen-
direcek, sec¢imini kendisi yapacaktir. Birey insandir-,
ogrenir. Okullarda bu nedenle 6grenim (instruction)
vardir, egitim (education) degil. Demokrasi, dusunce-
ler. inanclar cumhuriyetidir. Dusilinceler tUzerinde yal-
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nizca kaba baskiyr degil, beyin yikama bigimindeki
dolanli baskiyr da reddeder. ideoloji asilayan, kuskucu
ve sorgulayici (agnostik) temele dayanmayan oOgre-
nim demokratik degildir(23). Demokratik toplumun
beyni yikanmis misyoner ve organik aydinlara, devlet
makamlarini doldurmaya 6zgilenmis uslu yurttaslara
degil, toplumun gelismesi icin Sokratesge sorgulama
ve elestirel akilcilik aliskanhigini kazanmis bireylere
gereksinmesi vardir. Okullarin islevleri bdyle yurttas-
lar yetistirmektir. Cunkd toplumun yaran igin bireyin
devlet gibi distinmeme, "kurulu diizeni sorgulama,
elestirme, kinama, hatta mahkim etme &6zgurlugu"
vardir (Laski). Esasen, demokrasi, bireysel 6zgurlikle
duzen kavgasina dayanir ve bu, dinin, simdinin, ya-
rinin kavgasidir(24).

insani insan yapan en soylu organ beyin, beynin
en kutsal Urind distnce, inangtir. Buna herkesin ve
devletin saygl duymasi zorunludur.

Bu saygl, bireyin 6zgurce olusturdugu dusiinceyi,
inanci dis diinyaya yansitma a.samasinda ortaya ¢ikar.
"Dusun, ama icinden dusun" demek, “hi¢ disinme"
demektir. Birey hem dusinecek, hem de her turlt
aracla onu sergileyecektir. Yasaklarla, kozmik cezalar-
la sergilenmeleri 6nlenen duslnce, inang, bir biling
kiresine hapsedilir, agizlar kapatilir, kalemler kirilirsa,
"kenetlenmis dislerle 6zgurluk turkileri sbylenemez"
(Alfonso Reyes). Boyle bir toplum hentiz avcilik cagin-
dadir, ilkeldir. Avladigi deger ise dusiuncedir, inanctir,
insan beynidir, son ¢ézimlemede insanin, toplumun
ta kendisidir.

Ozgurlikeli demokraside herkes 6zgurlik tirki-
stinu soyler. Disler kenetlenmediginden halk sdylen-
mez, sdyler, hem de yiksek sesle.

Dusuncelerin, inan¢lann agiklanmasini yasaklama
girisimleri dun olanaksizdi, bugiin daha da olanaksiz-
dir. Cunkl "insan yok edilebilir, ama teslim alinamaz”
(Hemingway). "Dustnceler kursuna dizilemez" (Napo-
leon). DUnun dunyasini ele alahm. Sokrates'in eylemi
Atina yasalanna gore suctu. Sokrates herkese agiklik,
dogrudanlik, yuzyuzelik, sozlulik ilkelerinin uygulan-
digi 6ylesine basarili bir yargilama sonucunda hikim
giydi ki, uygarligin bu yargilamayla basladigi ileri su-
rilmustir (M.C.Anday). Ancak diistincenin cezalandin-
lamazh@ unutulmustu. Bu yizden Sokrates’i yargila-
yan 502 yargigtan hig¢ birinin adini bilmiyoruz. Ama
2398 yildan beri "hukimllu Sokrates konusuyor" (F.
Erem), Atina adaleti ise lanetleniyor.

Ne ki, insanlik bunlardan hi¢ ders almamis goru-
nuyor.

Dusunce yasaklari her zaman toplum zararinadir.
Yasaklanan disiincenin butinid ya da bir kesimi dog-
ruysa "dogru“dan. yanhs ise dogrunun daha belirgin
bicimde ortaya ¢ikmasindan yoksun kalan bir toplum
yoksullasacak, yeni tezlere ulasamayacak, oldugu
yerde duracaktir.

Dusuincelerin agiklanmasini yasaklamak, yalnizca
distinceyi Ureten insanin degil, baskalannm dinleme
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ve degerlendirme 6zgurliklerine de saldindir. Cunki
otekilerin dusunceyi dinleme, degerlendirme 6zgiir-
lukleri, berikilerin distinceyi aciklama 6zgurliklerinin
bulunmasina baghdir.

Sinirsiz 6zgiirlik seytanlar icindir. insanin seytan-
lasmasina elbette g6z yumulamaz. Beynin her trund
sbze donusup disarlya yansitilamaz. Sovguler. iftiralar
boéyledir, dustince sayillmazlar ve her dizende ceza-
landinlirlar. Ayrica hukuk, su¢ sayilan eylemlere kis-
kirtmalari, zorla dustuince dayatmalarini da sug sayar.
Ancak bunlann diginda kalan seyler, toplumu sarsan,
ylUreginden yaralayan gorusler bile, dusiinceyi agikla-
ma O6zgurligunun sinirlan iginde kalir, su¢ sayllmaz-
lar(25). Tersi anlayis gogu zaman distince sugudur(26).
Esasen “sakincali olmayan bir disiince ¢ogu zaman
disunce olarak anilmaya degmez” (O. Wilde). Bugu-
nun gelismelerini, skandal yaratan, sakincali dusunce-
ler sergileyen insanlara bor¢luyuz.

Ceza hukuku, sug sayilan eylemlere kiskirtmalari
cezalandirirken ¢ok duyarhi olmak, “suglarin yasalligi
ilkesi"ni cignememeye 6zen gostermek zorundadir.
Bu ilke birey 6zgurligunun givencesi, ceza hukuku-
nun temelidir. Bu yilizden insan haklari bildirilerine,
anayasalara (md. 38) girmistir. Bu ilkenin somut izdu-
suimlerinden biri de, ceza hukumlerinin agik, belirgin,
kesin olmalari, ortdld, gri. belirsiz, mat, degerlendirici
ve gorece olmamalandir. Bu tir s6zcuklere yer veril-
memelidir. Bu bir alt ilkedir. Bu alt ilkeye uyulmazsa,
hem suglann yasalligi ilkesi ve hem de dusiince 6z-
gurltgu sinsice, kurnazca, dolanli yolla ¢cignenmis olur.
Boyle bir hukuk, kendi 6rgulu saclanna tutunarak ba-
takliktan c¢iktigini sdyleyen Baron Von Munchha-
usen’in mantigiyla isleyen bir hukuktur.

Ozgiirlukleri kétilye Kullanacaklar ya da demokra-
tik sistemi yikacaklari bahanesiyle de distinceyi agik-
lama 6zgurliga sinirlanamaz, yasaklanamaz.

Bunun ¢ temel nedeni vardir.

Birinci neden, dustincenin 6zyapisiyla ilgilidir Her
dustince karsitiyla vardir ve guctni karsitina borglu-
dur. Marksizm liberalizmin, liberalizm Marksizmin
yanlislanni ortaya koyarak ve yeni sentezler yarata-
rak dustnceleri guglendirmiglerdir.

(kinci neden, demokrasinin 6zyapisiyla ilgilidir De-
mokratik toplum, tek gercek savini ve kiltirel tekel-
ciligi reddeder. Her zaman acik ucludur. Ozgurlikcu-
dir. Bu yuzden de hosgoérusuz yikici akimlara, gorus-
lere bile hosgorull olacak kadar cémert olmak zorun-
dadir. Bu temel ilkeden vazgecerse demokratik olma-
yan bir ydntemi se¢mis ve tuzaga diusmus olur. Ken-
di varhigini 6zsavunma gerekcesi de olsa, bu tutarsiz-
liktir. Demokratik rejimin kavgasi, surgit bu tuzaga
dismenin ve bu tuzaktan kurtulmanin kavgasidir. De-
mokrasi militan olmamalidir. Demokrasinin amaci, de-
mokratik olmayan rejimleri ¢okertmek degil, onlan
ozgurlestirmektir(27). 6zgurlestirecegim bahanesiyle
ozgurluk c¢ignenemez. Cignenirse kisir dongu kinla-
maz ve bunalim daha da derinlesir. Demokrasinin bir
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ozelligi binyesinde her an bir risk tasimasidir. Riski
gbze alamayan rejimlerin adi diktatorluktir(28).

Demokrasinin biricik sigortasi yine ve ille de de-
mokrasidir

Uctincii neden, demokrasinin uglan evcillestirici,
demokratik bagisikhgin saglamlastirici dehasiyla ilgili-
dir. Deneyimler gostermistir ki, asiri gorusleri, inancla-
n etkisiz kilmanin en iyi ¢aresi, 6zgur birakip onlarla il-
gilenmemektir. Bu tutum, asin gorusleri, inanglan 6n-
ce parcalayacak, cogullastiracak, ihmli kilip evcillesti-
recektir(29). Ozgurlilkgii demokratik toplumlar topla-
ma kampi tohumlari dahil, totalitarizmin butin to-
hunrilanni, iclerinde tasirlar ve hosgorerek parcalayip
onlarin serpilmelerini ve butunlesmelerini oOnlerler.
Dikkat ediniz. Butun totaliter rejimler bunu iyi bildik-
leri icin, her zaman gelisme ortamini saglayan cogul-
culugun amansiz dusmani olmuslardir(30). Eger ug
akimlar yasaklanirsa, demokrasi bu islevinden, siste-
mi ayakta ve saglam tutan demokratik bagisikliktan
yoksun ve ilk firsatta yikilma tehlikesiyle yuz yuze
kalacaktir. Tutuklanma Hitler'i yaratmistir. Strgun Le-
nin’i yaratmistir. Strgin edilmeseydi, biyuk olasilikla
Lenin, dGmrind bir parti baskani olarak Duma'da nok-
talayacakti.

Her yasak, yasaklanana gi¢ kazandirmis, aykiriligi
mayalandirmistir Cinki yasaklanan her gorus, her
inang meraki kigkirtir. Yasaklanan gorus, inang capin-
dan cok salgilar. Roma katakomblarina surilen Hiris-
tiyanlik, ilkin bukilmuas bir dal. daha sonra tepen bir
daldir. Yasak kapaklar kalktiginda sel her yeri kaplar.
Artik ortada "tartisan insanlar degil, carpisan ordular
vardir.” (B. Russell).

Yasak, onceleri gorece bir dinginlik saglar Ancak
gegcicidir, aldaticidir Cunku baskiyla saglanan baris, as-
linda icin igin stiren bir savastir Yasaklanan goruslerin
gaddarlik patlamasiyla 6¢ almalarinin(31) nedeni, bas-
ki rejimlerinin sistemin bagisikligini saglamaktan yok-
sun kalmalandir.

Kuguk Hitler'lere mikrofon vermeyerek onlan sile-
meyiz. Hoslanmasak bile Ku Klux Klanlann felsefeleri-
ni yayma ve sokakta yuruyus haklari vardir(32). Unut-
mayalim ki, en tehlikeli disinceler bile insanligin ¢il-
ginliklar arasinda yer almistir, almahdir. Cunku insan-
lar arasinda sagduyu esit paylasiimistir (Descartes).
Yaraticilik icin kaosa da gerek vardir(33). Dusunsel
“anarsi, demokratik tlkelerin en ¢ok degil, en az kork-
malan gereken seydir" (Alexis de Tocqueville).

“Oyleyse 6tekinin demokrasiyi ylkma amaci var-
sa. birakalim konussun. Konussun ki, demokrasi igin-
de sagduyu onu yapayalniz biraksin. Bu firsati de-
mokrasiye verelim, kagirmayalim. O susturulursa, ona
karsi en guvenilir savunma aracindan kendimizi ve
halkimizi yoksun birakmis oluruz, bu savunma araci
sudun Asin uclari savunan kaba gorusleri akilct yon-
temlerle reddetme hakkini halkin elinden almak. De-
mokrasi "ben 6tekinden daha iyi dusuniyorum” yo-
lundaki vesayetci, jakoben ve tekelci anlayisi redde-
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der. Bu hakki halkin elinden alirsa tuzaga dismus
olur. Boyle bir tuzaga diisen dennokrasiyl ise. artik de-
mokratik ilkeler degil, demokrasi dismanlarinin sin-
dirme yontemleri yonlendirmis olacak, demokrasi de-
mokrasi olmaktan ¢ikacaktir® (Cohen). Bu yuzden Jef-
ferson, "EQer, demistir, aramizda birligimizi bozmak is-
teyenler varsa, onlari rahatsiz etmeyelim, kendi halle-
rine birakahm®.

Unutmayalim ki, yasamak icin gerekli organlarla
donatilan insana bunlar kullanma firsati vermek, ge-
lismenin 6nkosuludur(34).

Ozetle 6zgurlikeulik, basta beynin, distincenin,
inancin 6zgurligu olmak Uzere, ancak demokrasiyle
gerceklestirilebilen, onun olmazsa olmaz ogesidir.
"Ozguirlik kisinin 6zsorumluluk iradesinin olmasi de-
mektir. Kisinin bizi ayiran mesafeleri korumasi de-
mektir. Kisinin dogru zamanda 6lmeyi isteyebilecek
bicimde yasamasi demektir. Rakiplerine, onlari ayni
olmaya indirgeyerek degil, onlarla ugrasarak, onlara
direnerek ve meydan okuyarak saygi duymasi de-
mektir. Bir rakip olarak saygl duydugu kisiyi kimileyi™
bir dost olarak se¢cmesi demektir. Karsilikli bagimliligi
catismayla, catismayi sayglyla kaynastirmasi demek-
tir. Karsi karsiya kaldigi seyler yoluyla kendisinden
oteye uzanmasi, bunlarin benlikte uyandirdigi yokluk,
farklihk ve olasilik yankilannda hayat bulmasi demek-
tir. Cok bicimli 6zgurluk dustncesini tek bir kimlik
modeline ¢cengelleyerek onu sabit hale getirmeyi red-
detmesi demektir."(35).

Yineliyorum. Ozgurligu yerli yersiz sinirlayan bir
hukuk ve devlet, insani insan yapan temel 6geye, 6z-
gurltige illanec etmis bir hukuk ve devlettir. Boyle bir
dizende hukuk da, devlet de mesru degildir.

CGogulculuk

Cogulculuk, "Bati politikasinin kesfinin 6vincd”
olarak demokrasinin énkosuludur(36).

Demokratik toplum kiilttrel tekelciligi dislar. Top-
lumun doga yasasini gbzetir. Bu yasaya gore her top-
lumda kafa sayisinca goris, yurek sayisinca sevgi var-
dir. Cunkl bireyi birey yapan bireyi tanimlayan sey,
essiz, benzersiz olma niteligidir’(37). insanlar arasinda
tek ortak nitelik farkl oluslandir(38).

Farkhliklar, bagkaliklar ¢agini yasiyoruz. Bunun an-
lami, 6zgurluk, ozellik, cesitlilik, degisiklik, cok man-
tiklilk (multiples socio-logiques), ¢ok odakhlik (poly-
centralisme) demektir(39). Felsefi, siyasal, kilturel ¢o-
gulculuk demektir. Cogul gerceklik demektir. Son ¢o-
zUm Onerisinin, dayatmaciligin reddi demektir.

Cogulculuk, bireysel 6zgurligun/ézerkligin dogal
sonucudur. Degil mi ki herkes, berikilerle otekiler di-
keylemesine. yataylamasina 6zgur ve esittir, dyleyse
orada bireyler hicbir distince kalibina uymak zorun-
da degildir; ¢unki bireydir, "bende" degildir. Birey
kendi alinyazisini belirlemede o6zerktir. Ozerk birey
olarak demokratik strece katilacak, dyle kalacaktir.

EKiM 1999

Tek deger degil, degerler coklugu yasanacaktir(40).
Cunkd her bireyin yasam bicimini kulturel bir degere
donustirme hakki vardir(41).

Doga tek tip insan yaratan bir klinik degildir; ¢o-
gulcudur. Toplumlar da dogal yapilari geregi boyledir.
Nitekim Babil Kulesi Soylencesi. Tann’nin bile tek dil
tasarisindan hoslanmadiginin kanitidir(42). Sivil top-
lum. insana 6zgu degerlerin 6ziindeki ¢ogulcu yapiyi
benimseyen bir toplumdur. Akilci temeli yalnizca
kendisinin olusturdugunu ileri sirmez(43) ve dayat-
maz. Ne katiksiz bireyci ne de katiksiz kolektivisttir.
"Akil bize, her zaman &tekinden gelir. (..) Farkhliklar
duzenli degis tokustur. (..) Degis tokusun olanaksiz ol-
dugu her yerde dayatma, terér vardir. (...) Oteki oteki
kaldigi surece irkgilik yoktur. Oteki ne zaman ki fark-
liiga zorlanir, orada irkcilik baslar. (...) (Hi¢ kimse bosu-
na yorulmasin). Otekinin kokiini kazimak igin yapilan
her girisim otekinin yok edilemezligini kanitlamakta-
dir."(44).

Aslinda celigki, catisma toplumsallasma bigimidir
(Simmel). Bundan korkulmaman, buna 6zendirilmeli-
dir. Zira demokrasi bir Ust dildir (metalangue), larklilik-
lann katiliklanni ¢ogulculuk sayesinde eritir(45). De-
mokrasinin ¢okluk ayirdina varilamayan dehasi da is-
te buradadir.

Bu yUzdendir ki, demokrasi, toplum muhendisleri-
nin gelge¢ ve kurgusal bir tasarimi degil, toplumsal
gelismeyi saglayan sorgulayici bir arastirma izlencesi-
dir, programidir. Yaygin sivillik ve ¢ogulculuk ortamin-
da boy verir.

BuUtun bunlar ortaya koyuyor ki, toplum ideolog-
larin, yoneticilerin hamur gibi yogurup bicim verecek-
leri bir varlik degildir(46). Bu amagcla yapilan "devrim-
ler. omuzdaki yuku degistirmemis, yalnizca omuz de-
gistirmistir" (B. Shaw\V/). O kadar. Sonug hep bellidir. Hig-
bir kiiltur gcizmeyle yok edilememistir. Her girisim onu
guclendirmistir. Tek bi¢cimli insan yaratma dayatmasi
(integrisme), tehlikeli bir anndirma girisimi(47) olarak
ilkin girisimin sahiplerini yok etmistir. Kurgusal akilla
toplum mihendisligine 6zenen Jakobenler, Robespi-
erre, Billaud-Varennes, Saint-Just, Le Pelletier, insani
terdrle yeniden Uretmeye yeltendiler. Napoleon bu-
tun Avrupay bir kimyager gibi kendi deneyi i¢in kul-
lanacagi bir hammadde olarak gordii(48). Mussolini,
Hitler, Stalin, Franco yalniz milyonlarca cana degil, in-
sanligimiza. onurumuza da kiydilar. Hepsi de tek bi-
¢imli insan yaratma isterisiyle kendilerini Tanr’ninye-
rine gegirdiler. Kendi akillarinin Urettigi tek gercegi
topluma dayatarak, kendilerinden menkul yol goste-
riciligi benimseyerek, toplumsal olaylarin/olgulann ki-
silere. aktorlere teslim olmayacak kadar karmasik ol-
dugunu dusunmediler. Yarattiklar ideolojik/yanl
Procrustes devlet sayesinde insanlarin yataklanna
uzun gelirse, ayaklarini kestiler, kisa gelirse ayaklarini
uzatmaya yeltendiler. Kimileyin de insanlari dnce par-
calara ayirdilar. Sonra bu parcalari yeni bigimler altin-
da birlestirip kendi insanlarini yaratmak istediler. Her
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totaliter rejim gibi, “bir meyve icoparmalc icin agaci
devirdiler" (Montesquieu). Ozgir birey yok oldu. Orta-
da yalnizca tek bir efendi kaldi. Bu devletti. Geriye ise
her efendinin gerek duydugu koleler. Bireysiz devlet
“caldigi dislerle isiran hain bir yaratik” (Nietzche) olup
ciktl.

Topluma deli gbmlegi giydiren bdyle bir rejimde
ve devlette insanlar maske takip sahte kimlik kartla-
riyla dolasmak zorundadir. Bireyler igin tek kurtulus
yolu ikiyUzluluktur. Orada hi¢ kimse artik kendisi de-
gildir. Ortalikta duyulan sesler slogan, yinelenen to-
renler kisir ritUellerdir. Pastorize insanlardan olusan
bir toplumda fotokopilerle yiginlasma baglar. Orgut-
lenme yoktur. Cunki farklilk yoktur. Bunun adi da
kulturel soykinnmdir (genocide culturelle). Artik insanlar
tek sey hilir, tek sey dusundrler. Bu da rejimin dayat-
g1 gercektir. Herkesin ayni seyi dusundigua bir yerde,
aslinda kimse dustinmiyor demektir. insanin yerine
kisiliksiz yaratiklar, “hi¢ kimseler (Octavio Paz) geg-
mistir.

fdeolojik, militan devletin sonu hep ayn/d/r. Hizli
yaslanir (progeria). Gunkid 6lumcul devlet yetmezligi
hastaligina yakalanmistir. insani  kélelestirdigi icin
mesru degildir. Devleti ayakta tutan zorbalikla mesru-
luk arasindaki iligki ise ters orantilidir.

insan, “yanaklan kizaran bir yaratiktir(49), onurlu-
dur, Her yonuyle taninmak, kabul edilmek ister. Dev-
let ve herkes insana saygili olmak zorundadir. insana,
insanin kendisine, insan kimelerine ve 8lum pahasi-
na deger verdigi seylere, kulture, dile, kimlige saygi.
Bu saygl insan ruhunun, yaradiliginin bilesenlerinden
biridir, insan olmanin, insan sayilmanin vazgecilmez
kosuludur, insan yalnizca biyolojik gereksinmeleri
olan bir varlik degil, hakettigi deger verilmeyince of-
kelenen, asag@ilaninca utanan, degerince deger verilin-
ce gurur duyan bir yaratiktir(SO). Platon buna “thy-
mos" diyordu. Higbir insan, kendisine bebekler gibi
davranilmasindan hoslanmaz. O her zaman ergindir.
Ergin ve 6zerk olarak taninmasini ister. Tarihin mot6-
rd budur.

Cogulculuk zenginliktir Her kultirin ¢ogulcu kil
ture getirecegi zenginlik, degisiklik; gelisme ve degis-
me patlamalarinin nedenidir(51). Bu yizden c¢ogulcu
demokraside berikiler, 6tekilerin karsit goruslerini
sergileme haklari drselendiginde kendi haklan orse-
lenmis gibi savunurlar. Clnkl savundukca kendileri-
nin de c¢ogalacaklarini bilirler. O yizden her kultir
basl basina bir degerdir, bosluklarin yani sira dene-
yimleri, bilgelikleri, erdemleri icinde tasir. Gelecegi,
gecmisi ve simdiyi canli bir iletisimje butUnlestirir. Es
zamanli ve tarihsel cesitlilik coklu tekliktir (unitas
multiplex), insanhgin ortak dokusudur. insanlik daya-
nismasi kulturel gesitlilige saygi icinde gerceklestirildi-
ginde(52) barisa ulasilacaktir. Baska baska kulturlerin,
kimliklerin bir aradahgi saglaninca barisa ulasilir. Cin-
ki cogulcu yasam otekine saygilya dayanir(53). Kul-
turler arasinda deg@er acisindan, yansiz devletin ve hu-
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kukun egemenligi altinda, esitlik ve her kulttrin gi-
nes altinda yerini alma hakki vardir(54). Kulturler bir-
birlerini kigimseyemezler. Okul bahgesinde berikile-
rin 6teki saydiklan bir ¢ocuga “seninle oynamayiz"
demelerinin yarattigi aclyl sdozcukler anlatmaya yet-
mez. Bu bir insanlik sugudur(55).

SS'lerle o6tekileri dusununiz. Aralannda diyalog
yoktu. Cunku esitlik yoktu. SS’ler otekileri disman
olarak bile gérmuyorlardi. Kdpekler, domuzlar, zararli
bocekler gibi goruyorlardi. Otekiler onlann gézinde
hayvan bile degillerdi. Sadece birer ¢optuler. Copln
alinyazisi yakilmaktir(56).

Bu yuizden insanlik “tek"in yerine “gok”u, otekiler-
le berikileri, "Bir agag gibi tek ve hir/ve bir orman gi-
bi kardesgesine" (N. Hikmet) yasatan ¢ogulcu demok-
rasiyi getirdi. Ayni degil, baska baska seyler sdylendi-
i icin gercek diyalog basladi. insanlarin devletlestiril-
mesi asamasi bitti, devletin insancilasmasi asamasina
gecildi. Toplumlar barisa, dinamizme kavustular. Kimi-
leri bunu “tarihin sonu" diye duyurdu(57). Bir bakima
hakhydilar. Cunkt demokrasi, ¢ogulculugu, cesitliligi
hem 06zendiriyor, hem de hosgéru cimentosuyla bir
arada yasatiyordu(58). Cozilmie ve ayrismanin iginde
birlesme vardir(59). Gorulmemis cesitliliklerimizin igin-
deki birlestirici ipliklerimizi bulmak gerekir (di)(60). Bu-
lunmus ve “biz" kavramina ulasiimistir. Bunun anlam,
diyalojik ilkeyle birden ¢ok aklin yarisarak dinamikle-
rin seferber edilmesi, dontusumlulik ilkesiyle (principe
de recursion) yaratma, Uretme kesintisizligine ulasil-
masidir(61).

Son ¢6zumlemede, doganin da, toplumun da ya-
pist gogulcudur. Doga da, toplum da ¢ogulcu dinamik-
lerine dokunulmasini i¢lerine sindiremezler. Bu doku-
nulmazhgin ¢ignenmesi durumunda birincisi, kendi-
siyle birlikte insani; ikincisi, dokunanlan yok etmekte-
dir.

Dogal dengenin ve toplumsal barisin bozulmasi-
nin kdkeninde yatan neden de, ¢cogulculugun goz ar-
di edilmesidir.

Hosgorl, Gorecelik

Butun bunlann dogal sonucu sudun Demokrasinin
paradigmasl, hosgoru ve goreceliktir. Bilgi, gorus, ey-
lem, ahlak agisindan gergekler gérecedir. Bunu ayak-
ta tutan da hosgorudir, clinki hosgori 6tekinden
nefret etmeme bilincini kazandiran erdemdir. Bu yiiz-
den, demokraside cogunlugun karan, higbir zaman
gercegin kaniti degildir. Sadece tartismay gegici ola-
rak sona erdiren caresizligin caresidir.

Kiltirel Kimlik

Cogulculugun dogal izdusumlerinden biri de kul-
turel kimliktir. Gelenekler, aliskanlklar, diller, dustn-
celer, inanclar, manevi deg@erler, yaraticilik, kararlann
6gesi olarak ortak bilincin ve ortak kimligin dayanak-
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landir. Yurttas kavrami bagkaliklari icsellestiren, mes-
rulastiran kolektif kimligin hukuksal kodudur(62). Bu
ylUzden 19-28 Haziran 1972 Helsinki Avrupa Kultur Po-
litikasi Konferansinda, her kulturel baskaliga sayginin
6grenimde asilanmasi istenmis; 26 Temmuz-6 Agus-
tos 1982 Mexico Konferansinda, kultirel kimliklerin
savunulmasinin toplumlari bélmedigi, zenginlestirdigi,
bunlari g6z ardi etmenin bunalimlara yol actigi vurgu-
lanmistir(63).

Goruluyor ki, cagcll demokrasi, siyasal kimligi ve
istekleri degil, bir kiimeye aidiyeti yansitan, insani
ozelliklerini gozeterek kendisi kilan kiltirel kimligi
korumak zorundadir. Cogulculugun dogal sonucudur
bu(64). Cogulcu demokrasi, dayatmaci, hegemonyaci
kimligi diglar. Cuinkii dogmaya, dogmalasmalara goz
yumamaz. "Kimligi olumlayan ve fakat onun dogma-
lasmasini 6nleyen, cesitliligi koruma kaygisi tasiyan
ve farkhliklar bagimlilik ve savasimda birlestiren tar-
tismaci demokrasi(65) i¢ barisin vazgecilmez gerekge-
sidir. Dinginlik ve barig, yasalarla degil, birey ve devle-
tin ¢cogulculuk ilkelerine ve izdustmlerine uymalariy-
la saglanir.

Elestirel Akilalik

Demokrasi, itiraz temellidir. Elestirel akilciliga yas-
lanir. Higbir gorus, inang ve tutum tartisma disi sayila-
maz. Kimsenin elestiriden ve tartismadan vazgegme
liksu yoktur. CUnku elestiri, tartisma kamu ahlakina
girer, toplum yararinadir, 6devdir. Bireysel ahlakin ala-
nina giren bir hak degildir. Haktan vazgecilebilir, ama
odevden vazgegilemez.

Katilimalk

Ozgurlik, cogulculuk, elbette 6zgiir halk yonetimi
demek olan demokrasi icin yetmez. Demokrasi, du-
stinceler cumhuriyetidir, diyalogdur. Bu diyalogu, se-
¢im, partiler, sendikalar, dernekler gibi sivil halk o6r-
gutleri, baski gruplar saglayacak, karar sureclerine
halkin sirekli katiimasi gerceklestirilecektir. Ozgurlik,
¢ogulculuk amag; katihmcilik bunlann gerceklesmesi
icin aractir. Yeter ki, katilim, halkin dogru bilgilendiril-
mesine dayansin. Tersi durumda kararlar sakatlanir
ve tutarli olmazlar. Aldanmamak icin dogru bilgi akisi
zorunludur. Devlet sokaktaki insana yalan soyleye-
mez.

Yansiz Devlet

Demokrasinin, 6zgurlikculik, ¢ogulculuk, elestirel
akilcilk, katihmcilhik boyutlan bir kez benimsenmeye
gorsun, ardindan butin ilkeler, kavramlar, kurumlar
yerli yerine oturacaktir.

Baskaliga katlanamayan, yandaslarini kayiran, on-
lara ayricaliklar dagitan, karsitlarini “takip, tanzim ve
tedip" eden, egitici, ideolojik, militan devlet gidecek.
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gorusler, inancglar karsisinda yansiz devlet gelecektir.
Yansiz oldugu icin higbir gorusu, inanci énceden mah-
kaim etmeyen bir devlettir bu. Dusiinceler karsisinda
yansiz oldugundan dusiince 6zgurliginu saglayan,
inanclar karsisinda yansiz oldugundan laik bir devlet-
tir. Yansiz devlet kétalugu goren, ama ilkeleri orsele-
meden kotulugu diuzelten(66), yasamin butin yonle-
rini denetlemeye kalkismayan, Hegelci bicimde uyus-
mazliklann yansiz hakemi olan, toplum katmanlarinin
birbirleri Gzerinde baski kurmasina izin vermeyen(67);
yasamin hicbir dustince kalibina sigdinlamayan zen-
ginligini. degiskenligini, cesitliligini, énceden 6ngorule-
mezligini gbzeten, 6tekilerle berikilerin enerjilerini ca-
tistirmadan yaristiran ve bunun hukuksal ¢ercevesini
gizen, koruyucu, katalizor ve "guvenceci” (Jean-Marie
Benoist) bir devlettir bu(68).

Ozgiir Halk

Yansiz devletin maddi dayanagi 6zgur halk, ku-
rumsal dayanag! hukuktur.

Bilgilendirilmis ve 6zgur yurttaslardan, bireylerden
olusan halk, ne devlet ne de grup dayatmaciligina izin
verir. Ozgurlik¢li demokraside halk sayisal, demokra-
si disi guglerle saga sola savrulan insanlar yigini degil,
bagimsiz, 6zgur, esit 6znelerden olusan bir topluluk-
tur. iktidarin tek ve gergek sahibidir. Demokraside, ka-
falar kirllmaz, kafalar sayilarak degerlendirilir. Bu ne-
denle yonetim, iktidar, halkin rnizasina dayanir. Cogun-
lugun ve azinhgin karmasik iliskisinde, kararlarinda,
bu iradenin payl vardir(69). O yizden karara herkes
saygihdir. Kararin ve devletin gict ve mesrulugu bu
sayglya dayanir.

Secimden ©nce yere goge sigdinlamayan halki,
daha sonra edilgin, bilingsiz, bilgisiz goren iktidarlar,
kendilerinden menkul bilge ¢obanliklariyla onu git-
meye kalkisirlar. Oy veren bir halkin zekasindan kus-
kulanmaya kimsenin hakki yoktur(70). 19. yizyilin
“demokrasiye yatkin olan ya da olmayan toplumlar
ayirimi bitmistir. 20. ylzyilda bir toplumun demokra-
siyle yonetilebilir olup olmadigi 6l¢utindn yerini bir
toplumun demokrasiye ancak demokrasi sayesinde
olgunlasip ulasabilecegi postilasi almistir” (1998 No-
bel Ekonomi Odulii sahibi Amartya Sen)(71). "Toplum-
sal uyanis, ekonomik gelismeyi asmistir" gerekgesiyle
koreltmecilikten (obskirantizm) yana olan, halkin
toylugu varsayimina dayanan vesayetci anlayislari,
ozellikle pretoryen diktatorluk dénemlerindeki onur-
lu tutumuyla her halk yalanlamistir. Pretoryen iktidar-
lar igreti, gayrimesru goren halklar, 6nce onlari yal-
nizlastinp kiyiya iterler (peripherisation olgusu), pre-
toryen iktidann uzaklastirdiklari toplum onderlerini ilk
firsatta siyaset sahnesine tasiyarak iktidari onlara tes-
lim ederler. Bu Duverger'nin "gdrinmeyen gercek no-
b'etci* dedigi halkin basarisidir ve tarihin her déne-
minde bdyle olmustur, ¢iinku tarihte hicbir halk ors
olmaya kazanamamistir. Zira, her ulkede "halk, bir
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oluler kiimesi degil, kendi kiltirina tretecek (dogal)
kurum ve kurallara sahip bir aktorler toplulugu-
dur'(72).

Demokrasilerde, halk devlet icin degil, dev/et halk
icindir(73)

Hukuk

Yansiz devlet ilkesinin dogal sonuclarindan biri de,
kuskusuz hukuk ve ona bicilen islevdir.

Demokraside hukuk adalet slizgecinden, devlet
de adil hukuk stizgecinden gegirilir; elde edilen huku-
kun Ostinligind  benimsemis devlettir. Hukukun
amacl, adaletsizligi 6nlemektir. Hukuk orgutlenmis
adalettir(74). Yasal metin adil olmak zorundadir. Ada-
letsiz hukuk, yalnizca "yanlis hukuk" degil, hukuk do-
gasindan yoksun bir hiuktmler yiginidir (Radbruch),
hukukta devletgiliktir.

Demokraside devletin dokundugu hersey hukuka
dontdsmelidir. Devlet "¢ok hukuk, az devlet" formuli-
nin de otesinde hukukun Ustinliguni yasama gegci-
rirse devlesmez, ama gergekten devlet olur ve mesru-
luk katsayisi arttigindan guglenir.

Yasalann genelligi, yasay! yapanlar dahil herkese
ayirimsiz uygulanabilirligi(75), gizli hukuk (droit latent)
yerine acik hukuk ve saydam devletin gegcmesi gerek-
lidir. Hukukun olmadigi yerde halk “stri" (Goyard-
Fabre), insan "k6le”dir (Mauchaussat).

Demokraside, boéyle bir hukukun iki islevi vardir.
Herkese esit uygulanmak ve gin isiginda tartistiran,
yaristiran bir baris teknigi olmak. Yasaklayici olma-
mak. Hukukun zorunlu ilkelerini glvenceye alan bir
devlet kendi taahhitlerine uyar. “Yasasiz sug ve ceza
olmaz”, “yargisiz kimse cezalandinlamaz" birer devlet
taahhadudur.

iste devlet, iste hukuk. Devlet hukuka saygili oldu-
gu. hukuk da insanlar 6zgurlestirdigi oranda mesrula-
sir ve gu¢ kazanirlar. Sonugta her ikisinin de islevi, 6z-
gurliklerin acilimini saglamaktadir.

Hukukun dstunlugune yaslanan bir devlette, hig
kimse, hukukun ne Ustundedir ne de altindadir, yal-
nizca igindedir. Hukukun karsisinda herkes esittir, her
gorus, her inan¢ hukukun egemenligi altinda birlikte
yan yana yasar, yarisir ve gelisir.

Hukukun Gstinlagu dislanirsa, en adil hukuk bile,
keyfiliklerin oyun oynandigi bir manipulasyon alanina
donusur. Orada artik hukukun yerini gig, 6zgurligin
yerini usaklik almistir(76).

Erkler / Giicler Aynhgi

Peki bu hukuku kim kotaracak, kim uygulayacak,
uyusmazlikta hukukun ne oldugunu, ne dedigini kim
sOyleyecektir?

Hukuku, demokrasilerde, halkin kendisi ya da
onun adina temsilcileri, yani yasama erki (iktidar), gu-
cU, kotanp duzenler; yaritme erki, glici uygular; yar-
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g erki, gucti de hukuku yorumlayip son sozi sOy-
ler(77). Buna “erkler, gicler aynhgi ilkesi" diyoruz.

Erkler, gugler ayriligi ilkesinin baslica iki nedence-
si vardir.

Birincisi klasiktir, Montesquieu’nindr.

Cunku, diyordu. Montesquieu, deneyimler, gt (ik-
tidar) sahibinin gicunu koétuye kullanma egiliminde
oldugunu gostermektedir. Despotik iktidarlar, aslinda
yasalara gore degil, kendi irade ve tutkularina gore
yOnetirler(78). Bunu 6nlemek icin gliciin gicu, iktida-
nn iktidar durdurmasi gerekir (XI. kitap. 4. bolum).
Boylece Montesquieu; Aristo ile birlikte ucun ucun
stylenen. Locke’ta iki gugcle sinirlanan, demokrasinin
orgutlenme ve hukuk diizeninin igslemesiyle ilgili erk-
ler, iktidarlar, gucler ayrihigi ilkesinin can alici noktasi-
ni yakalamis oldu.

Ozgurlik icin bagka yol yoktur. iktidar, gug tek el-
de toplanmamalidir. iktidar tek elde toplanirsa mani-
pulasyon baslayacaktir(79). Montesquieuye gore, ya-
sama ve yurutme iktidarlan tek elde toplanirsa hukuk
zorbalasir, cinkU zorba yasalar ¢ikar. Yasamayla yar-
gl ya da yurutmeyle yargi ayni elde toplanirsa, yargi
yasalar c¢ikararak keyfilige kayar ya da yurutme zor-
balasir. Ug durumda da 6zgurliik yoktur. En kétusu U
iktidarin tek elde toplanmasidir. Bu durumda her sey
yitirilir. Bunun 6rnegi, Uc iktidarn da elinde tutan ve
korkun¢ bir baski uygulayan Osmanli Sultanidir. Ayri-
ca ordu yasamaya degil, yuritmeye bagh olmalidir.
Yasamaya bagh olursa askeri yonetim var demek-
tir(80).

Erkler, gugler ayrih@inin ikinci nedencesi ise, de-
mokrasinin ¢ogulcu yapisinin iktidar olgusuna yansi-
masindan kaynaklanmaktadir. Zira cogulcu demokra-
si hicbir iktidarin, gicin tek elde toplanmasina izin
vermez. Her iktidar parcalanmistir(81).

Erkler, gucler ayriligi ilkesi, ginimuizde de demok-
rasinin temelidir, cogu anayasalarda bulunmaktadir.
Saint-Just: "Zorbalar saltanatlanni surdurmek igin hal-
ki béluyorlar. Sizler 6zgurligun saltanatini stirdiirmek
istiyorsaniz iktidan béluniiz” demis; 1789 insan ve
Yurttashk Haklari Bildirisinde de erkler aynligina yer
vermeyen anayasalarin anayasa sayilamayacaklan
vurgulanmistir (md. 16).

Montesquieu’ntin erkler/gicler ayriligi ilkesinin
sonuglari bellidir; Gorevsel, yetkisel agidan Ug¢ erk, ik-
tidar bagimsizdir. Bu bir. Kisiler agisindan birbirlerini
azledemezler. Bu iki. Maddi acidan aralarinda organik
baglanti yoktur. Bu (i¢(82). Ne var ki, bu sonug gergek-
¢i degildir. Cunku bu g erk. iktidar, gic birbirlerinden
kopuk degildir. Aralarinda isbirligi, dayanisma, denge
ve yakinlasma vardir. Ogretide(83) ve anayasalarda
(1982 Anayasasi) bu belirtilmistir.

Kuramsal tartismalari bir yana birakirsak, erk-
ler/iktidarlar aynhi@i ilkesi bugin uygulamaya dikey
ve yatay olarak iki bicimde yansimistir.

Birincisi, ¢cogulcu demokraside iktidarlar, yalnizca
yataylamasina degil, dikeylemesine de cogulcu ol-
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mak zorundadir. Boylelikle iktidarin, glcin merkezde
toplanmasi o6nlenmekte, merkezle yerel yonetimler
iktidan paylasarak saydam devlete ulasilmaktadir(84).

ikincisi, iktidar, yataylamasina, yasama, yuriitme
ve yarg! olarak paylasiimaktadir. ilk ikisinin kimileyin
i¢ ice olmasi hos goriulmektedir. Ancak UgUncu iktida-
rin (tiers pouvoir), yani yarginin guclt olabilmesi igin,
ilkin bagimsiz, ikinci olarak da dbdurleriyle esit olmasi
zorunlulugu 6greti ve uygulamada vurgulanmaktadir.

Yarginin bagimsiz oinnasi zorunludur. Cunkd hu-
kukta kimse kendi kendisinin yargici olamaz. Eger ya-
sa yapanlarla uygulayanlar kendi kendilerinin yargici
olurlarsa orada 6zgurlik ve adalet degil, dipediiz ¢ip-
lak gli¢, zorballk egemen o/ur(85). Hukukun en aman-
siz dusmani guctir, iktidarlarin en tehlikeli girisimi ise,
salt ciplak glice donme girisimidir(86). Salt glice donu-
sen bir devlet uyruklarini kéle yapar, somurtr. Boyle
bir devlette yargl ve yargi¢c gbrunuste vardir, gergek-
te yoktur. Orada halkin Tann'ya siginmaktan baska
caresi kalmaz(87).

Ote yandan bagimsiz yargi, yasama ve yuriitme
ayriiginin da en énemli givencesidir(88).

Yasama, yuritme ve yargi giglerinin calisma, ya-
sam, devlet icindeki konum gibi maddi ve manevi bu-
tin alanlarda esit olmalari zorunludur(89).

1982 Anayasasinin baslangicinda bu esitlik ilkesi,
140. maddesinde de esitligin nasil saglanacagi vurgu-
lanmistir.

Bagimsiz Yargi

Gorultyor ki, demokrasinin 6zgurlikel, cogulcu,
katilimcl, esitlik¢i olmesi-, elestirel akla, kiltir gorece-
ligine, halka, yansiz devlete, hukukun UstUnlugune,
erkler ayriligina dayanmasi-, hukukun &dil ve bir baris
teknigini Ustlenmis bulunmasi yetmiyor. Demokrasi-
nin kendisini glivenceye almasi icin, bu hukuku uygu-
layacak, hukuk adina her olayda hukukun ne dedigi-
ni nesnel mantikla sdyleyecek bir erke, glce de ge-
reksinme vardir. Bu bagimsiz yargidir. Eger hukuk uy-
gulamasi bagimsiz, 6zerk bir yarginin elinde degilse
her sey bosunadir. Toplumun benimsedigi hukuku
bagimsiz olmadigi icin objektif bicimde uygulayama-
yan bir yargi, adaletin ve demokrasinin duskirikligidir.
Siyasete bulanmis ya da bulanma olasihg bulunan,
adaleti siyaset terazisinde tarttigi izlenimi uyandiran
bir yargl, ne denli duyarli olursa olsun, kirli adalet sal-
gllar. Adaletteki kirliligi, "adaletsizligi temizleyebilen
bir madde ise bugtine degin bulunamamistir’(90).

Siyasal gugle yargl guci arasindaki iliskide, hangi-
si guclu ise 6burund kendisine donusturecektir. Siya-
sal iktidar guglu ise yarg! siyasallasacak, yargi guglu
ise siyasal iktidari hukukun igine gekecek, onu mesru-
lastiracaktir

Unutmayalim. Siyaset hep hareketlidir, bos otur-
maz ve beklemez. Hukuk, siyasetin rahatini bozmaya
basladigi anda, siyasal giic de hukuk(91) ve yargiyla
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oynamaya baslar.

Ancak bagimsiz bir yargl ve yargictir ki, her turli
etkiden arinmis objektif mantikhlik ilkesine (il princi-
pio di ragione obbiettiva) gore, hukukun ne dedigini
(potere di jus dicere: jurisdictio), yanlar Ustu (super
partes) Uclinct bir otorite olarak styleyebilir(92).

Yarginin, yargicin bagimsizligi bir "kast" ayricaligi
degildir. Yargicin hukuk adina karar verirken yansizli-
gini saglamak igindir. Toplum, insan yarari igindir. Yar-
ginin bagimsizlgi-, yasama, yurutme, bir baska yargi
organi, kamuoyu, yargicin kendi inan¢ ve gorusleri
karsisinda yansiz olarak karar verebilmesi; “herkesin
yasa onunde esitligi" ve "yasa herkes igin esit uygula-
nir" kurallannm gergeklestirilebilmesi icin zorunludur.
Ne devlet organlari, ne sokagin sicak mantigi yargici
etkileyebilmelidir. Yargig, yargilarken ve karar verir-
ken, inanglarini, goruslerini durusma salonunun esi-
ginde birakan insandir.

Devletin tum organlannda calisanlar meleklerden
olussalar bile, devletin her islemi hukukun, dolayisiy-
la yarginin siizgecinden gecgecek, en azindan bu yol
acik olacakur.

Yargicin gict, demokraside ¢ok dnemlidir. Hukuk
konusunda yasa koyucunun subjektif iradesinden ba-
gmsiz, genisletici, gelistirici yorum yapma tekelini
elinde bulundurmasi, verdigi kararlarin, batin kisi ve
kurumlan baglamasi ve degistirilememesi onun giici-
nin 6nemini kanitlamaya yeterlidir. Yarginin islevi
gecissiz degil, gegislidir. Hukuku yargiclar kesfeder(93).
Zira yasalari yasama organlari, ama hukuku yargiclar
yapar(94). Hak ve ozgurliklerin bekgcisi yargidir, yar-
gictir.

Goruluyor ki, yargi rastgele bir goérev degil, sistemi
"mesrulastiran bir kurum"dur(95).

Yarginin islevi hukuk dizenini korumaktir.

Buglin Kara Avrupa'si sistemini benimseyen gelis-
mis Ulkelerde bile yarginin tam bagimsiz kilinabilme-
si icin yapilmasi gerekenler tartisiimakta-, bagimsizhigi-
na yeni kavusmus Ulkeler ise, gelismis olanlardaki ya-
kmmalan da g6zeterek dizenlemeler yapmaktadirlar.

VE TURKIYE

Daha 6nce dunyadaki Urpertici adaletsizlige deginmis-
tim.

Bu adaletsizligin yani sira siyaset ve devlet de bos
durmuyor. Siyasal duzen, kendine ara¢ kildigi "plan-
tasyon devlet'e (lasay, 1985) donismeye savaslyor.
Devletler, onca anayasal sinirlamalara karsin, geri
dondurulemez bigimde gucglenme, polislesme heve-
sindeler. Ona verilen 6zerkligi gelistirme sorumlulugu,
bireysel 6zgurluklerde gedikler agmakta. Demokrasi-
ler, kendi ¢ikarlarini givenceye almak isteyen kiime-
lerin "oy gudulendirmesi" altinda(96). Demokrasiler bi-
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¢imsel bir dekora dénusme tehlikesindeler(97).

Bunlari asmak icin yogun bir caba var. insanlik, in-
san hak ve o6zgurlukleri ortak paydasinda birlesmis,
insan hak ve 6zgurlukleri, bir i¢c hukuk sorunu olmak-
tan cikmig, devletin kendi ve dbur Ulkeler yurttaglari-
na davranigini oteki devletlerle gonulli kuruluglarin
denetlemesi, yani dis mudahale mesrulastiriimis, ulu-
sal sinirlar delinmis. Uluslararasi insan haklan ve 6z-
gurltkleri bildiri ya da s6zlesmeleri, evrensel bir ahlak
kodu ve insanligin ortak anayasasi olmus(98). insan
Haklan Konfederasyonu, "bitin insanlarin haklannm
korunmasi ve gelistirilmesi, uluslararasi toplulugun
mesru/hukuksal ilgi alanidir” diyerek dis mudahale il-
kesini onaylamis (paragraf, n.2, 3) ve insan haklariyla
demokrasi iligkisini “karsilikli birbirine baghlik ve da-
yanisma" olarak nitelemis(99).

Boyle bir dinyada, Turkiye/Anadolu, kuzeyden
glneye sarkan bitun yarimadalara inat, dogudan ba-
tiya uzanan tek yarimada konumundaki kural disiligi-
ni sanki yonetiminde, demokrasi anlayisinda, 6gre-
nimde, hemen her alanda surduruyor.

1950’lerin demokrasisi asilmis, diinyaya yetmiyor.
Bu yuzden A.l. Haklan Mahkemesi, 1950'lerin 6lgutle-
rine gore hazirlanan A.Insan Hak ve Ozgiirlikleri Soz-
lesmesini genis ve gelistirici yorumlarla yeni anlayisa
uyarlamaya calisiyor. Turkiye Sozlesmenin mimarla-
nndan ve onu i¢ hukukuna almis. Tipki bir zamanlar
aldigi isvicre Medeni Yasasl, Italyan Ceza Yasas! gibi.
Ama demokrasisini 1950’lerin sdzlesmesine bile uyar-
layamamis. HUkim ustine hikim giyiyor.

Biliyoruz. Turkiye Batiya en yakin ulke. Ama, fe-
odal yapidan siynlma, Roénesans, Reform, Aydinlan-
ma, Sanayi Devrimi ortak kulturinidn disinda kalmis.
Bireyleri, 6zgurluk¢ulik, ¢ogulculuk, esitlik, demokra-
si, sekulerlesme, laiklik gibi kavramlara yabanci kal-
mis. Oduing aldifi evrensel/kiiresel kavramlann icleri-
ni bosaltip kendince doldurmus. Evet, mulkiyet hakki
insana kural olarak mulkiyetini degistirme, yok etme
hakki tanir. Ama, yararlanma (intifa) hakki, nesnenin
oldugu gibi korunmasini, yalnizca ondan yararlanma
hakkini 6ngérir. Evrensel kavramlar da 6yle. Bunlar
Uzerinde higbir insanin ya da devletin mulkiyet hakki
yoktur. Yalnizca yararlanma hakki vardir.

Atatlrk, yillar dnce “Gozlerimizi kapayip micerret
yasadigimizi farzedemeyiz. Memleketimizi bir cember
icine alip diinya ile alakasiz kalamayiz" dedigi halde,
devletimiz yasama organinca benimsenen ulus Ustu
hukuku bir HUrll igine sindirememis, "yalniz kovboy'u
oynuyor.

Cumhuriyet yonetimine en yakin rejim olan de-
mokrasi, onu kazanarak onun Uzerine kurulmasi ge-
rekirken, demokrasiyle cumhuriyet sanki karsi karsi-
ya. Demokrasi cumhuriyeti yonlendirecek yerde cum-
huriyet demokrasiyi yonetiyor. Cumhuriyet episte-
molojisinden demokrasi epistemolojisine gegisin san-
cilan bir tarld dinmiyor, bitmiyor.

Peki bu neden bdyle olmustur?
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Tanilanmizi (teshislerimizi) dogru koyabilmek icin,
toplum muhendisligi 6zentilerinden annmis, indirge-
mecilikten uzak, tartisma, deneme, sinamaya daya-
nan elestirel akilcilikla, nesnel yansizlikla sorunlan ir-
delemek ve bu soruyu yanitlamak zorundayiz.

Boyle bir yaklasim, kanimca bizi su saptamaya
ulastiracaktir.

Turkiye, devlet ve toplum olarak, kendisine Kara
Avrupasi Ulkelerini, 6zellikle Fransa'yi, bir dl¢ide de
Almanya ve 6bur uUlkeleri 6rnek almistir.

Hukukun Ustiinligii / Hukuk Devleti

. Bu etkinin en carpici 6érnegi 1961 ve 1982 Anaya-
salannm 2 maddelerinde goriliyor. Bu maddelerde
Cumhuriyetin nitelikleri sayilirken "hukuk devle-
ti"nden s6z ediliyor, "hukukun dstinlugi“"nden degil.

iki ilkenin birbirinin yerine kullanildigi da var (s6z-
gelimi, 1961 An., md. 77. 92; 1982 An. Md. 81, 102).

Oysa bunlar farkli anlayislarin Granadur.

"Hukuk devleti ilkesi" Kara Avrupall, 6zellikle Fran-
siz ve Alman koékenli. "Hukukun dscinligu (egemenli-
gi, onceligi) ilkesi” Anglo-sakson kokenli.

Her iki ilkenin nedenleri de, sonuclan da baskadir.

“Hukuk devleti ilkesi"nin boy verdigi Kara Avrupa-
si Ulkelerinde, 6zellikle de Fransa'da "devlet merkezci”
bir ybnetim, cumhuriyet vardir. Devlet her yerde ha-
zIr ve nazir, jakoben. Bu Ulkelerde hukuku Ureten te-
mel guc devlettir. Oyuzden de hukuk hep devletten
yanadir. Devlet kendi yarattigi hukuk nedeniyle yurt-
taslariyla surtisme iginde ve bu hukuku arag¢ kilarak
pek cok seye el atmis durumda. Sikisinca basvurdugu
kavramlardan biri "kamu yaran". icerigi belirsiz ve tar-
tismali olan bu kavramla hukuk, zaman zaman mis-
tiklestirilmis, hukuku siyasallastirma oyununun bir
parcasi olmus. “Kamu yarari", "yonetimin takdir hak-
ki" agirlikh kavramlarla beslenen bir yonetim, hukuk-
ta da etkisini gostermis, “6zel hukuk" ve "kamu huku-
ku" ayinmi ortaya ¢ikmis. Buna kosut olarak “yargila-
ma birligi" ilkesinden sapilmis. Toplum ve hukuk, dev-
letin vesayetinde ve edilgin. Vesayetci devletin yuka-
ndan asagiya dogru dizenledigi makro anlamda bir
toplumsal so6zlesme var. Adi anayasa. Amag, devlesen
"Leviathan devleti" hukukun sinirlannda tutmak. Bu
ne oOlglde basarilirsa, Kant’tan, Rousseau'dan esinle-
nilen “hukuk devreti'ne, dolayisiyla demokrasiye de
ancak o 6l¢ude ulasilabilecek.

Bu amag¢, bugiin de suruyor. Cunki Jakoben dev-
let, sikisinca hukukun bir turlii erisemedigi kor,karan-
lik, gbérinmez bir kavrama basvuruyor: "hikmet-i hi-
kiimet: la raison d' Etat". Hikmeti kendinden menkul
“hikmet-i hukimet" kavramindan 06.01.1989'da Fran-
siz Yargitayindaki konusmasinda Baskan Mitterand
sbyle yakinmaktadir “Hukuk, adalet hicbir bicimde
hikmet-i hukimet denilen nesneye kurban edilme-
melidir. Uzun vyillar tasidigim siyasal sorumlulugum
déneminde hikmet-i hikumet diye bir nesneye rast-
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lamadim. Ne zaman hikmet-i hukimetten soz edil-
misse, bilmelisiniz ki, bu bir baska seyi gizlemek icin
uydurulmus bir bahanedir”.

Basbakan William Pitfin dilinde hikmet-i hikime-
tin karsiigi devlet "zorunluluk'udur. Mitterand'dan
206 yil 6nce 181 1.1783'te Komunler Meclisinde soyle
diyordu: "Zorunluluk, birey 6zgurltklerini ¢cignemenin
oOzrudur; zorbalarin bahanesi, kélelehn inancidir".

Butun bunlar, Kara Avrupasi Ulkelerinde devleti,
birey zararina dokunulmaz bir nesneye donustirmus-
tir. Savas, bu dokunulmazligr sarsma savasidir.

Bunun sonucu olarak Kara Avrupasinda toplum
devletci kurallara bagli, icine kapalidir. iktidar tektir.
Yargl da bundan payini almistir. Erkler, gugler ayrili-
gindan ne kadar stz edilirse edilsin yargi birligi sagla-
namamis, yargly! bagimsiz kilma kavgasi bir turla bit-
memistir.

Goruluyor ki, "hukuk devleti” kiiresindeki savasim,
devletin topluma ve bireye karismasini azaltma sava-
simidir. Temel amag, kanimca “az devlet, cok hukuk"
formuliyle 6zetlenebilir. Dar bir ufuktur bu.

Buna karsilik, "hukukun Ustunligu ilkesi"nin boy
verdigi Anglo-Sakson Ulkelerinde toplum, s6zlesmeci,
uzlasmacidir. Kendi kendini diizenler. Saydam ve disa
aciktir. Birey yarismacidir. Girisim gucl devlette degil,
bireyde ve sivil toplum orgutlerindedir, devlet mer-
kezci degildir. Toplum ¢ogulcu oldugundan iktidar tek
degil, parcalidir. Cok kutuplu kurumlar, kuruluslar
devletin bir kesim temel gorevlerini de Ustlenmigler.
Cogulculuk kurumsal parcalanmayi, isholimini ya-
ratmis, toplum kendi hukukunu kendi Uretiyor. Dev-
letin karsisinda 6zerk bir hukuk var. Her sey uretilen
bu hukukun hakemliginde c¢6zuliyor. Bireyle devlet
bu hukukun karsisinda esit konumda. Her ikisi de top-
lumun Urettigi ve dayatti§i hukuka bagl. Toplumun
Urdnd oldugundan basat, egemen guc hukuk. Devlet
ikincil planda. Hukuk yasanarak, Sokratik yontemle
ogretiliyor, uygulaniyor. Somuttur, esnektir ve de
devletten bagimsizdir. Toplum devletin vesayetinde
degil, devlet toplumun icindedir. Bu ytzden genellikle
yazih bir anayasaya gerek duyulmamistir.

Bunun sonuglari ise ortadadir; Hukuk devletten
bagimsiz. Yargl da bagimsiz ve ¢ok gugli. Yargr birligi
orselenmemis. Anayasa Mahkemesi, Yargitay, Danis-
tay ayinmina gidilmemis. Tek bir Yiksek Mahkeme
var. Cunku hukuk birligi saglanmis. Hukukta 6zel hu-
kuk, kamu hukuku gibi kati kavramlasmalara yer yok.
Her derecedeki mahkeme, bir yasanin anayasal kural-
lara, bir tizigun yasalara aykiri olup olmadigina karar
verebiliyor.

iktidar, cogulcu toplum geregi, parcall ve asagidan
yukariya dogru bigimleniyor. Genis bir ufuktur, bu.

iste "hukukun Ustinligu ilkesi" boyle bir gelisme-
nin sonucu ve demokrasinin de 6zil. Anglo-Sakson Uul-
kelerinde "hukukun Ustinlugu”, Kara Avrupasi ulkele-
rinde, deyim yerinde ise, "Ustunliguin hukuku” ege-
men. Bu yuzden bir Fransiz hukukgusu, ses getiren
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yapitinda, Anglo-Sakson ulkelerinde "devletsiz hu-
kuk'un. Kara Avrupasi ulkelerinde ise "hukuksuz dev-
let"in oldugunu soyliyor(I00). Haksiz da degil.

Fransa émegi ve Tirkiye

iste Turkiye’nin talihsizligi, hukukun Ustinlugi-
nun yeserdigi Ulkeleri degil, hukuk devletinin ug ver-
digi tlkeleri 6rnek almasiyla basliyor. Demokrasimiz
tokezledikge, dunya ustumuze geldikge kendi konu-
mumuzu Anglo-Sakson demokrasilerine goére degil,
ufuk daraltarak Fransiz Cumhuriyetine gore degerlen-
diriyor, Ulkemizi aklamaya calisiyoruz

Hukukun Ustunltgunden gegtik, hukuk devleti sa-
vasimini bugin bile stirdiren Fransa, 1789'dan bu ya-
na U¢ kez krallik devirmis, iki kez kralliga yeniden
doénmus. Dort kez Cumhuriyet yikmis, besincisini ya-
siyor. Dokuz kez (1830, 1848, 1851, 1870, 1873, 1887,
1889, 1934, 1958) darbe girisimi yasamis. 15 kez ana-
yasa degistirmis. Bugin bile zaman zaman Jakoben
devletligi depresen bir Ulke. 90-615 sayili ve
13.07.1990 tarihli Yasanin 9. maddesiyle 1881 Basin
Ozgurlugu Yasasina eklenen 24 bis. Maddesiyle Yahu-
dilik karsiti propagandayl su¢ saymis, Roger Grara-
udy'yi cezalandirmis. Dustinceyi agiklama 6zgurligu-
nd ¢ignemis. Cumhuriyetten demokrasiye evrileme-
menin, bir tarli laik olamamanin, yargi bagimsizhgini
gerceklestirememenin sancilarini gekiyor.

De Gaulle'tin ironi tinisi gugli bir s6zi vardir. "Ben
Almanya'yl ¢ok severim. Oylesine ¢ok severim ki, bir
Almanya bana yetmez. iki Almanya isterim" diyor.

Bana gelince. Benim icin zaten iki Fransa var. Biri
giyotinli, anayasasini insan derisiyle kaplamis, Baude-
laire'i cezalandirmis, yarglr oncesi insanlari giyotine
gobnderen Savci Foulquieyi ¢ikarmis jakoben Fransa.
Ben bu Fransaya karsiyim. Obiri Decartes’in, Mon-
tesquieu’nun, Voltaire'in, Balzac'in, Sartre’m, Ca-
mus’nun, Foucault’nun, Lyotard’in, Lacan’in, Morin’in,
Baudrillard’in Fransa’si. Benim sevdigim bu ikinci Fran-
sa’dir, 1968 olaylarini yasadigim, kudltiriinden yarar-
landigim Fransa’dir.

Ya Almanya? Weimar’in Naziler ¢cogaldigi igin de-
gil, demokratlar azaldig icin yikildigini bir tarla kavra-
yamamis bir tlkedir AlImanya.

"Hukuk devleti" ve "hukukun Gstinlugu” ilkelerinin
boy verdigi Ulkeleri anlatirken, Kara Avrupasini ve
ozellikle Fransa'yr degil de sanki Turkiye'yi anlatiyor-
musum duygularini yasadiginizi biliyorum.

Cumhuriyet, Demokrasi

Turkiye, tipki Fransa gibi, aradaki ayirimi anlama-
digindan bir ttrli cumhuriyetten demokrasiye evrile-
miyor.

Cumhuriyeti kurabilen bir halk, sivil normlarla de-
mokratik cumhuriyeti yaratabilecek capta biyuk bir
halktir.
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Demokrasiyi 6grenmenin ve yasatmanin en iyi
yolu, hi¢ ara vermeden uygulamaktir(lOl).

Cumbhuriyetin insani akilci, demokrasinin insani
akilci ve Ureticidir.

Cumbhuriyette devlet dinden etkilenmez. Demokra-
side devlet dinden, din devletten etkilenmez.

Soyutlayici, evrensel ve yurttashk yukLimlulikleri-
ne dayanan Cumhuriyette devlet, ister istemez mer-
kezcidir, duscudir. Cogulcu kultir ile haklara ve 6z-
gurluklere yaslanan demokrasi gercekgidir, yereldir,
merkezcilige karsidir. Cinkii demokraside herkesin
bir gercegdi vardir.

Cumhuriyet, yonetme, yo6nlendirme, gudimlen-
dirme asinihgindan yikilabilir. Cumhuriyette "ulusal
olusumun rektori de, vektort de devlettir" (Pierre No-
ra). Demokrasi ise ya az ydnetmeyle ya da hi¢ yonet-
memeyle glc kazanir.

Cumhuriyette hukuku devlet Uretir. Devleti me-
murlar ydnetir. Demokraside hukuku halk uretir. Dev-
leti hukuk yonetir.

Cumhuriyet ¢ocukta insani arar ve c¢ocuk olarak
gorur. Demokrasi ise insanda ¢ocugu gorur, ¢ocuklara
ve kocaman c¢ocuklara ¢ocuk muamelesi yapmadan
Ozgurluk tanir.

Cumbhuriyet egitir. Toplumu okula benzetmeye
yeltenir. Demokrasi 6grenim verir. Okulu topluma
benzetmeye caligir.

Cumhuriyet 6nce yurttasi, sonra bireyi yaratmayi;
demokrasi Once bireyi, sonra yurttasi olusturmayi
amaglar.

Cumbhuriyet esitligi sever ve savunur, ama esitlik-
Gi (egalitariste) degildir, yoksulluk onu sarsar. Demok-
raside herkes, birey de devlet de, hukuk dniinde esit-
tir, yoksulluk onu Uzer, ama sarsmaz.

Cumbhuriyetin son siginag! "devlet", devletin son sI-
ginagr "hikmet-i hikimettir Demokrasinin son sigi-
nagi halk, halkin son siginagi "hukuk"tur.

Elbette Cumhuriyetin Ulkistu kisa vadelidir, ufku
dardir, son durakhdir: Hukuk devleti. Demokrasinin Ul-
kisu de, ufku da sonsuzdur, dur durak bilmez: Huku-
kun Gstunlugi(102).

Kuskusuz Fransa, Almanya, italya demokratikles-
mede ¢ok buyuk adimlar attilar. Ama Anglo-Sakson
demokrasilerinin diizeyinde degiller heniz.

Fransa da, Turkiye de hentiz Cumhuriyetle y6neti-
liyor. Ama rejimleri optimal demokrasi degil.

Din ve Devlet iligkisi:

Teokrasi, laikgilik (laicisme), laiklik (laidte) / Seki-
lerlesme

Fransayi 6rnek alan Turkiye, din-devlet iliskisi agi-
sindan, Fransa'nin yasadigi hastaliklardan bir tarlG
kurtulamamanin sikintisini gekmekte, laiklik Turkiye
Cumhuriyeti devletinin yumusak karni olmayi surdur-
mektedir.

Devletin dinler karsisinda alacag tutumlar bellidir.
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Birincisinde, dinsel ve siyasal otoriteler, sinirlari
belirsiz bicimde i¢ icedirler. Eski ve ortacag devletle-
rinde durum bdyledir.

ikincisinde, biitiin ézel ve kamusal yasami din be-
lirler. Devlet, din merkezlidir (theocentrique), degis-
mez ve ilisilemez dogmalarla yonetilir. Devletin tek
dini vardir, dburleri diglanmistir. Bu rejimin adi teokra-
sidir ve her yerde esitsizliklerin, ayncaliklarin, catis-
malarin nedeni olmustur.

Uguincusiinde, devlet ve din ayirimi ilkesinden yo-
la ¢ikiir(103). Ancak ayinmin kapsam ve derecesini
devlet belirlediginden, devlet, dini cogu kez toplum-
dan dislar ya da onu gudumler. Dini devletlestiren bu
sistemin adi, laiklik (laicite) degil, laikgiliktir (laicisme.
laisizm). Sovinizm nasil ulusgulugun yozlasmis, hasta-
likli bigimiyse, laikgcilik de bir bakima laikligin yozlas-
mig, hastalikli bicimidir. Dinleri asindirmaya yonelik
laikciligin anayurdu Devrim Fransa’sidir.

Gercekten Jakobenlerin Fransa’sinda laiklik; ruh-
ban sinifina karsi, ruhban sinifinin yasamdaki izlerini
kazimak icin yapilan kinci, tepkici bir devrimin trand-
dur. Din merkezci bir anlayis gitmis, salt akilmerkezci
militan bir anlayis gelmistir. Bu ise laiklik (laicite) degil,
laikgiliktir (lai'cisme)(104). Kati bir ideolojidir. Descar-
tes’in akilcihgiyla A.Comte’un bilimsel bir kilisenin te-
mellerini atan pozitivizmi birlesmis, laikgilik ideolojisi-
ne ulasiimistir. Laikgilik Fransiz okullannda konuslana-
rak, “tannii din" yerine “tanrisiz beseriyet dini" kurma-
yI amaglamis, dini toplum disina itmistir. Dine saygi-
sizdir, saldirgandir(I05). Toplum muhendisligine 6ze-
nen misyoner Fransiz laikgileri. 1790 Anayasasinda di-
ni sivil otoriteye teslim etmis, akilci insan yetistirmek
kaygisiyla Katolik Fransa’da 1794’ degin dinsel etkin-
likleri yasaklamislardir. Bu ve Napoleon déneminde
¢ikanlan butin yasalarda Kilise hukukuna tepkinin iz-
leri vardir, bunlann bir b8lumu bugiin de sirmektedir.
Jules Ferry Yasaslyla din ve devlet ayirrmina gelinmis,
Ferry’nin deyisiyle "tannsiz ve kralsiz" bir dinya ku-
rulmak istenmistir(106). Bugun Fransa'da gittikce yu-
musayan bir laikgilik; yani din ve devlet iligkisinde ka-
tt ve dismanca bir ayirm (separation hostile) degil,
ihml ve dostca bir ayirim (separation bienveillante)
s6z konusudur(107).

Michelet, “Fransiz Devrimi higbir kiliseyi benimse-
medi. Cunku kendisi kiliseydi" der( 108).

Laikcilik, din ve devlet ayirnmi ilkesinden yola ¢i-
kan bir anlayis ise de, ayni ilkeden yola ¢ikan Hollan-
da ve irlanda, laikciligi asmayi, yumusak bir bicimde
laiklige ge¢cmeyi basarmislardir(109).

Dorduinct tutum laikliktir. Laiklikte din ve devlet
karsilikli olarak bagimsizdirlar. Bagimsizlik esasindan
yola ¢ikan laiklikte din kurallari devleti, devlet de din
kurallanni belirleyemez veydnlendiremez. Devlet bi-
tun inanglara, dinlere karsi ilgisiz ve esit uzakliktadir.

Cogulcu demokraside laikligin gercek ve ¢agcil an-
lami iste budur. Cinki cogulculuk, zaten laik olmayi
zorlar(110). Laiklik, diinyasallasma (secularisation, se-
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kulerlesme), cogulcu demokrasinin ana rahminde ge-
lismistir. Demokrasinin ¢ogulcu boyutunun din-
ler/inanglar acisindan somut yasama zorunlu bir yan-
simasidir. Bir rejim demokratikse, codulcu-, cogulcuy-
sa, laik/sekuler olmak zorundadir. Bu yluzden huku-
kun Ustunligune dayanan Anglo-Sakson demokrasi-
lerinde laiklik/sekulerlesme, bir devrimin degil, dogal
bir evrimin sonucu ve sosyolojik bir olgudur. Zira ¢o-
gulcu demokraside, hicbir distinsel ya da dinsel bas-
kalik yok edilemez, gormezlikten gelinemez, tekelles-
tirilemez ve baskalanna dayatilamaz. Her dinin, inan-
cin kendi alinyazisini belirleme hakki vardir. Avrupa
Birligi Sozlesmesinin 128. maddesi de bu dogrultuda-
dir(11l).

Laiklik, sekulerlesme; toplumsallasmayi, toplum-
sal farkhlasmayi, elestirel akilcih@, dogal bir sonug
olarak, kendiliginden yaratmistir(112). Bunlari yarat-
mak i¢in, toplum muhendisligine 6zenilmemistir.

Laik devlette, devlet dinlere esit uzaklik¢a oldugun-
dan hicbir dini, inanci dislayamaz ya da kayiramaz;
akcali v.b. bicimlerde destekleyemez. Din okullarn aca-
maz. Ancak, topluluklarin din okullari agmasini da 6n-
leyemez. Din derslerine engel olamaz; bunlarin 6nuni
acar. Ne var ki, bu dersler, beyin yikayici olmayacak,
¢ogulcu, agnostik, kuskucu esaslara gore olacak, birey
dinler arasinda segimini 6zgurce yapacaktir. Din ders-
leri zorunlu olmayacak, ancak her an ilgilinin buyru-
guna hazir bulunacaktir! 113). Devlet; bu okullan-, ka-
mu dizeni, kamu guvenligi, kamu ahlaki, kamu sagli-
0 acisindan denetleyecek, uyusmazlik gikarsa sorunu
bagimsiz yargi ¢ozecektir.

Goruluyor ki, laiklik ile laikgilik orasindaki temel
ayrilik, nedenlerle sonuclarin yer degistirmesinden ve
bu yuizden de ayri ilkelerden yola ¢ikmalarindan kay-
naklanmaktadir. Gergekten laikligin temel nedeni, ¢o-
gulculuktur. Cogulcu kultirin 6énemli bir 6gesi olan
dinler, inanclar baskaliklarinin uygulamaya yansima-
sidir. Sonucu ise, elestirel akilciliktir. Clnkl birey, co-
gulcu, kuskucu, kosullanmamis akliyla se¢imini kendi
yapacaktir. Oysa laikgilik, laikligin sonucu olan akilci-
ik kaygisiyla yola c¢ikmakta, akilci bireyi yetistirmeyi
amaclamakta, bu amacin gerceklesmesinde dini bas-
lica engel olarak goérmekte, onu, dolayisiyla ¢ogulcu-
lugu, demokrasiyi reddetmektedir. Devlet ister iste-
mez pozitivizme kaymakta, kendi ideolojisine uygun
bireyler yetistirmekte, kas yapayim derken goz cikar-
maktadir. CUnkdl bunun sonucunda yetisen birey
elestirel akilciliktan uzaklasacak, tekilci akilla dusune-
cek, salt devletin ideolojisinin savunucusu olacak, ge-
riye de kosullanmis ve hasta bir beyin ve sdzde akil
kalacak, ancak "elestirel” boyut yok olacaktir.

Turk deneyiminin, gercgek laiklikten, sekilerlesme-
den degil. Fransiz laikciliginden esinlendiginde incele-
meciler birlesmektedir(114). Bu saptama dogrudur

Bu anlayisa gore, Turk uygulamasi, pozitivist ve
akilci motiflerle bezenen, akilci insan yaratmaya 6ze-
nen bir tutumdur. Tanzimatla baslamis, kimi devrim-
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lerle surmis, 1937'den sonra anayasalara girmistir.
Referansi ¢ogulculuk degil, akilcihktir; bu ytzden de
nedenle sonug birbirine karistiriimistir.

Oysa hukuk ve devlet yonetimi agilarindan nere-
deyse Fransa'yla bitunlesen Belgika, laiklik konusun-
da Fransa'nin din ve devlet ayinmi ilkesini reddetmis,
din ve devletin karsilikh bagimsizliklan ilkesini benim-
semis, Fransiz laikgiliginin dogurdugu agmazlari yasa-
mamisur(l 15).

Acaba Turkiye nigin Fransa'yl 6érnek almis, Belgi-
ka'nin tutumunu iskalamistir?

Nedeni belli. Ciinkt Turkiye demokrasinin farklhk-
lar rejimi oldugunu, cogulculuk boyutunu sik sik gz
ardi etmektedir.

simdi teokrasi, laiklik, laikgilik (laisizm) kavramla-
rinin saydam anlamlarini gozeterek. Pandora'nin ku-
tusunu acalim ve taniyi (teshisi) koyalim.

Tarkiye Cumhuriyetinde, iktidar halkin segimine
dayanmaktadir. Bu bakimdan Turkiye Cumhuriyeti la-
iktir Bu bir.

Turkiye Cumhuriyetinde Halifelik kaldinlmistir.
Ser'iye ve Evkaf Vekaleti ise goruniste kaldiriimis, as-
linda Diyanet isleri Bagskanligi adiyla bir bakana bagla-
narak devlet 6rgiti icine alinmistir. Orgiitiin dini Is-
lam. mezhebi Stnnidir. Devlet, bu din ve mezhebin
(resmi) okullarini agmistir. Orgiit ve okullarin finans-
mani devlete aittir. Resmi okullarda din dersi okutul-
masl zorunludur.

Bu kosullarda konuyu degerlendirelim.

Ontolojik olarak yaklastigimizda, bir din ve mez-
hebin 6rgutinu devlet birimi icine alarak anayasal
diizeyde glvenceye baglayan (md. 136) ve laikligin
gerceklestirilmesini guglestiren (2820 sayili S.Partiler
Yasasl, md. 89), din ve mezhebin okullarini agan, fi-
nansmanini saglayan bir devletin dini ve mezhebi var-
dir; bir dini ve mezhebi kayirmis, ortult olarak benim-
semistir. Boyle bir devlet teokratiktir. Bu iki.

Konuya teleolojik (amagsal) olarak baktigimizda
ise durum c¢ok farklidir. Devlet, bdylelikle dinlerini bil-
dirmeyenlere ya da uluslararasi hukukta benimsenen
dinlerden birine inanan her insana nufus cliizdani ver-
memekte. devlet birimleri icine aldigi Diyanet isleri
Baskanhdi ve actigi din okullari araciligiyla dini denet-
lemekte ve yonlendirmektedir. Bunun adi ise laikgilik-
tir.

Kurtulus Savasinda din sémirisitnden ¢ok ¢eken
Atatiirk ve arkadaslannm o dénemde dini denetim al-
tinda tutmalari anlasilir ve gergekci bir tutumdur. An-
cak ¢ogulcu demokraside bu tutum sirdurilemez.
Kurumlar ve kurallarla dizlige ¢cikmak gerekir.

Laiklik, tlkemizde carpici kirilmalara ugramis, po-
pulist ve/ya da devletgi kaygilarla laiklik, teokrasi ve
laik¢ilik arasinda salinip durulmustur.

Tani (teshis) aciktin Turkiye Cumhuriyeti, egemen-
ligin kaynagi acgisindan laik; devlet drgutlenmesi aci-
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sindan teokradk; dini ydnlendirme agisindan laikgi bir
devletcir.

Laik, teokratik ve laikci niteliklerinin agirhklarini
gozettigimizde, din ve devlet iliskisi agisindan Turkiye
Cumbhuriyetinin rejimi, demokrasi pecelemesi alcinda,
kimileyin laiklik kirmasi bir teokrasidir; kimileyin laik-
lik kirmasi bir laikcilikcir. Ancak higbir zaman tam laik
degildir. Guzeli aglatan, cirkini sdyleten kavga da bu
yuzden surmektedir.

Kanimca ideolojik laikciligi, teokrasiyi birakip laik-
lige donmenin tam sirasidir.

Fransiz laikligi, daha dogrusu laikgiligi, kendi asiri-
g tarafindan bozguna ugratilmistir. Cinkid "¢igirindan
¢cikmug bir laiklik, kendi icinde kulttrel bir "kendini y1k-
ma” tohumunu da tasir'(116).

Oyleyse Fransiz rnegini bir yana birakalim. Bu bir.

Din, dzellikle de islam, sosyolojik olarak, Tiirk kiil-
tlrinin en 6nemli pargasidir. Ulusal birligi saglamada
bu tutkaldan yararlanmanin yollarini arayalim. Bu iki.

Ataturk'un "gazilik gibi dinsel bir Gnvani benim-
seyerek dini digslamadigini ve onu katalizor olarak kul-
landigini unutmayalim(117). Bu Ug.

"Herkesin bir yolu, ideolojisi, yontemi vardir. Allah
sizleri sinamak icin boyle yapti. Hayirlarda (tercihler-
de) birbirinizle yarisin"(l 18), "Dogu da Bati da Allah’in-
dir Nereye donseniz Allah karsinizdadir'(119) diyen,
dillerin gesitliligini ve 124000 peygamberi kabul eden
bir Tanr, bir din higbir topluluga diisman olamaz Ba-
gimsiz karar (igtihat), danismayi (sGra), oydasmayi,
uzlasmayi (icma: consensus) benimseyen bir din ¢ag-
clldir(120), kanimca c¢ogulcudur, laiklige elverislidir fs-
lamin bu damarini isleyerek onu laiklikle buttnlestire-
biliriz Bu dért.

Distince Sugu

Ornek aldigimiz Fransa'nin distince hikimlisi
Baudelaire'leri, Garaudy'leri var Ama yine de bizimki
kadar évunecekleri (1) diustnce suglular yok.

Bu konuda ciddi iddialar bulunmaktadir.

Bunlara gore; Turkiye'de 1993'te 60, 1994'te 102,
1995'te 83, 1996'da 91 gazeteci yazar tutuklanmis-,
Turkiye insan Haklari Vakfina gére 1993’te 18,1994'te
45,1995'te 46, 1996'da 31 yazar dusiince suglusu ola-
rak cezaevine girmistir. insan Haklari Dernegine gére,
1997°de bu rakam 153'tdr.

Bir baska iddiaya gore de, 1997'de 22 ulkenin ce-
zaevinde toplam 180 gazeteci bulunmaktadir. Bunun
78’1 Turkiye'dedir ve birincilik bizdedir. Sayi, Zambi-
ya'da 1, Sudan'da 2, Nijerya'da 8'dir(121).

Bu iddialar degerlendirilmeli, Turkiye yasalarla be-
yinleri ezilmeye, sesleri kisilmaya calisilanlarin llkesi
olarak 21. yuzyila girmemelidir. Yapilacak is, salt du-
stince suglar olan hikumleri kaldirmak, suglara ey-
lem cagrisi yapan, suca kiskirtan hukumlerdeki séz-
cuk ve deyisleri, suclarin yasalligi ilkesi geregince, be-
lirgin ve saydam kilmaktir.
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Cagcll demokraside devlet dustnceler karsisinda
yansizdir. Hukuku, dustnceleri baris iginde yaristir-
mak icin kullanir, yasaklamak igin degil.

Yargl bagimsizligi ve erkler arasinda esitlik

Hukukun Gstunliga degil, hukuk devleti ilkesini
benimseyen Kara Avrupas! Ulkelerinden esinlenen
Tarkiye, yargi erkinin bagimsizhgini ve obur erklerle
esitligini gerceklestirmeden UglUnci bin yila girecek
mi?

Bugiin bu soruyu yalniz yargi degil, herkes soru-
yor.

Daha once de belirtildigi Uzere, yargi her zaman
onemli bir iktidar, giu¢ olmustur. Metafizik dénemde
mistik, dinsel (teolojik) donemde tanrisal, bilimsel d6-
nemde laik bir guctur yargi.

Bu yuzden de siyaset onu hep kendi buyrugunda
gormek istemistir.

Turk'in geleneginde yarginin bagimsizhgr hep ol-
mustur. Yuzyillar 6nce Musa Celebi'ye Serasker Bed-
rettin, “divan bagimsiz, hikiim yasal olmal" diyordu.

Adaletin kirlenmemesi icin, yargiya kristal 6zeniy-
le yaklasmak zorundayiz. Bu konuda yargisini hala
bagimsiz ve guclu kilamamis Fransa bize 6érnek olma-
malidir. Daha 1991'de Fransiz Cumhuriyetci Parti Bas-
kan Vekili Alain Madelin, Hakimler ve Savcilar Yiksek
Kurulunun bagimsiz olmadigini, hukukta devletgilik-
ten hukuk devletine ge¢mek igin yarginin bagimsiz
olmasi gerektigini yaziyor(122), ayni yil eski Cumhur-
baskani Giscard d’Estaing ve simdiki Cumhurbaskani
Jacques Chirac da bu gorust paylasiyorlardi(123),

25.07.1993'te Anayasanin 65. maddesi degistirile-
rek, Kurulun olusmasinda Cumhurbaskaninin yetkisi
sinirlandinimig, ancak yakinmalar bitmemigtir.

20 Ocak 1997'de bes buyuk reform isteyen Cum-
hurbagkani Chirac, 21 Haziran 1997'de Basbakan Jos-
pin yarginin bagimsiz olmadigini vurguladilar. 29 Ekim
1997 tarihli Adalet Reformu taslaginda, c.savcilannin
da bagimsiz olmalan, Cumhurbaskaninin baskan.
Adalet Bakaninin baskanvekili olduklan Kurulda oy
haklarinin  bulunmamasi, Uye sayisinin degismesi,
toplantilarin herkese acik yapilmasi gerektigi belirtil-
mektedir.

italya ve Almanya'da tartismalar suriyor.

Kendi ulkelerinde yarginin bagimsiz olmadigi soy-
lenen devletleri 6rnek almak yanlistir.

Kurul dyesi secimlerinde yuritmenin, siyasal or-
ganin etkisine aclik, girisim gictu Adalet Bakanligina
bagimh, bakan ve miustesari dogal Uye sayilan, ayn
bitcesi, birimleri ve calisma yeri bulunmayan, otu-
rumlari gizli ve yonetsel kararlan yargl yoluna kapali
olan bir Kurul ve denetimi Bakanlik¢a yapilan bir yar-
g, yuritme ve yasamanin karsisinda bagimsiz ola-
maz.

Yapilacak is bellidir.

Eski deneyimler gozetilerek yasamanin ve yurut-
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menin Kurulun olusmasinda etkisi, payr olmamalidir.
Yasamanin Kurula Uye secimi ge¢miste basarisiz ol-
mus, yarglya yasama ve yuritmenin etkisini, kisacasi
politikayr sokmustur. Metafizik ulusal irade kavramla-
riyla bu denenmis yol yeniden denenmemelidir.

Baska Ulkelerden elbette yararlaniimalidir. Ancak
bu konuda iki nokta gézden kagirilmamalidir. Birincisi
hukuksal koordinatlarin ortiisiip drtiismedikleri, ikin-
cisi o ulkelerde yakinmalarin olup olmadigi mutlaka
gozetilmelidir.

Ornegin, yari bagkanlik sisteminin geredi olarak
Fransa’da cumhurbaskani yargir bagimsizliginin gu-
vencesidir (Anayasa, md. 64) ve bundan sorumludur.
Ancak cumhurbagkanlari orada yargiya hep givenmis
ve saygl gostermislerdir. S6zgelimi, hicbir cumhurbas-
kani, kurulun G¢ kat aday gostermesinde direnmemis,
onudne gelen tek adayl Kurulun istegi dogrultusunda
ongorilen gobreve atamistir.

Bundan baska gelismis ulkelerde kamuoyunun
yargl bagimsizhg konusundaki duyarlihgr gozetilmeli-
dir. Bu duyarhlik siyasal iktidar Gzerinde 6nemli bir
baski 6gesidir.

iki 6rnek vereyim.

1966 Ben Barka suikastinda dénemin Adalet Ba-
kani, sorgu yargici Casamayor'dan kamuoyundaki du-
yarhhig gozeterek davayl uzatmamasini istemis, yar-
gicin bu mudahaleyi takma adla basinda duyurmasi
Uzerine Bakan yargi¢c hakkinda disiplin cezasi uygula-
mak istemistir. Kamuoyunda kiyamet kopmustur.

Savas sonrasinda italya demokrasiye gecti. Fasizm
déneminden kalan ve valilere dogdugu kentten bas-
ka kente gidenleri kent disina ¢ikarma yetkisi veren
Zorunlu Surgln Yasasini Anayasa Mahkemesi iptal et-
ti. Halkin sevgilisi Bagbakan De Gasperi. duzeni sagla-
mak ve suglulugu 6nlemek icin bu yasaya gerek oldu-
gunu, yeniden c¢ikaracaklarini duyurunca. Anayasa
Mahkemesi Bagkani Prof. Dr. De Nicola bir bildiri ya-
yimladi. Bagbakani elestirdi ve hukimet karara uyun-
caya degin Anayasa Mahkemesinin hicbir davaya
bakmayacagini, Roma'dan ayrilip Napoliye tasinaca-
gini acikladi. Dedigini de yapti.

Boylelikle belki de yarginin tarihinde ilk kez bir si-
vil itaatsizlik olgusu yasaniyordu.

Kamuoyunda kiyamet koptu. Grevler basladi. Bu-
nalim cikti. En sonunda Basbakan De Gasperi. iptal ka-
ranna uyacaklanni bildirmek ve 6zur dilemek zorun-
da kaldi. Mahkeme de Romaya dondu.

Turkiye’de her sey "hikmet-i hUKUmet" sayesinde
birer bilmeceye doénusmustur. 2398 yil 6nce Sokra-
tes'in nasil yargilandigini biliyoruz. Ama yizyil énceki
Mithat Pasa davasi hala bir sir. Bir sayin Adalet Baka-
ni ayriis konusmasinda "adalete karismadigini*
ovungle sdyleyebiliyor, bunu erdem olarak sunabili-
yor. Bu itiraftan anliyorsunuz ki, yarginin kapisi siya-
sal mudahalelere agik. Ama kimseden c¢it ¢cikmiyor.

Kanimca yarginin 6zliikkten denetimine degin bu-
tun isleriyle ilgili olarak bagimsiz bir Yuksek Yargr Ku-
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rulu olusturulmali, adli ve idariyargi alt kurullan bu-
lunmali, secimlerde yasama ve yurutmeye pay veril-
memeli, Kurulun kararlanna karsl yargi yolu agik ol-
maldir.

Yeni bagimsizligina kavusmus ya da demokrasiye
son ¢eyrek yuzyilda gecmis Ulkeler, gelismis Ulkeler-
deki yakmmalan degerlendirerek sistemlerini kur-
maktadirlar. Sozgelimi, Ispanya, Hirvatistan, Polonya,
Portekiz, Slovenya’da adalet bakani kurula alinmamis,
Bulgaristan'da ve Makedonya'da ise bakana oy hakki
taninmamistir.

1982 Anayasasinin baslangicinda yasama, yurut-
me ve yargl erkleri, gigleri arasinda esitlik ilkesine,
140. maddesinde de bu esitligin nasil saglanacagina
deginilmistir.

Kararnameyle yasayi birbirine karistiran ve yar-
giclarla savcilan “memur”lastirmak isteyen kerameti
kendisinden menkul bir hukuk anlayisi, Anayasayi
cigneme pahasina, yillardan beri bu esitligi goz ardi
etmis, yarginin butcedeki pay! ylzde birlerin altina
dusurulerek bu esitsizlik somutlastirlmistir. Yasama
ve yurUtmenin parlak liksu yargiy! soldururken, as-
linda yalnizca yarginin degil, devletin de sayginhg,
onuru soldurulmustur.

Bundan yargimiz ve halkimiz sikayetgidir.

Yavru vatan Kibris, esitlik sorununu ¢bzmus ve
anavatana bu konuda ders vermektedir.

Mesruluk ve 1982 Anayasasi

Ciplak bir uyarida bulunmak zorundayim. Tirkiye
mesruluk debisi neredeyse sifira yaklasmis bir Anaya-
sayla yeni yuzyila giremez, girmemelidir

Mesruluk, toplumbilimin, siyaset biliminin en
onemli kavramlarindan biridir ve 6rselenemez.

Halkta, bir kurumun, yasanin ya da ydneten ki-
si(len)in, bilinen ve benimsenen kurallara gore olus-
mus bir cogunlugu arkalannda bulundurduklanna ilis-
kin yaygin inang varsa, o kurum, o yasa ya da yone-
tenler) mesrudur (Burdeau, Duverger, Aron, Easton,
Kelsen, Lipson, Weber).

Mesruluk, toplumdaki baris ve dinginligi saglayan;
kurumu, yasayl, iktidan ayakta tutan buUyUla bir
inanctir. En zorba yonetimler bile hep kendilerini
mesru gostermeye calisirlar. Bu ylzden Italyan Tarih-
cisi Ferraro: "Mesruluk, sitenin/devletin/toplumun go-
riinmeyen baris melegidir" der.

Mesruluk iki tarludur; Bicimsel mesruluk (la legiti-
mite formelle) ve maddi mesruluk (la legitimite mate-
rielle).

Cogunluk kurallara gore saglanmamis ise bigimsel
mesruluk yoktur. Kurallara gére saglanan cogunlugun
onayi sonradan geri gekilmis ise maddi mesruluk yok-
tur.

Acaba 1982 Anayasasl bicimsel ve maddi agilar-
dan mesru mudur?

Bicimsel mesruluk agisindan ele aldigimizda goéru-
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nim sudun

Anayasa, halk ya da halkin 6zgur iradesiyle seci-
len bir kurucu iktidar, parlamento tarafindan degil,
kapatilan parlamentonun siralanna oturtulan atanmis
kisilerce yapilmistir(124).

ikinci olarak, mesruluk bir karara, isleme, herkesin
sonuclan sorgulayabilecek ve esit bigcimde, zorsuz ve
yasaksiz katilmalarina baghdir. iradeler tartisma siire-
cinden gecmedikgce mesruluktan s6z edilemez{I25).
Cunkl tartisma varsa ve ne denli aciksa, sorunlar o
denli saydamlasir, bilgi edinilir ve yanhsa disme teh-
likesi azalir. 04.06.1888'de Clemenceau. “konusulan
Ulkelerde zafer, susulan uUlkelerde utang vardir" de-
migti.

1982 Anayasasl tartismaya kapali tutulmustur.

Uclinciisti, tariisma yasadina kosut: olarak tek
yanlh bir beyin ylkama bombardimanindan sonra oy-
lama yapilmig, halk igfal edilmistir

Dordiincisti, Anayasa benimsenmedigi takdirde
pretoryen diktasinin stirecedi mesaji verilmis, 6lumu
goren eli bégrindeki halk garesiz, sitmaya razi olmus-
tur! 126).

Besincisi, i¢ini gosteren, "seni mimlerim" zarflariyla
gizli oy ilkesi ¢ignenmistir

Altjncjsi, tek islemle hem devlet baskani, hem de
Anayasa oylanmistir. Her ikisini destekleyenlerin ya
da onlara karsi olanlarin sayisi, orani belirsizdir. Devlet
baskanini destekleyenler Anayasaya katlanmiglarsa
Anayasa; Anayasay! destekleyenler devlet baskanina
katlanmiglarsa devlet baskani desteksiz kalmis de-
mektir. Peki hangisi ¢ogunlugu elde etmistir? Bu bir
bilmecedir. Ancak bilinen sudur. ikisi de kuskuyu icin-
de tasiyor. Ustelik devlet bagkani icin zaten segcme
s6z konusu degil. Cunku tek adaydir. Segenekler ara-
sinda 6zgir secimde bulunamayan birey 6zerk degil-
dir. Gunku 6zgurlik 6zerklikten 6nce gelir(127).

Goruluyor ki, toplumla yapilan bu s6zlesme (Ana-
yasa) tehditle, fesada ugratilmis bir iradeyle benimse-
tilmistir. Gostermelik oylama hukuken sakattir. Bu
yuzden Anayasa bicimsel mesruluktan yoksundur,
gecersizdir. Unutmayalim ki, bu tir yollarla halkoyu-
na sunulan anayasalarin sagladigi cogunluk her ulke-
de %97-%100 arasinda gerceklesmistir ve gorunuste-
dir (Duverger). Tirkiye'de %93 c¢ogunluk, halkin onu-
runa saldiriyla elde edilen ayipli bir gogunluktur. "Kur-
sun yerine oy" kullanilarak (Duverger) kabul ettirilen
1982 Anayasasl, hazirlayanlar ve hazirlanis bigimiyle
bir tur "ferman anayasas;"dir(128).

Gelelim 1982 Anayasasinin maddi mesruluk agi-
sindan durumuna.

Bilindigi Uzere anayasalar, drgutlenmis siyasal bi-
rim olan devletin gicunu sinirlayan, bireyin hak ve
6zgurluk alanlariyla bunlarin ¢ignenmelerine karsi de-
netim yollanni belirleyen, iktidann tek elde toplan-
masini nleyerek cogulculugu benimseyen, ¢ok ikti-
dar iligkisinde dengeleri saglayan, her turli hukuk di-
siligi engelleyen metinlerdir.
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1982 Anayasas! tersini yapmis, devlet gucinu si-
nirlayacak yerde hak ve ozgurlukleri sinirlamis ve
bunlan adeta istisnalar haline getirmis, halka guven-
sizligi ruhuna igsellestirmis, yargi birligini ve bagimsiz-
Igini 6rselemis, demokrasi rejimini degil, cumhuriyet
yonetimini 6ngbrmustir. 1961'in insan hak ve 6zgur-
lUklerine "dayanan” devleti (md. 2) gitmis, hak ve 6z-
gurltklere lutfen “saygili” (md. 2), “kutsal devlet"i
(23.07.1995'e dek dayanabilen bir kutsalliktir bu) gel-
migtir.'

Devlet ve degerleri her Ulkede elbette korunur.
Korunmalidir da. Ama "devlet" kutsallastirilirsa ilisile-
mez (tabu) olur ¢ikar ¢unki kutsallara dokunulamaz.

Gorlinen o ki, erek (telos) ve varlikbilim (ontologie)
acilarindan (Kari Loewenstein ve Giovanni Sartori'nin
anayasalari siniflamalarina gore) 1982 Anayasasil, siya-
sal iktidarin keyfiligini onleyici, insanlann hak ve 6z-
gurliklerinin 6zinu kollayici olmadigindan normatif
ve guvenceci bir anayasa degildir. Diyanet isleri Bas-
kanhiginin konumuna degin devletin 6rgutlenmesini
aynntilariyla diizenleyip devleti korumay! amagcladi-
gindan, toplum dinamikleriyle butiinlesemediginden,
hak ve ozgurlukleri istisna olarak algiladigindan ve
bunlan adi var kendi yok 6lu bir metne donusturdu-
gunden. gorunuste, nominal, semantik bir anayasadir,
bir metindir. Elbise dolabinda bekleyen bir balo giysi-
sidir. Cunki gunlik yasam ve hukukla ilgili degildir.
Anayasaya gore halk ve birey devlet icindir, devlet
halk ve birey icin degildir. Oyle ki, Belgika'nin getirdi-
gi yasaktan (1831 Anayasasi md. 24; 1994 Anayasasl
md. 31) 151 yil sonra, devleti koruma kaygisiyla, me-
mur yargilamas! igin izin sistemini getirmistir (md.
129/son). Memurin Muhakemati Hakkinda Kanun-i
Muvakkat gibi baski yasalarini Uretmeye kodlanmis
bir metindir bu. Anayasa laiklikten s6z etmistir, ama
zorunlu din derslerini getirerek laikligin canina oku-
mustur. antilaiktir. Bu yizden de Turkiye bugin, ana-
yasacllik kavramlarina goére belirtilmek gerekirse, bir
"anayasal devlet'tir, ama bir "anayasal devlet" degil-
dir(129).

Tasidig bu yapim (imalat) yanlislari nedeniyle de-
rin siyasal ve toplumsal bunalimlar ureten, toplum
dokusunu yirtan(I30) bu Anayasanin arkasinda, artik
onu kotaranlar bile durmuyor, duramiyorlar ki, “de-
mokrasiye vurgun Turk ¢ocuklan” dursunlar.

Cagimizin en buyuk matematikgilerinden biri Kurt
Godel'dir. Mazilerden kagarak Amerika'ya siginmistir.
Surekli uzatilan ¢alisma izinleri sayesinde Universite-
de gorev almistir. ABD yurttasligina gegmesi gindeme
geldiginde. ABD Anayasasini okur ve sarsilir. Zira Go-
del'e gore bu Anayasa diktatorlugu ©nleyecek silah-
lardan yoksundur. Her an bir Hitler yaratabilir. Bu yuz-
den Godel, ABD yurttasligini reddetmeyi dustnir. Onu
zorla inandirmiglardir, yurttashk konusunda.

Bu(.vin Turkiye'de 1982 Anayasasini reddeden G5~
del'k-1 Yogunluktadir ve bu Anayasanin maddi mesru-
lugu da kalmamistir.
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Benim burada yaptigim, mesruluk kavrami agisin-
dan yalnizca bir hasar saptamasidir.

Turkiye; hukuk devleti degil, hukukun Gstunligu
temeline oturan, evrensel ilkelerin tezgahinda yerel
ipliklerle dokunan, ortak paydas! insan hak ve 6zgur-
lUkleri olan bir Anayasayla Uc¢unclU bine girmeyi hak
etmistir.

Ancak bir hukukgu olarak sunu vurgulamak zo-
rundayim. Anayasayi elestirmek baska, ona uymak
baskadir. Hiclikle (butlanla) sakat olan bu Anayasa ye-
ni bir Anayasayla yururlukten kalkincaya dek. ona
uymak yasal bir yurttaslik gorevidir. Ote yandan onun
mesrulugunu tartismak, kamuoyunu uyarmak ve hal-
ka dogrulari sdylemek de bir hukukgunun ahlaki bir
odevidir. Ben hem goérevimi, hem de ddevimi yerine
getirmeyi surdirecegim.

NELER YAPMALI?

iste, dokundugu her seyi bilim testinden gegirerek
akilcihga donustirebilen ve kendini durmadan yenile-
yerek kiltur genlerine igsellestirdigi ¢agla ayni dalga
boyunu yakalayabilen pinl pinl bir Atatirk¢ulik.

iste, ilke ve boyutlari, marangozun budaksiz agac-
ta kayan rendesi gibi, iyi isletildiginde, barisin, gelis-
menin. agmazlan asmanin altin anahtarlarini comert-
¢e sunan; ancak bunlarin bir tanesinde bile sapma ol-
dugunda, bagislamayip suircen ve, bitiun sistemi bu-
nalima surtkleme pahasina, ¢6zum anahtarlarini ina-
nilmaz bir kiskanclikla geri alan gorkemli ve ¢agcil de-
mokrasi.

Nihayet iste, dogrular, yanlislari, esin kaynaklan
ve sorunlariyla kara sevdamiz Turkiye, bizim Turkiye-
miz.

Tercih sizlerindir.

Ben Turk halkinin "gtizeli aglatan, cirkini séyleten”
bir halk olmadigina inanmisimdir. Bu ytizden hep on-
daki titresimleri ve bilimi gozeterek dogrulan dile ge-
tirmeye calistm. Hem de. yabanci stézcuklerle Kusaul-
mis, baskenti bile sokaklarina dek istilaya yeltenen
"Turkgilizce'yie degil, vurgun oldugum, ses bayragim
anadilim Turkge’nin yalinlhigiyla, ictenligiyle yazdim ve
konustum.

Su anda da. birey, yurttas, hukukgu olarak ve bu-
tin sorumlulugu Ustlenerek tercihlerimi dile getiriyo-
rum.

igleri bosaltimamis, sulandinimamis evrensel kav-
ramlarla distinen ve Ureten; diinyanin kiyisinda kose-
sinde degil, odaginda yer alan; tarihe maruz kalan de-
gil, tarih yapan, ¢agin ruhuna denk dusen bir Turkiye
istiyorum.

Uygar yuzli. isiyan Atatirk't ve sonluluk degil,
sonsuzluk olan, 1930’lara mihlanan degil, bilimin 1s1-
ginda gelecege gelecekler Ureten Atatlrkguligi geri
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istiyorum.

Dusuk yogunluklu, yozlasmis, blylk agabeylerin
vesayetindeki icazetli demokrasiyi reddediyorum. Esit
bireylerden olusmus 6zgur halkin, 6zgur halk tarafin-
dan, 6zgur halk icin yonetimi anlaminda ¢itasi en yuk-
sek demokrasiyi istiyorum.

Demokrasinin yonettigi distinceler ve inanglar
Cumbhuriyetimi geri istiyorum.

Hosgorunun de otesinde “Oteki benim esitim" di-
yen. birbirlerine meydan okuyarak saygl duyan, beri-
kilerle otekilerin hak ve ozgurlukleri cignendiginde,
kendilerinin hak ve 6zgurlikleri ¢ignenmiscesine ¢ig-
neyenlere karsi ¢ikma ortak bilincini, akilci elestiri,
tartisma, sorgulama, algilama kapilanni agik tutma
yeteneklerini kazanmis 6zgur ve demokrat insanlarin
yasadig demokratik cumhuriyet istiyorum.

Yasamin ve barisin vazgecgilmez gerekgesi olarak,
dokulari 6rselenmemis, kendisini dengeleyen bir do-
ga; kilcal damarlari ¢cogulculukla beslenen ve kendini
gelistiren bir toplum istiyorum.

Cogulculugun dogal sonucu olarak, din ve devletin
karsilikli bagimsizhg ilkesine yaslanan, bansci, kiril-
malara ugramamis, 6zursuz ve 6dunsuz laikligi geri is-
tiyorum.

Dusunceleri, inanglar yasaklamayan, yalnizca ba-
nis iginde tartistirip yaristiran, adalet imbiginden gec-
mis ve insanlarl 6zgurlestiren bir hukuk; boéyle bir hu-
kukun egemenliginde, dustince ve inanclara esit uzak-
likta, karar sureclerine kattigi halkina giivenen, yansiz
ve mesrulugunu hukuktan alan gucli bir devlet istiyo-
rum.

Boyle bir devletin; devletlerin 6zgur birey ve halk
icin oldugu anlayisini temel alan, insanlann evrensel
ahlak kodu sayillan hak ve o6zgurlukleri gerceklestir-
meyi kaygl edinen, gézeneklerine degin igsellestirdigi
hukukun Gstinligl omurgasiyla ayakta duran bir
anayasayla orgutlenmesini istiyorum.

Hukuku degil, devleti koruma kaygisiyla Memurin
Muhakemati Kanunu gibi yasalann destekgisi stzde
anayasa metinlerinin ¢agcil bir tlkede yeri olmadigini
ozellikle vurguluyorum.

Siglasan hukuktaki her yanhisin patlamaya hazir
bir krater oldugu bilinciyle; her aileyi yargisallastiran
ve devleti bireylerle surtisturen carpik hukukun tret-
tigi davalar yigininin fay hattmdaki hukuk géc¢ugun-
den insanimin kurtariimasini, yazih hukukun degisti-
rilmesini. "dura dura bayatlayan adalet” (B. Brecht) y -
zinden umudunu mafyaya baglayanlarin "mak(s ta-
lih"lerinin yenilmesini istiyorum.

Ozlenen hukuku yasama gegirmenin énkosullarini
yaratabilmek i¢in, hukukun biricik yorumcusu ve s6z-
cusil yargl erkinin 6bur erklerden bagimsiz olmasini,
ozellikle yurutmenin kusatma harekatini yarmasini;
devleti ve demokrasiyi mesrulastiran yargr gicunin
yasama ve yurdtme gugleriyle maddi ve manevi bu-
tin alanlarda esit kihnmasini istiyorum.

Yarginin ivedi gereksinimlerinin kisa vadede karsi-
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lanmasini, 1966 New York Medeni ve Siyasal Halalar
Sozlesmesinde (md. 14) bir insan hakki olarak vurgu-
lanan st (ara) mahkemeye basvuru (istinaf) hakkinin
taninmasini, boylelikle tst mahkemeleri, yargi kollu-
gu, akademisi, binalariyla halkin ve Turkiye’nin say-
ginhgina yarasan yetkin bir adliyargi istiyorum.

Diyeceklerim simdilik bunlardir.

Gosterdiginiz ilgi ve sabra gonul borcumu 6der-
ken, 2000 yilinda demokrasinin utkusuyla taglanmis,
baski ve terérden arinmig, barisa kavusmus bir Turki-
ye'de ve dinyada bulusmak umuduyla saygilar suna-
nm.

Yasasin Turkiye !
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GENELKURMAY B A § 1" ORGENERAL ,
HUSEYIN Kr'VRKOGLUNUN KONUSMASI *

Dun genis bir grup gazeteci olarak Genelkurnnay
Baskani Orgeneral Hiseyin Kivnkoglu’nun konugu ol-
duk. Orgeneral Kivrikoglu, esas olarak deprem konu-
sunun Uzerinde durdu, ama diger giincel siyasi konu-
lara da girdi. Bedelli askerlikten TSK’nin depremdeki
roline, basinin neden TSKYyI gérmediginden Devlet
Bahgeii’nin dunki sozlerine ve PKK'nin yurtdisina ¢ik-
masindan Ocalan’in idamina kadar her konu...

iste Orgeneral Kivrikoglu'nun iki saat stiren diinki
sohbetinin genis bir Ozeti:

Hayal bile edilemezdi: Bu Tirkiye'nin basina gel-
mis en siddetli felaket. Gormeyen buyuklugunu zih-
ninde canlandiramaz. Hayatimda bu kadar kotu fela-
keti ne filmlerde gdrdim, ne hayal edebiliyorum.
Deprem evet ilahi bir olay, ama aklimizi da yeterince
kullanamadik. Tarihten, bilim adamlarinin uyarilarin-
dan yeterince yararlanilamadigi ortaya cikti.

Kaderdlige Son: Belki bu depremin iyi bir sonucu
olacak, bundan onra bilimi ve uzman goruglerini daha
cok dinleyeceg@iz. Ben buna inaniyorum. Allah korur
gibi bir kadercilige kapilirsak bir yere varamayiz, dep-
remden ders almamis oluruz.

Gegmis yonetimler: Turkiye'nin en kiymetli kuru-
luslar burada. Buranin deprem bdolgesi oldugu da bili-
niyor. Ge¢cmis yonetimler ddneminde bunlara nasil
izin verilmis tartisiimasi lazim.

Trakya’dan biyilk: Depremin meydana geldigi
bolge 31 bin kilometrekare. Yani Trakya'dan bulyuk
bir alan. Ustelik deprem maalesef gece herkes uyku-
dayken meydana geldi. Bu da can kayiplann buyutta.
Ama esas neden ge¢mis ihmaller.

TSK hemen miidahale etti:TSKnin bélgedeki tim
birliklerinde deprem hissedildi. Buna ragmen bolge-
deki birliklerimiz kimseden emir beklemeden kendi-
liginden mudahale etti. Zaten Afet Kanunu ve Genel-
kurmayin dogal afetlerle ilgili ydnergesi bunu emre-
der.

Sikiydnetim: Bu deprem en az 50 Ceyhan. 100 Di-
nar, 25 Erzincan buyukliginde. Bu depreme mudaha-
le Uc¢ sekilde olabilirdi. Mevcut bigcimde, OHAL ya da
sikiydnetim. Bu tartisilabilir. Acaba sikiydnetim olsa
ne olurdu. Boyle de her sey yikilmis. Sikiydnetim
olsaydi bile merkezi hikiumetin katkisina ihtiyag ola-
caktl. Peki merkezi hikimet ne kadar zamanda gon-
derebilecekti istenenleri. Halbuki biz zamanla
yangiyorduk. Hem sunu da soyleyeyim OHAL yada
sikiyénetim olsa siz basin mensuplari da bu kadar ra-
hat calisamazdiniz. Sikiydnetim olsa dahi bu olayin
buyUklugu TSK'y1 zorlar. Bugiin  bdlgede varoldugu
kadar techizati bulamazdiniz. Merkezi hukumetin
bunlari géndermesi gerekirdi.
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Zil takip oynayanlar: Bazi kétu niyetliler deprem
nedeniyle neredeyse zil takip oynadilar. Neymis, 28
Subat Golcuk'te planlanmis da ahlak sdyleymis boy-
lesmis de... Biz bunlar sdyleyen ve yapanlan biliyoruz,
tespit ediyoruz, takip ediyoruz.

Aninda mudahale: Golciik'te saat 06.00'dan itiba-
ren olaya mudahale edildi. Donanma personelimiz ge-
nellikle gemilerdeki personeldir. Tupras yaniyordu ve
bu gemilerimiz icin ¢cok buyuk bir tehditti. O yuzden
gemilerimizi hemen oradan uzaklastirmak zorunday-
dik. Bu da Golcuk Ussii'ndeki yardim ve kurtarmaya
katilacak personel sayisini ¢ok sinirladi. Buna ragmen
hem kendi enkazimizda, hem de Degirmendere ve
Golcuk’te tereddiut edilmeden sivil halkin yardimina
kosuldu. Donanma 'hi¢bir sey yapmadi' diyenler iftira
atiyor. Ben birinci giin kendim gérdiim. Donanma’nin
bahcesi sivillerle doluydu. Her turlt saghk hizmeti ve-
riliyordu.

Yalova: Orada Hava Harp Okulumuzun kamp yeri
var. Buradaki subay, astsubay ve 6grencilerimizin ta-
mami aninda kurtarma calismalanna katildi. Gem-
lik'teki kopekli arama timlerimiz Yalova ve Golcuk'te
hemen devreye girdiler, Bolge disindan birliklerimiz
buralara sevk edildi. Trafik tikaliydi, bunu 15 Kolordu
Komutani Korgeneral Hursit Tolon bizzat koordine
ederek birliklerin yerlerine ulasmasini sagladi.

Hudut birlikleri hari¢ Bélgeye hudut birliklerimiz
hari¢ civardaki butin birliklerimiz sevk edildi. Hatta
Ankara, Merzifon’dan da birlik geldi. Birinci giin depre-
me 37 bin 500 personel ve 46 is makinesi, ikinci gin
43 bin 200 personel ve 98 is makinesi, Ucluncu gun 50
bin personel ve 119 is makinesi, dérdiuncu gunden iti-
baren ise 63 bin 500 personelle mudahale edildi. Ya-
ni sira ucaklanmiz, helikopterlerimiz ve gemilerimiz
bélgede hizmet verdi, vermeye devam ediyor. Orne-
gin, su ihtiyacini da biz karsiliyoruz. Hala Golcik’e 5i
askeri, biri sivil gemiyle su tasiyoruz, bolgede sicak
yemek vsriyoruz, cadirkentlerdeki seyyar mutfaklarin
et ve taze sebze, meyve gibi ihtiyaclarini kendi 6de-
neklerimizden karsiliyoruz. Kara Kuvvetleri’nin su ana
kadar yaptigi harcama 2 trilyondan fazla.

Basin bizi gdrmedi: Maalesef bolgedeki TSK perso-
neli basinimiza karsi biraz burukluk iginde. Cunku
medyamiz yabancilara gosterdigi ilgiyi ilk giinlerde bi-
ze gostermedi. Benim de dikkatimi c¢ekti, ne TV'lerde,
ne de gazetelerdeki fotograflarda asker géremeyince
bolgedeki komutanlara emir verdim, ‘cagirin gazeteci-
leri sizi de geksinler, hatta gelmiyorlarsa tutup getirin’
dedim.

irticai basin: irticai basinda gikan bazi ifadeler dik-
kat cekici. Depremin nedeni 28 Subat'mis, zulimmus,
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zinaymis. Bunlar depremi firsat bilip TSK'ya karsi hal-
ki kiskirtiyor. Ayni seyi bazi imamlarin da yaptigini
tespit ettik. Mesela, Adana'da Ozel FM isimli bir irticai
radyo 'i¢ki ictikleri icin bdyle oldular, onlar sehit degil
les' diye yayin yapti.

Bolciler de: Béliicu basin yayin organlari da dep-
remi firsat bilip bize karsi oldular. Bir yandan 'devlet
¢coktu' derken bir yandan da yardimlan kendilerine
yonlendirmeye calistilar. Bélgedeki faciayr somirmek
isteyenler de c¢iktl. Yardim kamplan adi altinda siyasi
propaganda yaptilar. Boyle kamplar tespit edildi. Me-
sela Derince’deki EMEP ¢adirkenti bunlara bir drnek.

Yabanci basin: Dikkatimizi ceken bir baska sey,
dis basinda bdluctu ve irticaci basinla ayni dogrultuda
¢clkan yayinlar. Biz yabanci basini ¢ok iyi izliyoruz,
¢clunkll devletin diger kurumlan bu gorevi yeterince
iyi yerine getiremiyor. Bu cesit yazilara cevap mek-
tuplanni génderdik.

Yardim tekelden olmali: Biz basindan beri yapilan
yardimlarin tek elden dagitilmasini istiyoruz. TSK’nin
islettigi cadirkentlerde bu bdyle. Ama maalesef Sakar-
ya'da bu boyle degil. Orada binbir cesit kurulus ken-
dine gore cadirkent isletiyor. Buralarda yardim adi al-
tinda siyasi rant elde edilmeye calisiliyor. Kombas-
san'dan Asya Finans'a ve baska kuruluslara kadar pek
cok kisi ya da kurum orada boyle rant pesinde. Hal-
buki bu yanls.

KosekLoy ve Derince: Bizim Késekdy'de bir lojistik
dagitim merkezimiz var. Bitin yardim buradan dagi-
liyor. Mikemmel bir sistemimiz var. Bu sistemden bir
de Derince'de var. Onu da belediye isletiyor, nasil ol-
mus diye baktik. Belediyeler Faziletli. istanbul Beledi-
yesi hemen yardima kosmus. Ve oradaki diuzeni de
sura karariyla TSK'dan uzaklastinlmis bir eski asker
kurmus.

Bedelli askerlik: Biliyorsunuz 1987 ve 1992'de iki
kez bedelli askerlik uygulamasi yapildi. Bunlar TSK’nin
destekledigi uygulamalar degildi. Ama simdi deprem
nedeniyle ciddi bir kaynaga ihtiya¢ var. Bu kez huki-
metten hicbir talep, hatta ima bile gelmedi. Ama ben
kendim incelettirdim durumu ve bir tasari hazirlata-
rak Milli Savunma Bakanhgi'na gonderdim. Tahmini-
miz 200 binin Uzerinde insan bundan yararlanabile-
cek. Bedel 15 bin mark olsa ve hepsi gelse 3 milyar
mark eder. Yarisi gelse 15 milyar mark eder. 1 Ocak
1973 ve daha oOnceki dogumlular yararlanabilecek.
Ayrica 40 yasini tamamlamis ya da asmis olanlar bi-
raz daha fazla bedel karsiligi 2 aylik temel egitim yap-
madan tezkere alacak.

Devlet Bahceli; Bugunki (dunkii) Hurriyet'te MHP
Genel Baskani Devlet Bahgeli'ye sorulan bir soru ve
onun cevabi var. Burada TSK ile arasinin nasil oldugu
soruluyor. Ben daha once de acikladim, biz Anaya-
sa’nin degistirilemez ve degistirilmesi teklif dahi edile-
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mez maddelerini benimsemis her partiye sicak baka-
nz. Ama bu ilkeleri benimsemeyen ya da benimser
gozikup de baska turli yapanlara sicak bakmamiz
s6z konusu olamaz. Dedigim gibi bu ilkeleri benimse-
yenlere esit mesafedeyiz. Ama benimsemeyenlere
boyle olamayiz.

(Hurriyet Gazetesi Genel Yayin Yonetmeni Ertug-
rul 6zkok, dinki kosesinde MHP Genel Baskani Dev-
let Bahgeli ile yapti§1 goérusmeyle ilgili yazisinin bir bo-
liminde su ifadelere yer vermisti:

"MHP'li Basbakan Yardimcisi’nin askerlerle iligkisi
nasildi? Bu soruyu cok direkt olarak sordum. 'Cok iyi'
veya 'Cok sicak' gibi bir cevap alamadim. Onun yerine
style Olcullu bir cevap vermeyi tercih etti: 'Bizi itici bir
tavir icinde degiller.' Ustledim: Bu cevaptan size kars
¢ok sicak olmadiklan sonucunu ¢ikariyorum. Buna da
style cevap verdi: Henliz hilkkiimette ¢ok yeniyiz. Za-
manla olur.")

28 Subat bitmedi: Af konusunda herkes ayaga
kalkti, tepkisini gosterdi. Bu iyi bir sey. ama baska ko-
nularda da varlik gosterilmesi gerekir. Sivil toplum ku-
ruluglar vs. baska 6nemli konularda, mesela 28 subat
kararlarinin henliz hayata gecirilmeyen bélumleri ko-
nusunda da ayni baskiyl yapmasi, hikimete tesvik
edici olmasi gerekir. Ben daha 6nce de sdyledim. 28
Subat’l bitmis kabul etmiyoruz. Cunkd bu bir suregtir.
Baslangici da 28 Subat 1997 degil. 1923'tir. O zaman-
dan beri ne zaman irtica basini kaldiracak olsa TSK
buna sessiz kalmamistir. 28 Subat irtica tehlikesi var
oldukca devam eder. Bin seneyse bin sene devam
eder. HukUimetimiz Meclis'te cok hizli calisti, 69 yasa
kabul edildi. 1 Ekim'den sonra 28 Subat kararlannin
devamini bekliyoruz.

PKICnin durumu: Yapilan agiklamalari biz de izliyo-
ruz. Gercekten de birkag yiz kisi disari ¢ikti. Ama bi-
zim kanaatimiz hepsinin ¢ikmayacagi, kalanlar belki
silahlarini birakip sehirlere vs. gidip degisik orgutlen-
meler icinde olacaklar. PKK zaten her kis sinirlanni di-
sina ¢ikar, 6nemli olan silahlanni birakip teslim olma-
lan. Pismanlik Yasasi da cikti, iclerinde ¢ok azi lider
kadrodan. Yasanin kapsam disi tuttugu guvenlik gic-
lerine karsi silah kullanmalari da tespit etmek ¢ok zor.
Gelsin teslim olsunlar. Bekleyip gérmek lazim.

HADEPi belediyelen zaten PKK lideri de soyledi,
bagimsizlik ya da federasyon gibi istekleri silahla ka-
bul etiremeyeceklerini gorduler. Teror basi hatta 'bu-
rada her hak varmis' bile dedi.Demokratiklesme gelis-
tikce hepsi oluyor. Bakin 37 il ve ilcede onlann. yani
HADEP’in baskanlari var. Kimse de onlara dokunmu-
yor. Yasalar cercevesinde kaldiklan strece Anyasa'nin
ilkelerine sadik olduklan suirece kimse de bir sey yap-
maz.

Apo’nun idami: Ben enbasinda sdyledim, biz yani
TSK bu iste tarafiz. 15 yildir biz micadele ediyoruz. O
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ylzden bize gorisimizt sormayin, ¢inki biz duygu-
sal hareket edebiliriz. Zaten Anayasa’da idam kararla-
n salt hukukla degil, bir de siyasi kararla hiikme bag-
laniyor. Simdi siyasilerin oturup disunmeleri lazim,
acaba ulke yaran idamda midir, yoksa daha degisik
bir ydnde mi? Buna siyasiler karar versin.

TSK Ulkenin tek. sahibi degil: Ben hep soyliiyorum,
gecgen yine sdyledim, sivil toplum kuruluslannm ve di-
ger kurumlarin Ulke sorunlanna sahip c¢ikmasi ¢ok
onemli ve degerli. Turkiye’de her seyin sahibi sadece
TSK degil. Herkes Ulkesine sahip ¢ikmali. Esas patron
millettir. Onun i¢in halk gereken yerde ve zamanda
tepkisini gostermelidir. Ama tabii her sey hukuk cer-
cevesinde olmal.

AKUT cok degerli: Bu depremde sivillerin destegi-

ni buyik takdirle karsiladik. AKUT ¢ok degerli ve ¢ok
guzel bir hareket. Onlari ¢ok takdir ediyoruz, zaten ¢o-
gu zaman bizim 6zel kuvvetlerimizle birlikte calisma-
lan da oldu.

Konusunca giindem degisiyor Askerler ne zaman
konussa gundem degisiyor. Biz giindemin askerlerce
degistirilmesini istemiyoruz. Sonra biz bazi seyler soy-
leriz, sbylediklerimiz siyasilerin hosuna gitmez, boyle
bir durumda kalmak da istemiyoruz.

Cumhurbagkani secimi: Yani cumhurbagkaninin
se¢imi TSK'nin disindadir. Yani TSK bu konunun disin-
dadir. Ama oraya gelecek kisinin bu hizmeti en iyi ve-
recek kisi olmasini isteriz.

/isret Berkan, 4.9.1999 Radikal

EMEKU ORG. DOGUAKTULOAI M

Ege Ordu Komutani Orgeneral Dogu Aktulga, 30
Agustosta emekliligin arefesinde zehir-zemberek
uyan ve elestirilerle dolu bir veda konusmasi yapti. 30
Agustos’ta emekliye aynlacakolan 25 general, 212 al-
bay ve 25 astsubay i¢in, din Kara Kuvvetleri komu-
tanliginda bir téren dizenlendi. Térende konusan Or-
general Aktulga, Turk Silahl Kuvvetleri'nin devletin
iskeleti oldugunu vurgulayarak, “iskelet ¢okerse dev-
let de ¢oker" dedi. Aktulga sézlerini, "iskeletin boyle-
sine saptirilmig, yozlasmis demokrasi anlayisi ve bir
turlt kavranamayan dusunce, ifade o6zgurligu ka-
osunda ¢ok saglam olmasi, ulusun ¢gagdas yasami icin
on kosuldur" diyerek surdurdd. TSK'nin giivenlik hiz-
metinin olaganustu deger tasidigini vurgulayan Aktul-
ga, yonetim ile ilgili yetersizliklere de elestiri yagdira-
rak, sOyle devam etti; "Hele, bircok ydnetim yetersiz-
liklerinin ve umursamazhgin, tehdit algilamadaki be-
ceriksizliklerin kol gezdigi kosullarda, bu gorev daha
bir titiz bakis acisi ve yaklasimi zorunlu kilmaktadir."

Aktula sert uyarilarda bulundugu konusmasinda
su mesajlari verdi.

Laiklik: Aktif mod'dan, sivil asker modu olan pasif
mod’a gectik. Yetistirildigimiz suregte beyinlerimiz,
Ataturkcl dusiince sistemi ile sarj oldu. Temelin ci-
mentosu olan laiklik, hayati bir deger tasir. Bu ¢imen-
toyu atarsaniz, devlet depremdeki sehirlere doner, ta-
mimi felakettir.

Ordu: Turkiye Cumhuriyeti’nin en iyi kollektif, kir-
lenmemis akla sahip, bireysel menfaatlerden arinmis
en durdst ve en disiplinli érgutiinde yasiyoruz. Bun-
dan onur duyuyoruz. TSK'nin en guvenilir ve en disip-
linli bir 6rgit oldugu gergegini sadece biz degil, ulus
da son birkag yildir dile getirmektedir.

Seriat Bu gergek, yasantimiza paha bigilmez bir

24 Umran ek

deger katmakta, ancak sorumlulugumuzu da maksi-
mize etmektedir... TSK, devlet sistemi iginde guvenlik
Ureten bir alt sistemdir. Bosuna kaynak tuketmez, gu-
venlik Uretir. Milli Guvenlik, disardan ve igerden, nere-
deyse 360 derece tehdide muhataptir. Bizim Ulkemiz-
de, Ozellikle seriat¢i saldirilar basta olmak Uzere, b6-
liculik gibi ciddi tehditler vardir. Milli stratejik streg-
te, guvenlik yoksa, sosyo-kiiltirel, sosyo-ekonomik
altyapilara dayali refah da yoktur. Dolayislyla, Uretti-
gimiz guvenlik hizmeti olaganistu deger tasir. Hele,
bircok yonetim yetersizliklerinin ve umursamazhgin,
tehdit algilamadaki beceriksizliklerin kol gezdigi ko-
sullarda, bu goérev daha bir titiz bakis agisi ve yaklasi-
mi zorunlu kilmaktadir.

GOrev Diinyanin birgok tlkesinde kendileri gibi so-
rumlu olduklari gorevlerle paralellik gosteren silahl
kuvvet bulunmaktadir. Bu a¢idan bakinca, TSK, devle-
tin iskeleti olmaya daha uzun stire devam edecektir.
iskelet ¢okerse, devlet de coker. iskeletin boylesine
saptinimis, yozlasmis demokrasi anlayisi ve bir tarlt
kavranamayan duslnce, ifade 6zgurliglu kaosunda
¢ok saglam olmasi, ulusun, ¢cagdas yasami igin 6n ko-
suldur. YUk agirdir. YUk bilimsel davranis ister, akil,
cesaret, degisim, kalite ister. Birlik beraberlik ister. Ka-
fa disiplini ve orgut disiplini ister. Basansizlik bu yik
altinda tolere edilemez. Daima basari, daima basan,
hep basari gerekir. Ozetle isiniz zordur, sizlere yiirek-
ler dolusu basarilar diliyorum.

Deprem Depremde hayatlarini kaybedenlerin
Uzuntusunl yureklerimizde tasiyoruz. Bu felaketin bi-
lime karsi umursamazligin sonucu yasanmis olmasi,
acilanmizi daha da buyUttd.

(28.8.1999 Huirriy™c)
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AHLAKI ELESTIRI
OLARAK KURTULUS

intima7,dc din ‘insanin kurtulu-
G su’sdyleminden arinmis bir re-
torigi temsil ediyor. Son yizyil
icinde din, daha ¢ok insanin topluma ka-
tilmasini seslendiren sosyal amaglara yo-
nelmis durumda. Laiklik ile dindarlik ara-
sindaki ‘catisma’da tartismalarin ‘insanin
yeryuzindeki anlami nedir?’ sorunsalim
kapsamamasi nedeniyle yapay brr diz-
lemde boy gosteriyor. Laiklik de dindarlik
da ‘insan yeryiiziinde nasil yasar’ proble-
mini tartisirken ‘anlam’ meselesini unut-
mus oluyor. insanin anlaminin unutulma-
si nedeniyle tartisma “dlnyevi-profan”
bir hedefe yonlenmekten kurtulamamis
goilintyor. Diger deyisle dinin glinimuz-
de kazandigi kavramsal arkaplan “Onlar
ki gayhe inanip namazlanni kilarlar ve
kendilerine verdigimiz aziktan harcar-
lar” (2/3) ayetindeki gaybe imandan do-
layr namaz kilip inl'ak etmeyi iceriyor de-
gil. Din, dunyevi bir yasama pratigi ola-
rak, diger pratiklerin ¢6zimsizIligl dere-
cesinde giindeme geliyor. Bu durum, in-
sanlarin, toplumlarin ve hikimetlerin
dinden bir beklentileri bulundugunu isaret
ediyor. Ustelik beklentinin felah dolayi-
minda degil refah/ saadet’te istikamet ka-
zandi§i goriilliyor. Dinden bir toplum sis-
temi ciksin isteniyor. Ustelik s6z konusu
toplum sistemi insanhgin ilmi-kiltirel te-
kamulinu benimsesin, onunla uyussun di-
ye bekleniyor.
insan benligi din ile iliskisinde, dinin
emir ve yasaklarini politik, iktisadi, sos-

yal-kaltirel kimi dncil yargilar 1s1ginda
ele almaya egilimli. Bu nedenle dinin kur-
tulus ‘teolojisi’ gercekte olanin hilafina
“vatanin kurtulusu”, “iktisadi gelismis-
lik”, “sosyal adalet” gibi programlara do-
nusturalebiliyor. Oysa dinin bireye va-
adettigi “kurtulus”, bi'eyin biricik varligi-
nin veya onun sosyal hayat icinde iligkili
oldugu yapinin iktisablarinin (iktisadi-po-
litik) garanti altina alinmasi seklinde di-
siintilemez. Diger taraftan dinin kurtulus
teolojisi, dindar bir toplulugun ekonomi-
politik gelismisliginin saglanmadig hal-
lerde yerylzinin ¢ilehaneye dénisimu-
ni de seslendiremez. Buna gore dini an-
lamda kurtulus dedigimiz sey insanin
azadhgini kazanmasi olmadigr gibi, insa-
nin kendine yapilmis eziyet/saldiridan bir
zayillik (istizaf) teorisi ¢ikarmasi da de-
gil. Kurtulus, insanin insana kullugunu
once kendisi ve sonra da baskasi igin iptal
etme istikametinde tutunabilme cehdini
ifade eder. “De ki: ‘Benim namazim, iba-
detim, hayatim ve olimum alemlerin
Rabh’i Allah i¢in” (6/160). Kurtulusun
boylesi bir bitunluk icinde degerlendiril-
memis olmasi itibariyle, dinle iliskiye ge-
cen biley-topluluklar 6rnegin ekonomik
tutsakhiktan kurtulmaya matuf cabalar
icinde politik suistimale ugramaya engel
olamamislardir. Bir toplumun ba§imsiz,
iktisaden gelismis, sosyal adaleti yaygin-
lastirmis siyasi birligi muhtevi olmasi
oradaki “dindar” toplumun kurtulmuslu-
gunu temsil etmez. Cunki iktisadi zen-

DENEME

Haluk
BURHAN
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ginligin kaynaginin ne oldugu ve sosyal adalet ilkele-
rinin kimlere tesmil edilerek tatbike gectigi sorunlari
baki kalir. Bir toplumun iktisadi basarisi baska top-
iLunlan sémiirmedigi ya da kendi icinde ziimreler insa
edip bir kismini diger kismi icin ¢alistirmadigi kriteri
acgisindan olgulebilir. Oysa bu kriterler agisindan din-
darlarin kurtulma cabalari problemlidir.

Dinin kurtulus (felah) cagrisi ile dindarhigin kurtu-
lus meselesi (kalkinma, bagimsizliklar, sosyal yardim)
kavrami anlamlandirmada kirilmanin yasandigini acgi-
ga vurur. Dinde felah arinma problemidir: “Dogrusu
aruian (tezekka) felaha ermis-
tir" (87/14); “Nefsini temizle-
yen iflah olmustur™ (91/9). Hat-
ta denilebilir ki Kur’an’in ta-
nimladigi felah ile iktisadi refah
arasmda baglantt kurarak di-
sunmek yanilgl olarak deger-
lendirilmistir. Kur’an Kardn’un
debdebesinin benzerini ve din-
ya hayatini isteyenlere “bilgi

Felah kavrami
girdigi

toplumsal

kendine

ve miulkler

Uzerinde duasindr-
ken insan teklerini kurtulmaya ca-
unutulmamali.
Uretim sistemi
calisirken sinirsiz Gretim ve sinirsiz
tiketim gibi ekonomik amaglar igin
istismar edilecek

arar.

de mesruiyet kazanir; kisi hak ve adaletin tesisi icin
ugramak zorunda kalabilecegi kayiplara tahammil et-
melidir; mesru olmayan araclarla elde edilebilecek
karlara tenezzil edilemez; helale kanaat edilmelidir;
bu olculere riayet edilmeden ortaya c¢ikmis servetin
debdebesine crmektense satafatsiz safligin  ve
dardstligin getirdigi achikta kivranmak daha hayirhi-
dir. (Tefliimu’l Kur’an, c. 4, s. 187) Mevdudi, dinye-
vi refah ve servet hakkinda soyle bir ders ¢ikarir: “Co-
gu kez, Allah’in gazabini celbeden fakat gittikce daha
cok nimete garkolan bir sahis igin ayni servet onun so-
nu olur. Bunun lilafina, ¢o-
gunlukla salih kimseler, her
ne kadar Allah’in velileri ol-
salar da zorluklar icinde ya-
sarlar ve ¢cogu durumda ayni
zorluklar Allah’in rahmetinin
tizerlerinde olmasini saglar.
Sonug¢ olarak, bu hakikati an-
lamayan kimse, gercekte Al-
lah’in gazabini ¢agiran kim-
selerin refah ve servetine gip-

Modernlik

lzerinde

insanlar

Dolayisiyla mo-

sahiplerini” 6rnek gdsteriyor.
Kendilerine bilgi verilenler,
zenginlik dilemektense inan-
mak ve salih amelde bulunmayi
daha dstiin gordiler. Ama buna
sabredenler kavusturulur
(28/79-80). Nihayet Kardn’un
debdebesi séndurilir. Kissanin

dernligin kurtulus teorisi sinirsiz ih-
tiyaclar dretmek ve istihalari tatmin
etmek idealine bir c¢agridir. Oysa
din® getirdigi ahlaki degerlerle top-
lumsal ihtiyaclarimizla ilgili gercek
cerceveleri cizer ve tiuketime bilingli

bir sinir koyabilmemizi saglar.

ta ve hasretle bakar” (age, c.
4, s. 189)

Sanayi toplumu tasarimla-
riyla beraber, geleneksel ¢a-
lisma, Uretim, pazar, piyasa,
tiketim, ticaret gibi kavram-
larda bir takim degismeler ya-

devaminda Allah s6yle buyurur:

“Din onun yerinde olmay: isteyenler: ‘Vay demek Al-
lah kullarmdan dilediginde rizki agar ve kisar. Demek
gercekten kafirler iflah olmaz’ demeye basladilar iste
ahiret yurdu: Onuyeryiziinde bébiirlenmek ve bozgun-
culuk etmek istemeyenlere veririz. Sonu¢ muttaki olan-
larindir” (28/82-83). EImalili, tefsirinde muttakilerden
bahsederken “kendileri Fir’avn ve Kar(n gibi olmak
arzu etmemekle beraber Fir’avn ve Karln gibilerinin
zuhuruna meydan vermemek icin de sakinip korunan”
(c:5, s:3758,1979) degerlendirmesini yapar. Dikkat
edilirse politik siddet (firavun) ile iktisadi blokaj (Ka-
run), Kur’an tarafindan bilgi-disi bir egilim olarak suc-
lanmistir. Burada bilgi, politik siddet ile iktisadi bloka-
ja muhalif alan insa eder. isaret edilen bilginin sabirla
birlikte zikredilmesi karsisinda su sonugclar ¢ikar: Din-
ya/nimet ve serveti ilahi sinirlamalar iginde sarfcdilmis
emek-isin neticesi olarak kesbetmek gerekir; servet
edinimi arzu ve isteklerin kontrol altina alinmasi halin-
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sandi. Topluluklar ve giderek
toplumlar dinin Gretmek, calismak, rekabeti saglikh
dizenleyen pazar ve ticaret piyasasini olusturmak lize-
rine htkimlerini sanayi toplumlari igin kullanmak (as-
linda indirgemek) ihtiyacini ileri sirduler. Tirkiye’de
de “Medine site devletinde Tslam1 toplumun, is, hizmet
ve kredilesme yodninden birbirlerine verdikleri destek
gelistirilerek glinimuze getirilseydi, bugiin lier konuda
muslimanlarin da uluslararasi yapiya sahip sirketleri
olabilirdi” (Osman Sekerci, uluslararasi islam ticaret
hukukunun meseleleri kongresindeki tebliginden,
1997) yolunda distnceler serdedilmektedir. Bu yolda-
ki distinceler muslimanlarin bati karsisindaki ‘geri’li-
gine bilincaltindaki savunma gudileriyle verilmis ce-
vaplardan c¢ikiyor. Nitekim, Sekerci, musliman toplu-
mu kendi dinamikleriyle tanimlamaktan ziyade sanayi
toplumu dinamikleriyle ele alarak tanimlamaktadir.
Sekerci’ye gére misliman toplumun su olumsuzlukla-
rindan bahsedilebilir: a- Sermaye birligi olusmamis, b-
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verimli projeler hayata gecmemis, c- refah devleti ve
toplumu gerceklesmemis, d- ileri teJcnololi yakalana-
mamis, e-giiciLi sosyal kurumlar kurulamamis, f-gelir
duzeyi dustk, g- issizlik ¢ézimlenmemis, h-iklisadi
demokrasi yerine, burokrat ve aydin-despot ydnetim
tarzi egemen olmustur. (1997, Kombad yay., s. 90).
Ayni kongrede Omer Dinger, baska bir teblige yonelt-
tigi mizakaresinde éne surdigi fikirlerle mislimanla-
rm sanayi toplumu tasarimlarina yénelik elestirel bir
ikazda bulunur: Geleneksel toplumun ége ve kurumla-
rn (insan, aile, devlet, din, mal, amag, arag, vs.) parca-
lanmis, birbiriyle bagi kopariimistir. Batililar, yine ba-
tih bil' yaklasimla ve cagdas teknoloji ile yeniden ta-
nimlanmistir. Dogu toplumiari ise, parcalanmis ve
kendi degerleri icinde yeniden tanimlanmak yerine,
batili modern topluma doénustirilmeye calisiimistir.
Bu anlamda bati yine batidir, ama dogu yine dogu de-
gildir. Dolayisiyla bu farkliliklar bilinmeden yapilacak
analizler yanhis olacaktir. (Kongre teblig-mizakereleri,

1997, s. 185).
islamcilarin ‘misliman toplumu’ elestirilerinde
kurtulusu ‘felah” kavrami degil de ‘refah’ kavrami

cevresinde tasavvur etmeleri modernligin tasinmasin-
da ahlakilik kaygilarinm terkedildigini gésterir. islam-
cilar, kendi ahlak degerlerinin kurtulus (felah) getire-
cegi hususunda muskuller tasimaktaydilar. Musli-
manlik son U¢ ylzyildir medeniyetin vaisayilan fay-
dalarina (refah, konfor, bos zaman, zenginlik, saglik,
mutluluk iceren toplum &rgitlenmesi) inanmis bulun-
makta. Oysa s6z konusu siireci ahlaki kaygilar dolayi-
mmda tefsir eden bir bakis, medeniyetin Uretim etkin-
liginin insanhg ve mislimanhigr sinirsiz bir tiketim
¢ilginhigina, meta fetisizmine, likse duskinluge di-
surdigine ve nihai olarak da sanayi Gretiminin top-
lumlara yoksulluk, hastalik, baski, esitsizlik ve siddet
tasidigina kanaat getirir. Sanayi Uretiminin ‘muslu-
manca’ yorumu sayesinde musliman adam tutkulari
nedeniyle nesnelerin pesinde kosma aktivitesi ile ba-
rismis oldu. Ustelik sanayilesmenin musliimanhgin
sufi yoénelimleri dolayiminda dahi reddedilemez bir
gercekliginden bahsetmek yanhs sayilmaz. Ornegin
Mehmet Zahit Kotku’nun dergahi (iskenderpasa) ma-
kinalasmay1 koétuluk kaynagi olarak degil, kalkinma-
ilelieme, yeryizine halife olma anlaminda ‘nimet’
olarak telakki etti. Bdylece maddeye (dunyaya) direng
gostermek bakimindan icinde birikim tasityan bir kil-
tir (sufizni) dénisim gecirerek mutlulugun zihni in-
sasindan vazge¢mis oldu. Tirkiye’de Bedilizzaman

dahil sanayilesme olgusuna ahlaki kaygilarla tavir ko-
yan higbir hikemi durustan bahsedilemez. Nurettin
Topcu’nun ise ardillari Topgu’nun teknik aleyhtari fi-
kirleri (kaltirel teknik) Gzerinden bir hareket koyama-
di. “Teknik, kiltirden sizan bir usare, kiltiir agacinin
yetistirdigi bir meyve idi. Halbuki bizim kendi kulti-
rimiz, teknigimizi yaratmadi. Onu, emanet bohgalar
icinde Garp’tan aldik” (Topcu, Kultur ve Medeniyet,
Dergah, 1998). Topcu’nun dgrencileri ‘teknigiyaratan
kiltird’ insa etmekten cok, politik tutuma deger ver-
di. Paradoks olarak Tirkiye’de politika batili teknigin
Anadolu’yu istilasinin araciydi.

Felah kavrami tGzerinde distnirken insan teklerini
kurtulmaya ¢agirdigi unutulmamali. Modernlik top-
lumsal Gretim sistemi zerinde calisirken sinirsiz lre-
tim ve sinirsiz tiiketim gibi ekonomik amaclar icin
kendine istismar edilecek insanlar ve milkler arar. Do-
layisiyla modernligin kurtulus teorisi sinirsiz ihtiyaglar
Uretmek ve istihalar tatmin etmek idealine bir cagridir.
Oysa din, getirdigi ahlaki degerlerle toplumsal ihtiyac-
larimizla ilgili gercek cerceveleri cizer ve tiiketime bi-
lingli bir sinir koyabilmemizi sadlar. Kiltir, Gretimin
asil olarak acil kullanim driinleri Gretmeye yoneldigi
anda belii'li bir bicim kazanir. Bati icin acil kullanim
uranleri dinya ve icindekilerin istismari ile ilgili idi.
Dindarlar makinalasma ile gelen toplumsal dretim sis-
temini benimsediklerinde ahlaki degerleri yitiiip din-
daslarini kolelestii'eceklerdir. Makinalasma sureci ki-
cuk de olsa topraginda efendi olan kdyluyi ve cekici-
nin sahibi olan zanaatkari gegimlikten koparip ihtiyaci
olmayan nesnelere sahip olmaya kosturulan yiklenici-
lere dondlirmastiur. Bu nedenle ‘Bati’min kaltiriini
birakip teknigini alalim’yolundaki zihniyetin uygulan-
ma zeminleri bulunmamaktadir. Sanayilesmenin ahla-
ki degerlerle bagdasmayan yonlerini ortadan kaldir-
mak mumkin degildir. Cunkil sanayilesme temelde
kiltarel-ahlak? (istismar etme) tutum olarak dunyevi
bir kurtulus teori-pratigidir. Oysafelah, insanin maddi
ihtiyaclarini ahlaki denetimden gecirerek uhrevi bir
hesaba ait kilar. Bu beyanda, maddi ihtiyaglarin ahlaki
denetimi yapilmadan sanayilesmenin toplumsal kotu-
luklerine direnilemeyecegi gibi, sanayilesmeden vaz-
gecme fikri insa edilmeden de maddi ihtiyaglarin ahla-
ki denetimi yapilamaz. Felah; makinalarin, insanlarin,
liks ve hazlarin pesinde kosarken kélelesecegini hisse-
dip, sémirmeye ve somirilmeye direnen bir ahlaka
kagistir. m
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GUNDEM

Tarik

BEDENiIMI SATIN ALABILIRSIN
RUHUMU DA!...

alabaligin icinde herseye rag-

men farkli dmiayorlardi. Soluk

bir yiiz, bosluga bakarmis gibi
gozler, sanki bagka bir diinyadan buraya
gelmislerdi. Tedirgin gibi durmalarina
ragmen, etraflarina kaynagdi bilinmeyen
bir korku yayiyorlardi. Bir Kisiyi hunhar-
ca Oldirmelerinin verdigi bir korku degil
bu. Sanki daha ¢ok bilinmeyen bir tirin
ne yapabileceginin kestirilemeyisinden
kaynaklanan bir korku. Toplumun stan-
dartlarina uymayan bir ¢ok farkl tip
varolsa da bu insanlarin farkhiligr trkata-
cl bir farkhitk. Bu farklilik ne giyim, ne
muzik, ne kiltir ne de din farkhihgr. Cok
daha soguk, cok daha hayret verici. Onlar
Seytana tapiyorlar, diger bir deyisle Sata-
nistler.

Adlari kimi zaman intiharla, kimi za-
man da cinayetle anthyor. Kedileri kesi-
yorlar, bakirelerin irzina geciyorlar ve
kurban ediyorlar. Kan akitiyorlar, kendi-
lerine has simgeler kullaniyorlar ve hep-
sinden &nemlisi insanlarin uymaktan
korktuklari, aldatilmaktan korktuklari
seytana kendi iradeleriyle teslim oluyor-
lar. Ona kulluk goérevini yasam tercihi
olarak seciyorlar. Seytanin tuzagina duis-
me olgusu onlar icin, kétaligiun egemen-
ligine kendini teslim etmek sekline doni-
sliyor. Seytana baska higbir kilikta degil
bizzat seytan oldugunu kabul ederek tapi-
yorlar. Yasam bicimlerini siyah, kan, kur-

TUFAN pan ve kétilik olusturuyor.

44 m UMRAN

Bitin inanislarda tanri mutlak iyiyi
temsil ettigi gibi, seytan da mutlak koti-
IGgu temsil eder. Farkli inanislarda tanri
algilayisi, zihinsel tasarimi ve fonksiyo-
nelligi degisebilir. Ancak mutlak iyiyi
temsil noktasi ortaktir. Seytanin zihinsel
tasarimi ise tim inanigslarda tanri kavra-
mina oranla- batin tarihsel slrecte- birbi-
rine ¢ok daha yakindir. Koétalugi temsil
eder, karanlik ortamlarda varhigini sirdi-
ilir, insanlar icin turld tuzaklar kurar, kan
ve ates objeleri adiyla birlikte anilir. Fark-
i tarihlerde, farkli dinsel inanislarda bu
asagi-yukarr boyledir. Kotulik isleyen
kimseler seytanin aldatmasiyla yapmis-
lardir. Dolayisiyla insan kendi basina ko-
tilugl istemez, ancak seytana uyar, kila-
vuzunu yanhs secer.

Seytan fenomeninin tim ortak algila-
nis bicimine ragmen, tim bu olaganhk
icinde, birilerinin kotuligu, seytanin ya-
ninda oldugunu gdstermek kastiyla isle-
mesi ilgingtir. Kotuligin salt seytana
baghilik adina islenmesi. Bu biling duru-
mu, onlari diger insanlarla benzer koéti-
lukler islemelerine ragmen, buyik odlglide
farklilastirtyor. Yani adam d6ldurenlerle,
irza gecenlerle ayni yerde durmuyorlar,
“Seytana uymak” cumlesi ilk kez birilcri-
nin agzinda éving ifadesi olarak duruyor.
Bir adami sebepsiz yere dldirme kotili-
gu onlarin yaninda ¢ok daha masum bir
eylem kalyor.

Bu durumun psikolojik ve sosyolojik
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gerekgeleri- ya da agiklamalari- ortaya konabilir. Or-
ganik bil' rahatsizlik dummu yoksa bu biling durumu-
nu, bu inanig bicimini agiklamak énemli bii' hal aliyor.
Satanistlcrin aile yapilarinin diizensiz olmasi, ge¢mis
yasantilarinin bilingaldarinda kétt izler birakmasi ya
da dini egitim eksikligi gibi aciklamalar beni tatmin
etmiyor. Gergeklik paylari olmakla birlikte ola-

yin daha farkl etkilerle ortaya giktigini
distniyorum. Ancak bu satirlarin

yazildi§1 dakikalarda heniiz ben

de kendimi tatmin eden bir ce-

vap verebilmis degilim. Kotu- j

luk islemekle- bilin¢li de olsa-

kotuligu seytanin adina isle- j;

mek arasindaki o keskin fark- |

hilik bu olayr tanimlamayi \,

guclestiriyor. Ne de olsa seytan i

bir kiliga girip insanlari aldat-

miyor. Ya da yaptiklari seyi bir

iyilikle tevil etmelerini de saglami-

yor. Hayir! Bizzat o isi seytan adina ve ]
kotl oldugu icin yapiyorlar. Yani bir gesit
adanma, ask, baghlik....

Bu inanisi tanimlamaya calisirken zihnime dolan
ilk kavram; 6fke. Ancak glindelik bir 6fke degil. Bir
yasamin intikami belki de. Bazen bu 6fkeyi disa vur-
mak icin daha pasif yontemler segilebilir. Marjinal bir
yasam, farkh kiyafetler, farkli mizik. Yani toplum or-
tak kabullerinin disinda daha ice donuk, daha 6znel ya
da kiicliik gmplara 6zgu pasif yontemler. Bazen bu 6f-
ke aktif bicimlerde de kendini gosterebilir. Ceteler
kurmak, siddet kullanan orgutlere Gye olmak ve mu-
halif hareketler i¢inde yer almak gibi. Toplum aktif ve
pasif olan bu 6fke bicimlerine, disavurumlara aliskin
oldugu halde Satanizm tipi bir inanis daha Grkatici
geliyor. Bu yasam bigimini izah edebilecek tim argu-
manlar anlamini yitiriyor. Cunkd yaptiklari eylemleri
nc bireysel ne de toplumsal hichir iyilik diisiincesiyle
aciklamiyorlar. Kendi iyilikleri veya toplumun iyiligi
icin degil sadcce seytan adina mutlak koétilik distin-
cesiyle yapiyorlar. Yani yaptiklarinin kétu bir sey ol-
dugunu s6éylemek onlarin motivasyonlarini arttirmak-
la birlikte, dogru yolda olduklarini gosteriyor. Boyle-
ce toplumun kendi kavramsal diinyasinda kullanabile-
cegi sdzclk kalmiyor. Bu da toplumu caresizlestiriyor.
Sayilarinin az olmasi boyle bir gercegi ortadan kaldir-
miyor. Az da olsalar aileler cocuklari adina bu inanil-

maz- acaba?- korkuyu yasiyorlar.

Saniyorum somimasi gereken bir soru da su; mo-
dern hayat nasil bir 6fkeye yataklik ediyor ki insanlar
kotiligu irade kullanarak seytan adina gergeklestiri-
yorlar? Bu insanlar neyin hincini aliyorlar? Ya da di-
ger bir deyisle iyilik kavramim kimler elinde tutuyor
da bazi insanlar mutlak koétuden yana oluyor-

lar. Bu 6fkeye yataklik eden yasam tarzi

kendisini soyutlayarak, bilincalti ile,

aile yasantisiyla, egitim eksikligi

ile satanizmi tanimlayamaz. Ay-

ni yasam tarzi - disince bigi-

mi- bu olay! aktiiel boyuttan

disarilya ¢ikaramaz. Cunki

j  bunu yaptigr ilk anda kendi

s parmak izlerinin oldugu orta-

ya ¢tacak. Yasamla arasindaki

iliskiyi kuramamis, hayati ta-

nimlayamayacak kadar uyusuk

bir kafa yapisina sahip olan insanla-

rin zihinlerinde, kenti elinde tutan tanri-

larin parmak izleri var. Bu tanrilaiin kutsalla-

ri yasamak adina yetersiz geliyor. Ortada sadece bir

tiketilmislik hissi var ve bosluga bakan gozler bu ti-

ketilmisiigi kurban vererek asma cabasindalar. Kan

dékerek hayatta olduklarini kanitlama cabasindalar.

Siyah kiyafetleriyle, kendilerine sunulan kurgulanmis

yasamlari, doymak bilmeyen yeryizi tanrilarini, sey-

tana adanmakla savmaya calisiyorlar. Kendi 6zlerine

olan yabancilik hissi onlari seytana yakinlastiriyor.

Kaybettikleri hayatlarini kana buluyorlar bdylelikle.

Kan ve 6lum tikenmisligi inan¢ haline donustiruyor.
Seytana bile olsa...

Bu satirlari yazarken yeni bir haber geciyor bilten-
lerde; satanist oldugu iddia edilen iki genc kiz 12 kat-
Ii bir binadan atlayarak intihar eltiler!...

iki geng kiz daha varhklarina bir anlam yiikleye-
medi...

Tuketilmis iki yasam daha...

Yeryuzl tannlan iki kurban daha aldilar, seytan
adina. iki geng kiz daha yarin sézcigunin igine higbir
sey koyamadi. Umut tanimsiz kaldi. Onlar disleri hep
kabustan ibaret sandilar. Bir daha gozlerini agip hatir-
lamamak icin, belki de her gece ayni kabusu gérme-
mek icin intihari sectiler. iki ask daha sahipsiz kaldi.

Allah im!... Geng kizlari koru...

Latfen ellerimizi birakma.... m
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Nurettin

YAP KANUN OLUR KANUN

Hep kavga , doviis, savas 1gin giicin. En igren-

digim sensin Zeus' un bestediii krallar icinde.

Agamemnor

rdemimizi kaybediyoruz...
Evet, topiumsal duygular baka-

- nundan gicumiizii her yitirdigi-
miz giin hayat? degerler bakimindan da
bir seylert kaybediyoruz. Firelerle dolu
bu yeni hayatla tanigikdifimiz yeni degil.
Bu hazin hadisenin yani toplumsal tiike-
nigimizin hikayesi Tiirk aydinmnm fikir
namusunu ve ruh asaletini kaybetmeye
bagladigr yillar kadar eskiye dayanir... O
yillardan bu yana yeni bir toplum yarat-
ma adina gosterilen biitiin ¢abalar sadece
on yargilt ve art niyetli, boyutsuz, renk-
siz ve derinliksiz makul bir aydmn tipini
dogurmugtur.

Tiirk toplumu biinyesinden ¢rkardig
aydinlar bakimindan ¢ok defa bahtsiz bir
toplum yazgisiu yagar. Zira bu ziimre
asirlardir kendi insanina yani sebeb-i ha-
yatina musallat olmak ve pek ¢ok plinda
da ihtivaci duyulan hayati deva kapilar-
nt kapatmak gibi sifasiz cabalar 1srarla
gosterir vé dayanilmaz acilar verir. Hatta
bu dylesine azimkér bir gayretle sahiple-
nilen ideal haline gelir ki; hem toplum
horlanir hem de ugruna cinayetler igle-
nr.. Bvet kendilert igin kutsadiklan diin-
yalarinda otaglarim igledikleri cinayetle-
rin golgesi tizering lkuranlarin aydinlik da
umurlarinda degildir. Hsasen istemezler
de... Ciinku yarasalar en ziyade irkiten
giinin aydinliZidir.

Bu tarzdaki mesum cinayetlerden bi-

OZCAN risi de Ahmet Samim’in bagina gelir. “Sa-

day: Millet” gazetesinde yazarlik yapan
Ahmet Samim diigiinceleri, fikir namusu
ve yilgmhk gistermeyen azmiyle toplu-
mun yankilanan sesiydi. Ittibatgilar kar-
sisinda fikir ve ruh planinda gosterdigi
dirayeti ve emsalsiz direnci ne yazk ki
bedeniyle gistermez Ahmet Samim. Sbz
sdyleme imtiyazinmn ve yagama dzgiirlii-
giiniin yalmzca kendilerine ait olduguna
inanmig ittihatgr bir katilin tek kursunuy-
la zavalll viicudu ay 1s:Zinda kayan bir
hayalel gibi kayiverir ve sokak ortasinda
yere serilir.
Yere serilen
miydi? Elbette haymr. Ashnda yére seri-
len, Ahmet Samimlerde yankisim bul-

sadcce Ahmel Samim

mus toplumun trselenen yiiregiydi...

Ahmet Samim kendi semasint aydin-
latan bir yldizdy. Saniim onun biryer-
lerde hild bize kadar uzanan 1giltist var-
dir ve bizler onu gorebiliriz.

Huseyin Cahit bu hadiseyi hatirala-
rinda sdyle anlatir: “Samim’in bu hazin
alkaberr beni cifte teessiiv icinde burak:-
yordu... Bir kere kendisini gok sever ve
sahsen ¢ok takdir ederim. Sonra memle-
ketteki bu mitsaadesizlik ruhu, besledi-
gim hiirriyet idealini de rencide ediyor-
du. Bir insan diisiindiigiini sovieyemeye-
cek olduktan sonra Fizan'a siriiimekle
bir gece sokak ortasinda vurulmak ara-
sinda ne fark vardi? Demek ortada de-
gismig bir sey yoktur. Dedisen yalnizca
vonetimin adindan tharetti. Ahldk ve
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Enver Pasa.

ddetler, keyif ve istibdat, haksizitk gene hitkiim siirti-
yordu.

“Ben sokakta bir gazetéciyi vursunlar, fikir hirvi-
yetini-ezsinler diye mi cidal edecekrim ve kendimi fe-
da edecektim?

“Hatta Talat Paga bir giin benim silahsiz oldugu-
mu igitince, bu kadar gafleti benden hic beklememis
gibi hayrer ve muahaza ile yiziime baku, Eriesi giin
bir revolver hediye etti; "yaminda bulunsun canim?t”
dryardu.

“Yanmde bulunsun diye ben de revolveri pantolo-
Aumun arka cebine yeriegtirdim. O demir parcasi
sanki zithnime saplanmg bir igne gibiydi. Aklim hep
onda idi. Mademki dletti, madembhi elimde bulunuyor-
du, o'nu kullanmak vesilesi bulmak istryordum. So-
kaklarda gezdim. Bana suikast yapacak bir adam ari-
yordum." |

Halkikaten bilginis ve hikmetin cevherine kapila-
rinnz kapandikga bedenimize olan yakinligmuz daha
da artiyor. Insani muhtevadan her siynilis fosillesme
demektir. Toplumun topyekiin hayatini bireysel her-
hangi bir hayattan farkli diisiinebilir miyiz? Elbette
hayir... Bu ylizden herhangi bir toplumun riihi iflast
ve muesseselerl bakymindan ¢okiisii, kendi 6z cevhe-
11 olan bireyin dejenere edilisi ile baglar, sahip olabi-

lecegi en bilyiik rmerhaleyi kaybetmesiyle biter. Kay-
bettigi idealidir,.. Ideal; insanoglonun riiyasim aydin-
latan ndr... Idealler kayboldukga meydanlar seytan’in
oyun alanina doner ve istikbal bir yerlere simsiki ka-
palilip gizlenir ddeta.

Asilar var tlke insant ideallerini kaybettigi bir
hayati yainizca kaba ytikleri ile yagamaya aligtirilmig-
tir. Zira aydm aristokrasisi yalmzea kendisine has kil-
dig1 ve yalnizca kendisine ait telakki ettigi bu hayatta
kendisinc ayak bag gordiigii insanin idrake giden bii-
tin yollanm tikamigtir. O’na mir siiriip insani plan-
da yvagadigim vehmedecegi sanal bir diinya hazirlanr.
Iginde yeni hayanna ait bir yigin sosyal kavramlarin
ve sloganlarm bulundugu sahte bir diinya...

General Franko, kendi insan: 1¢in hazieladig boy-
le yapay bir dunyada kitlelere her giin yasadiklar: o
sefil esaretin baya@iigimi hisseftirmeden diktatoriii-
gtmi sitrdiirmeyi bagarir. Bunlar; Franco’dan Peron’a
kadar vicdanlanyla bas baga kaldiklarinda onu bile
‘yaralayan gulyabaniler..

Ziyad Ebuzziya anlatiyor: “Biy ara bizim gazete-
yi kapatalar! Ben o sirada Ankara ya gitmuigtim... Ba-
sin Yayn Genel Miidiirii Selim Sarper’di. Aym yam
CHP yaymn ergan AKSAM gazetesinde de var, o la-
parmmyor, aymis: bende, benim gazeie kapaniyor!
Gdsterdim ve neden béyle? dedim... Bana “Gayvel ta-
bii dedi, ben senin gazeteni (Tasvir-i Efkdr) kimierin.
okudugunu tespit ediyorum... Senin gazeteyi sakalli-
lar okuyor, dtekini {Akgam') sakalsizlar okuyor. Sa-
kallilara senin yazi bagka tiirlii tesir eder, onun icin
kapatililiyor” dedi "2

20. ylizyia ait perdeyi daha onecki yiizyillara
dogru aralarsak gorecegimiz manzarada modernles-
me adina kat ettifimiz mesafe idrak sahibi her insan-
da korku ve dehset nyandiracak kadar gerilerdedir.

Avusturyalilarla aramizda gegen bir savasta Peter-
varadin de gehit diisen Damart Ali Paga’min yalnizca
katalogu dort cilt mtan kitaplann miisaderesi igin ¢1-
kan irade lizerine bu kitaplarin kiitiiphanelere vakfi-
nin caiz olmayaca@ina dair Seyhitlislam Ebu Ishak Ts-
mail Efendi’nin fetvalar dizdiigiinii goriiyoruz. Bu
bize gdsteriyor ki; bazi eserleri makbul ve muteber
tutmak $byle dursun onlarm genel bir kiitiiphaneye
vakiina bile razi olmayan bir zihniyet 18. yiizyilda
hayatiyetini siirdiirerek bu gayri mesrdl yasaker ema-
netini kendisinden sonra gelen arisiokrasinin baronla-
rina devreder,

Degisen nedir Allah askina asularm digmea?!.,
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Yasaklar soguk bir giyotin makasi gibi strekli iniyor-
sa insanin ensesine, distincenin ve dzgurligun lahtini
nasil kuracaktir bu insanlik?..

Volter “hangisi iyidir”, diye soruyor: “Krallik mi
Cumhuriyet mi?” ve cevabini yine kendisi veriyor:
“Dort bin yildir bu soruyu sormayan kalmadi. Zen-
ginlere bakacak olursaniz hepsi aristokrasi yanlisi;
halka bakacak olursaniz demokrasi yanlisi. Ancak
krallar krallik istiyor.”

Goebels de kitleleri asagi yukari ayni sekilde agik-
lar. “Michael” adli romaninda, insanlar iyi bir sekil-
de yonetilmekten ba8ka bir Sey istemezler diye yazi-
yor. Goebels’e gore insanlar; heykeltras’in elindeki
bir tas parcasi gibidirler. Lider ve kitleler arasindaki
minasabet bir ressam ve bir tablo arasindaki minase-
bet gibidir.""

insanin giiniin bezginliklerinden ve gecenin disle-
rinde gizlenen korkularindan siyrilabilmesi icin o sa-
dist heykeltrasm elindeki kirilmaya ve yontulmaya
hazirlanmis tas pargasi olmaktan kurtulmak mecburi-
yeti vardir. Bunun da ilk sarti bedenlerin sinirlarini
asabilmektir. insanoglu béyle bir seriivenden yara
alarak ciksa da en azindan istikbali igin ciddi bir ke-
faleti ortaya koyar.

Enver Pa8a da Meclis-i Mebusan’i lizumsuz bir
miessese olarak bulur ve anlamsiz yere dénen bir
¢ark olarak miitalea ederdi. Bazi distincelerinin ka-
nunlara uymadigi soylendigi zaman, boyle bir seyi
havsalasina sigdiramadigini belirten alayl bir ifade
ile guler, sdyle sdylerdi: “Yap kanun, olur kanun”?

Pasa’nin Sezar’dan farkli oldugunu nasil sdyle-
riz? Arada bir nefsi miidafaa yaparak insani onurunu
ve glclnl gdsterenler de cikmiyor degildi ortaya
ama Petrus Borel’in dedigi gibi guglerini gordikleri
anda zincirleri de goriyorlardl. Kegeci Fuat Pa8a-
nin da sdyledigi gibi bizde direktifler ve muhtelif
toplum normlari daima ylkseklerden geldigi ve hal-
kin bunda hicbir katkisi bulunmadigi igindir ki, sos-
yal hayat hicbir cephesiyle degerlendirilmez ve sa-
hiplenilmez.

Nadir Nadi bir gazeteci olarak kendi doneminde
basinin durumunu soyle anlatir: “Milli Sefe ve
CHP’ye dil uzatmak yasakti. Hikimetin genel tutu-
mu tenkit edilmezdi. Her giin (oh, ne iyi ediyorsunuz,
bundan iyisi can saghgi!) diye yukariya alkis tuta-
caksin. Bastaki sen bir adim arkadan saga, sola sap-
tiysa sen yine bir adim arkasindan sola. O yerinde
durursa sen de oldugun yere mihlanacaksin. Yirirse
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sende yiriiyeceksin, hep arkadan...” iste bir ¢cok ya-
zarimiz belli ¢izgide yazmadiklari icin cesitli cezala-
ra carptirilmislardi.5

Boylece prangalar kelebekler gibi ugusup insanin
kendisi ile onuru arasina setler kurmaya calisilirken
bilgiden mahrum tutulan bireyin asagilik duygusu da
derinlestirilir.

Eskiler: “Béarika-i hakikat musademe-i efkardan
dogar” demisler. iyi ama nasil? Bilgiden ve her tiirlil
realiteden profesyonelce uzaklastirilan kitleler yani
cahillestirilerek niteliksizlestirilen yiginlar haline ge-
tirilen topluluklar kapilarini karanliga kapatmayi na-
sil basaracaklar? Hele hele aydinlarin blyuk bir kis-
mi ellerine tutusturulmus kementlerle militanlasip
dislncelerin kanatlandi§i vitrinlerde zapt edilmez
cilginliklariyla Dante’nin cehennemini andiran bu s6-
lenden pay toplamaya c¢alisirlarken nasil? Kendime
daima sordugum sorudur. “Bu bir karamsarlik psiko-
zu mudur?” diye. Ama bes bin yillik ge¢cmisinde ba-
risla tanisikhgr yalnizca tgylzdoksan yil olan bir
diinyada insan nelerden Umitvar olacagl konusunda
mutereddittir. Fakat yine de bu toz duman iginde ala-
bildigine birikmis kasvet bulutlarini yirtacak ve gece-
nin ufkunu aydinlatacak yildizlari hayallemeden ede-

Talat Pasa ve Esi Hayriye Hanim
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miyor insan.

Vaktiyle kdleligin dyle veya bdyle bireyi zapleden
hukuku vardi, simdi ise kdlelik genis toplum katlarini
kusatan endistri halini almistir.

Turk aydini(!), tan yerinin bir tirli agarmadigi bu
cografyada oldum olasi dinin kimseye ait kilmadigi
bir sifati; ruhbanhgi yalnizca kendisine ait bir aidiyet
olarak kabul eder. Bilirki el yordamiyla yasayan Kitle-
ler bu kursiiden daha kolay fethedilir. Bu sebeple fev-
kalade hassasiyet gosterdigi bu noktada son derece
hasistir. Kalemiyle hikumler verir. Yargiclar gibi kir-
maz kalemini ama o kara kalemiyle toplumu sirikle-
digi bozgun, Nazilerin Sibirya ayazinda yedigi vur-
gundan daha aci, daha sefil ve daha netamelidir. Bu
lejyonetierin her yeni telkinlerinde, halkin dimaginda
orijinalitesi kalmasa da en azindan seklen hlrmetin
bulundugu dini unsurlarin algakca istismar edildigini
goriruz.
boyle bir tuzakla mat olmustu. Simdi de seytandan
oding alinan cuppeler bir siire i¢in bu maksatla kulla-
nilacaktir.

Hz. Adem vyaratilisinin ilk imtihaninda iste

Gilhane Hatti’nda oldugu gibi Islahat Fermani’-
nin ilaninda da geleneksel olarak dua okunmasi gere-
kiyordu. Devletin resmi duacisi, nedense térende ha-
zir bulunmuyordu. Seyhilislam Efendi, dinleyiciler
arasinda oturmakta olan Meclis-i Maarif azasindan
Arif Efendi’yi dua yapmak i¢in kirsiye davet eder.
Arif Efendi de vaizlerin cami kirsisunde yaptiklari:
“Allahim Muhammed Ummetine merhamet et vs." an-
lamindaki Ai'apca duayi okumaya baglar. Bu duayi
isiten ruhani liderler bozulurlar ve térene bir sogukluk
gelir. Bu durumdan haliyle viikela da rahatsiz olur. Bu
olay bir guval inciri berbat etmek demektir. Serasker
Riscli Pa8a, olaydan duydugu rahatsizligi yakinlarina
su sozlerle ifade eder: “Bir adam, gece saat dokuza
kadar mesgul olup uzun bir layiha kaleme alip ta-
mam ettikten sonra yanhlislikla mirekkep hokkasini
dokerek bu kadar emegi heba ettiginde nasil mitsiz
ve muteessir olursa, bu fermanin akibetinde bu du-
anin okunusu dahi dyle oldu.””

Gelecegin, kim bilir neler adina rehin birakilisinin
bir taahhlidu olarak hazirlanmis bu fermandan sonra
duanin okunusu da, bazilarinin teessire kapilisi da za-
man zaman ylksek kulelerden istenen fetvalar gibidir.
Malherbe’nin yalnizca IV. Henri’ye .sairlik yapmasi gi-
bi bizimkilerin de kalem yerine ellerindeki girzlerle
sairlik yapmalari kafiyelerin bile giizelligini soldurur:

Bir yanda fabrikalar, devlet ¢iftlikleri
Hidroelektrik .santralleri.

Batakliklar kurutulmada bir yanda
islenmeye ba5iamis yavastan

Toprak alti, toprak Gstd drinleri.
Resimler, siirler, operalar, kitaplar

En 6zlustnden

Ve en bereketlisinden sanat dergileri.

Kizli erkekli piril piril bir genclik yetisiyor
Derken elendim derken

Din dersleri, ilahiyat fakulteleri, Arapca Turkge ezan
Demis ge¢cmis deli ozan

Cat kapi: Safa geldin ya sehi'-i ramazan.
Efendim elde glldeste,

Tesir-i sifa bahsasi miicerrep, birebii'

Her derde deva

Ruya tabirnameleri, karinca dualari,
Biydler, fallar, sirinlik muskasi.

Kildan ince kiligtan keskin Sirat képrisi
Alaturka Universite korosu

Bizi heyheyle, neyle uyutsun radyo kutusu
inna lilllah ve inna ileyhi racinn

Baglandi gonil ol nevnihale

Nasil oldu da kondu a dostlar

Vicdan hirriyeti bu hale?

Kinfeyekdn.

Leylim leylim leyli.

Artik ne dualarda esenlik kalmistir ne de riyalar-
da... Garez ve sirretin en merhametsiz hincmi kusa-
tinca siirler bile o nahif romantizmini kaybeder. Siir-
ler militanlarin elinde mifrezelere doner ve 6limli
insanin digerleri lzerinde a¢tigi yaralari alabildigine
derinlestii'ir. Zorla bilinci kaybettirilen toplumlarda
hakim gic¢ unsurlarinin tek dayanagi, tamamen kusa-
tilmis bireyden arta kalmis suuraltinin sessiz sedasiz
cagrisimlaridir.

Sairin, akiebin kuyrugundan daha zehirli bu mis-
ralari bizim kargasa ve seraplarla dolu sosyal seriive-
nimizi gayet iyi resmeder. Evet, siirler bile bu hazin
sekli ve anlatimindaki hiiziin pay! ile ya Goebels’in
elinde yontulan tasa benzetilir ya da Britius’in nankor
hancerine... m
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M. Said
CEKMEGIL

DEMOKRASI

MAKYAVELIZM PRAGMATIZM

. elseff diinyanin bula-bula bula-

bildigi, sekularistlerin de isleri-
. ne geldiBi icin dért elle sarildif
su demokras1 i¢in, Ikingi Diinya Harbi’-
nin iinli politikacist Churchill: “Demok-
ratik idare, diinyamn en kétii idare bigi-
rdir; biitlin §biirlérini saymasak™ de-
migse, 1990’lann Ingiliz hagbakan: Tha-
tcher, “Huistiyanca bir tamm degildir:
Incil’de higbir yerde demokrasi kelimesi
gegmez” diye demokrathigi benimseme-
“katiksiz demokrasi,
deyip
yermisgse: ve Ustelik pek gok batth yazar-
lartn tenkidine tabi tutulmugsa; demok-
rasiye nigin bir alternatif sunulmakta

migse; Voltaire,
ayak takiminin despotizmidir”

aciz kalinmistir? Ditgtindlmeye degmez
mi?

Taynbee, “giden medeniyyetlerin hig-
bir zaman geri gelmeyecegini™ sdyliyor-
mus. Dogru mu? Medeniyeti olusturan
temel ilkelerin higbir zaman dedismeye-
cegini de diislindii mi acaba?

Kizilderililerin lideri Searle, ginin
Amerikan bagkanina demig ki: “Biz gidi-
yoruz. Ama beyazlar da birgiin bu top-
raklardan gidecektir. Belki de hatun k-
lardan daha gabuk...” Vah Kizilderili
vah! Senin beyazlara duydugun kin de,
arzularin ¢ikarlarina hapsetmis beyazfa-

rn sana duydugu tiskintiden asag kel
mi1?

Kapitalizmin somiirdciiligiinit, ko-
nitinizrin zulmiini, fagizm veya naziz-
min despotlugunu insanliin bagina kim
bela etmis? Demokrasinin yalancutfing,
hiimanizmin sahteligini, egzistansiya-
lizm behaimi 6zgtirlukeiligiint besleyip
biiyutenlenin neler oldugun; septik fel-
sefeeilerin diginda mi arayacagiz?

Hz. Meryem'i kinayan, Hz. Isa'y
Hz.
Fir'avnlagan, Ebii’]-Kasim’1in huzurunda
vicdansizlasan Ebu Cehil'ler Habil’in

diglayan, Musa'nin  karsisinda

kardesi Kabil’in torunlart degil muydi?
Simdiki laikligi alet edip duran, kendi
gibi elmayanlar her firsatta vuran bu se-
kiiler beyinli maddeciler aym neslin de-
vami degil de nedir?

Kabe’yi Arab’a birakan, rab edindik-
leri begerlere destanlar yakan, korktuk-
lart kargisinda yaltaklanan, zaifler onin-
de simsekler cakan kigiliksizler bu neslip
devami degil de nedir?

T1k insanin anasiz ve babasiz olusuria
bir izah bulamayan ateist adam; inang-
sizligint metafizik diye maskelerken,
Hz. [sa(a)’nin yaratihigia sézde ilim ads-
na reddiyeler doktiiriirlerken kafa yor-
mamglardir ki, kendilerine iki géz, iki
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kolak ve bir agiz var eden, hergeyi yerli yerinde 11t-
feden bir yarauc: vardir? Bir isin olmasiu murat
edince Ona ancak ol der; o da oluverir. (3/47)
Akletmeyenier diiginemezler ki, beseri idraklerin
disinda kalan biitin varoluglar da, Yaraticinin yazilt
yazisiz ayetlerinin disinda degildir. Tevrat'ta, Ze-
bur’da, Incil ve Kur’an’da; mittevatiren gelerek
muhkem telakk? edilen Nebi tebliglerinde insanoglu-
nun ebediyetini
saglayacak bildi-
riler sunuimustur.
Diinyalarl
davranig-

igin
mesru
larda beni beser
muthtar kilimas-
tir.

Yazili  veya
yazisiz ayetlerin
miitesabihlerini,
muhkemlere go-
tiirerek  anlama
calismalan  ise,
fikhin fikir jim-
nastikleridir. Mui-
minler mesru isti-
kamette  genis
ufuklara alabildi-
gine yelken aga-
biluler.

kst

“Ugzimi ye,
bagin sorma” de-
migler; iy1 ama,
tziimtl verene te-
gekkiir
neden thmal etmisler.

“Ak akca kara gin icindir” demigler; giizel bir
fenbih ama, neden akletmemislerdir ki, akganin aka
da, karasi da, grisi de “ak glnler” yam ferdalarin
chedisi i¢indir,

etmeyi

“Damiaya damlaya gél olur; damlaciktan sel
demigler; dogru da., digiinmemiglerdir ki,
tamlalar kesilince goéller bile yok olup buharlas,
yok olur. Daim var olan Allah ve onun insanlar igin
yarattii@ chedi alem vardir; damlalar dé, hamleler de

H

olur’

Voltaire

onun i¢in olursa hayat giizel olur...

"Bir gayeye ulagmak igin her vasita megrudur”
derken Makyavel, kistii bir siyasetin kotii bir vasitas)
oldugunu farketmeyecek kadar ahmaklasms, ya da
seylanlagmustir. “En alcak adam kanunlary kendi
menfaatina alet edendir” demis; faydac: moralist
Bentham; ama mutlak kanun koyucuyu sollayarak
habire kanun kovup kaldiran materyalistlerin sevive-
lerini gérmeden
1832"de oliip git-
mustir.

~ Kuvvetler ay1-
riminmn fikir ba-
basi kabul edilen
Montesquieu’ nun
glya
diizelterek veren

sanilarini

Volter, “Papazla-
nn zeklst bizim
budalaliklarimi-
Zin iriiniidiir”
derken, dint ke-
sislerden  tani-
maletan dteye
gegmez. Papadan
ceza alan bir tiir
lartklerden Ernest
Renan gibi bil-
mezler, kesisleri;
papaz
hak ve batil kar:-
gimu1 halleriyle fa-
natik hurafecilert

benzeri,

din bilgini sanar,
dine catar durur.
Bu tpler ya atéist olur din tamimaz, ya da beseri an-
layislar1 vahye es degerde tutan fikihsiz mukallidleri
alim sanar yozlagir. Boylesine putlann: Nebi mesa-
besine ¢ikaranlar cahiliye iistadlarini methedip amlar
yazar, nesilden nesile efsancler, hurafeler aktarage-

lirler.
Aok

Paskal, “Tefekkiir (diigiince) insarn en ulvi (yii-
ce) tarafin teskil eder. Insamn vekar ve asaleti tefek-
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kirdedir” derken, “Cehaletten kétu fakirlik, akildan
faydali zenginlik, tefekkir (dislince) gibi ibadet
yoktur” mealindeki bildiriyi sunan miminleri tani-
mis miydi acaba?

Fiki'in yolunu yine fikir maskesiyle tikayan feyle-
zoflarin, birbirlerini tekzib edegelen durulmamis ha-
line bakiniz; bir de distincenin akiciliina vahyin
1siginda yol veren blyik disuntrlere bakiniz; dava-
sindan emin, huzurlu, kararh kisilikleri seyrediniz,
aradaki farki gérmekte gecikmezsiniz.

Ve yine bir de karanhklar icerisinde el yordamiy-
la yol arayanlari gériin. Bir de vahyin aydinlattigi
yolda, gorerek mutluluga dogru emin adimlarla yol
alan azimkar mii’min mitefekkirlere bakin; birileri
vahdete dogru yol alan gipta
edilecek Kisilikleri sergiler-
ken, digerleri tikanik ¢ik-
mazlarin agmaz girdaplarin-
da acikh ¢irpiniglarla mer-
hametli insanlart ac¢indirir,
tzer durur.

Dusilince akicithgini dur-
durur da gdllenirse, mesela

dusidncenin

Fikrin yolunu yine fikir maske-
siyle tikayan feylezofldrin, bir-
birlerini tekzib edegelen durul-
mamis haline bakiniz;

akicihigina vahyin

imani sevdirdi; onu kalplerinizde susledi. Kufrd, fis-

ki, isyani size cirkin gdsterdi” (49/7) Eger siz rabbi-

nizin cirkin olarak g6sterdigini glzel gorirseniz;

Vahyi tebligcilerin “kimine inaniriz, kimine inanma-

yi1z” diyenler gibi (4/150) Hak batil karisimi bir ¢ir-

kin yol izlerseniz hor ve hakir edici bir azaba
lanmis olursunuz. (4/151)

lyi diisiinerek tetkik ediniz ki, “Allah bir adamin
icinde iki kalp yaratmamistir.” (33/4) Biraz vahyi
yolu, biraz da beseri felsefi yolu izleyelim, deneye-
lim derseniz eger, iki yolun da insani kisiliginden
mahrum kalirsiniz..

Ey! Emin davanin emniyetiyle aziz olanlar!
“...Guzel isler(e talip) olanlar!” Ne mutlu (size! Ne
mutlu sizlerden) olanlara!
Dontp gidilecek guzel yurt
(davasindan emin olup sadik
kalanlar icindir;) ne mutlu
onlara!” (13/29) Emin dava-
dan kagan, “Allah’in nimeti-
ni kafirle degistiren”lerin
vay haline (14/28); onlar
“kotalugun karargahi” olan

bir de

pragmatist William James
olur. Fikir isleyerek vahye
mesela

dogru yol alirsa,

Isiginda yol veren biyidk disi-

nirlere bakiniz; davasindan

emin, huzurlu, kararh kisilikleri

yakici cezahanededir. (14/29)

Omer’iil-Faruk’la yogrulur.

DU@Uncz_anm yolunu_sap- seyrediniz,
tiran panteist ‘Vahdet-i vi-
cutcular’ nerdc, fikrin ufku-
nu daima ag¢ik tutan hanif
Rabbaniler nerede? Bir ‘ene’l-hak’ diyen Hallaglara,
bir de ‘ene-l-ahd’ diyen Ebu Hanife’lere bak! Aman
Allah’im ne blyuk fark?

"icinde tanri bulunmayan yer yoktur” dermis ya-
hudi filozof Spinoza; “panteizmin muridi”’ymis...
Vahdet-i Vucut’gular kimin miridiymis acaba?

Muhkemleri g6zardi edip de mitesabihlerde ¢o-
zm arayan bozuk kalpliler kendilerince fikre sahip
cikmaktadirlar... gel de saglam kriterlerle salim du-
sunenlere bak! Onlar, “séze kulak verirler de onun
en gizeline uyarlar.” (39/18) iste dogruda olanlar
bunlardir, iste dogru diisinmenin pratigine ulasmis
olanlar da bunlardir.

Ey davasindan emin olanlar! Yaratici "... size
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aradaki

mekte gecikmezsiniz.

Allah im! Aziz ve Latif
rabbim! Dislinmemekten sa-
na siginirim. Sen ki, insanla-

farki gor-

rin da Razik’isin; Melik’isin;
ilah’isin; vesveseyi diisiincc zannettiren Vesvas’in
serrinden sana siginirim. Yanhs istikametlere ydne-
len diisiincelere ancak sen vakifsin. icimizden gegen
boylesine yanlisliklar eyleme ddnismedikce, kim-
seye telkin edilmedikce aczimizi bagislar af buyuru-
rsun. Bunu Buhm’nin 1114 numarali rivayetinten
ogreniyoruz: “Resulullah (s) Allah benim sebebimle
timmetimden gonillerinden gegen yaramaz havatiri -
islemedikce veya sdylemedikce- affeyledi buyurdu”.
Ve Mislim’in 209 numarali rivayetinde de “Vesve-
seyi soylemeyi blylk glinah sayma”nin imanin sa-
rihligi oldugu mustusunu vermisti.

Hamdolsun sana Rahim Allah’im! m
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BUTUN SORUNLAR ASILABILIR
ONEMLI OLAN SORUNUN COZUMUNDE

SAMIiMIi OLABILMEK

evleti devlet yapan halktir.

f Devletler halkiyla vardir.

Halka ragmen higbir sey ol-
maz. Devletin halkiyla barisik olmasi
gerekir. Devletin hallayla barisik olma-
si da; devletin “halkin yansimasi” ol-
mas! ile mimkindir. Halkin degerleri
farkli, devletin degerleri farkli olursa
problemler her gecen gin artarak de-
vam eder. Huzur yerine kargasa, huzur-
suzluk hakim olur. Sadece Tirkiye 0ze-
linde degil bu evrensel bir kaidedir ki;
uyum saglanmadan huzur saglanamaz.
Buglin yasanilan gerek sosyal ve gerek-
se ekonomik sorunlara bakildiginda
hepsinin temelinde bu, ¢eliski gorile-
cektir. Ulke olarak ciddi sorunlarimiz
var. Ama higbiri asilamayacak sorunlar
degildir.

Sahip oldugumuz giiclin asamayaca-
gr sorun olduguna inanmiyoruz. Ciddi
sorunlara ciddi radikal ¢6ztimlerle yak-
lasilmalidir. Bu tip bir yaklasim da an-
cak genis halk deste§iyle mimkindir.
Halkin destegini almis gi¢li hikimet-
ler uygulayabiHr. Bugiinki tablonun hig
Halk

destegini alabilmek vatan/millet edebi-

de oOyle olmadigini gdriyoruz.

yatiyla olmaz. Halk samimiyetinize
inanirsa, bu inanci saglayabilir, i¢ ve dis
muhalefeti de kararlilikla, basiretli bir

siyasetle yonlendirebilirseniz, Tirki-
ye’nin asilamayacak sorunu yoktur.

Bugin halkinin en mukaddes deger-
leriyle oynayan... adeta toplumsal bari-
sa comak sokan zihniyetten (lke men-
faatine ¢6zim beklemek, gerek sosyo-
loji ve gerekse iktisat kurallariyla yani
tim bilimsel gergeklerle celisen bir du-
rum olur ki, akl-1 selim isi degildir.

IMF istedi diye bir takim dizenle-
meler yapmak, sorunlar karsisinda ne
kadar aciz olundugunun bir kanitidir.
Sorun bizimse ¢dzlimlerini de biz olus-
turabiliriz. Elbette ¢6zim yollan arasti-
rilirken insanhgin ulastigr tum veriler-
den yararlanilacaktir. Bu IMF olur, AB
olur, bir baskasi olur.

Sorunlarin ¢6zimi bizim sorunlar
karsisindaki samimiyetimiz ve kararlili-
gimizda yatmaktadu:.

57. hikimet Anasol-M, kaynak ye-
tersizligi nedeni ile cesitli tedbirler aldi.
‘Sosyal Givenlik Yasa Tasarisi’ ki bu
genis halk Kkitleleri tarafindan mezarda
emeklilik olarak tanimlandi. Bunu sim-
dilik tartismayacagiz; yalniz sunu be-
lirtmek gerekir: Ama neden acik ka-
patmak icin hep halkin biraz daha ke-
(Bu
yazarimiz Ahmet Tunbak, s. 28-29’da

mer sikmasi istenir? konuyu,

genis olarak degerlendirdi.)

M .Nuri
KAYNAR

EKIM 1999 m 53


http://www.cvisiontech.com

Vatandas vekilini tayin ediyor: ‘Git benim sikin-
tilarimi, Glke sorunlarimizi ¢6z’ diye. Efendiler, ra-
hat rahat ceylan derileri tahtlarinda oturuyorlar. C6-
zUm olarak da her sorun karsisinda glnah kegisi gi-
bi halk geliyor akillarina. Ek vergi, az maas, sosyal
glvenlikte kisitlama vs.

Evvela devletin kendi binyesinde tim tedbirler
alinmali, yapilmasi icab eden tim tasarruflar, gere-
kirse tim kurum ve sahsi tasarruflardan son haddine
kadar yararlanilmali, fedakarlik istenmelidir. Daha
sonra halkimiz bir miiddet sonra bu samimiyeti go-
recektir. Genel bir ¢agri ile ulusal kalkinma seferber-
ligi istenebilir. Bundan, sorunlar karsisinda daha én-
ceki hikumetlerin ‘kemer sikma’ fiyaskolarindan
farkli bir ulusal c¢ikar hedeflediginiz anlasilir. Aksi
takdirde sorunlar ancak bir sonraki hukimete miras
birakilir. Bir sonraki hikimet de basarisizlik ve
programsizligini, tlke meseleleri karsisindaki aczi-
yetini kamufle etmek icin ‘enkaz’devraldigini soyle-
yerek bu kisir donglyl devam ettirecektir.

Bu gercedi gozler 6niine sermesi nedeniyle gegen
saylda yayinladigimiz devlet kurum ve kurulusla-
rindaki bazi israf 6rneklerini toplu g6steren tablo-
yu tekrar veriyorum. Bu yazinin sonundaki enflas-
yon ve israf bélimi de savurganhgin baska bir yo-
nund yansitmaktadir.

Harcama 1998 1999 Artis (%)
Kirtasiye 5.3 trilyon 8.3 trilyon ' 56.9
Yakacak 19.8 trilyon 25.8 trilyon 30.5
Akaryakit 24.1 trilyon 47.8 trilyon 97.8
Elek. Su 12.8 trilyon 20.4 tnlyon 59.4
Yiyecek 60.8 trilyon 104.8 trilyon 724
Malzeme 26.1 trilyon 51.7 trilyon 98.1
Tem. Tor. Gid. 632 milyw 865 milyar 36.9

Tdm bunlar aslinda, ‘Vatani, milleti sevmenin,
Ulkenin devleti ile bélinmez batinligini koruma-
nin’ gereklerinden degil midir?!

IMF GORUSMELERI
IMF elestirilerini anliyoruz; ama sunu da unutma-

mak gerekir ki: IMF; kendiliginden hicbir Ulkeye
gitmez ve siz (hukimetiniz) istemedikce de, tedbir

54 m UMtUN

ve recete 6ngérmez.

IMF, Tirkiye’ye Tirk Hikimeti (Hazine, DPT,
Merkez Bankasi)’nin israrli daveti sonucu geldi.
Turkiye, elindeki potansiyellerini kullanip harekete
gecirmedigi igin sirekli bocalama yasiyor. Dinya
hizla sekillenirken, yonlendiren biylk llke olma ye-
rine, birilerinin uydusu/sémurisiu olma yolunda za-
mani bosa harciyor olmasi dolayisiyla yonelmesi ge-

reken istikamete bir tarli yénelemiyor.
SISTEM DEGISMEDIKCE

Hikiumet dogru veya yanlis birseyler yapiyor. Fakat
hastaligi olusturan mikrobun kaynagi kurutulamazsa
tedavi sonug vermez. Sistemin oturdugu doneler de-
gismeli ki calismalar sonug versin. Ornegin, s6zim
ona sosyal guvenlikte dev “reform” yapildi. Harca-
malar bir anda sifira indirilse, vergi reformu ve ek
gelirlerle yuksek miktarda vergi geliri elde edilse, bi-
rakin % 20-30’lari, is¢iye, memura, emekliye hig
zam yapilmasa bu yontemlerle hicbir sonuc elde edi-
lemez. Piyasalarda bir takim kipirdanmalar gorulebi-
lir/yasanabilir, fakat uzun vadeli ¢6zim saglanamaz.

NEDEN?
Faiz dismedikge, i¢ bor¢ gerilemedikce, artirilan her
gelir, faiz 6demeleri yoluyla devlete bor¢ verenlere
gidecektir. Sistemi olusturanlar bu isleyisin farkin-

dalar, fakat acizler, ¢aresizler.(!)

ic Borg 18.6 katrilyona ulasti (trilyon lira)

Tahvil Bono Toplam
1998 toplami 5.772 5.641 11413
1999 Ocak 7.108 5421 12,529
1999 Subat 8.129 5,018 13.147
1999 Man 9.691 45.63 14,254
1999 Nisan 10.934 4.428 15.362
1999 Mayis 11.841 4.184 16.025
1999 Haziran 12.599 4.380 16.979
1999 Temmuz ~ 13.843 4711 18.554

i¢ borg toplami %60.7 artti

Yillarca bu gercegin farkinda olanlar bu faiz isle-
yisinin ¢ikmaz sokak oldugunu anlatamadilar. Ya da
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birilcri anlamak istemediler. Neyse bugin bu gerge-
gi esnafda, sanayici de, milletvekili, bakan, bashaka-
ni da herkes yuksek sesle telaffuz ediyor... Bu bile
bir a.samaclir.

CARESIZLIK NOKTASINDA

1999°un ilk 6 aylik déneminde vergi gelirleri 5.9
katrilyon lira oldu. Faiz harcamalari ise 4.4 katrilyon
lira olmus. Toplam vergilerin tamami faize gitti.
Devlet’in vergi disi gelirleri de 1.6 katrilyon lira.
Toplam 7 katrilyonluk gelire karsihik, 12.5 katrilyon
lirahk gider var. Butce agigi 5.5 katrilyon lira.

Bu caresizlik noktasinda ulke c¢ikarlari gozetil-
mek isteniyor ise... Faizleri duslrecek ydntemler
aranmalidir. Faiz harcamalari distrilmeden tlkenin
ekonomik ¢arkinin dizgun islemesi mumkin gérin-
miyor.

Sorunun ¢bzuminde o6zveri mutlaka sart, fakat
Ozveri herkes tarafindan gosterilmelidir. Bitin fatu-
ralar1 halka c¢ikaran ¢ézimler samimiyetten ve basa-
riya ulasmadan ¢cok uzaktir. Bu prensip benimsenir-
se entegre 6nlemler kisa siirede devreye girecek ve
toplum olarak topluca sorunlarin ustesinden gelece-
giz. Gelebiliriz.

ENFLASYON VE iSRAF

Turkiye, biinyesindeki kaynaklarin degerini bilmi-
yor. Yasanilan kaynak sikintilarimizin biyuk bir kis-
m1 sahip oldugumuz bu kaynaklari verimli bir hale
getirememekten kaynaklaniyor. Bu gergcek Kocaeli
Universitesi Rektori Prof. Dr. Atif Ural’in yaptg
arastirma ile birkcz daha gdzler 6nline serildi. Aras-
tirma sonucunda; Turkiye’de (Ac¢ilimi Yanda) 500
trilyon liralik savurganhik yapildigi gorialda.

TURKIYE EKONOMIiSi ABD VE IMF’NIN ELINDI

Global diinya krizlerinin ardindan yasadigimiz Mar-
mara depremi ile 6nemli miktarda zarar géren eko-
nomimizin duzeltilmesi yéninde ABD ve Uluslara-
rasi Para Fonu ile stand-by anlagsmasina kilitlendik.
On goériasmeler icin Tirkiye’de incelemelerde bu-

lunan yetkililerle olan temaslarin ardindan bir dizi
receteler alinmis bu 6neriler depreme ragmen ger-
ceklestirilmisti. Hukimet’in Sosyal Gulvenlik Yasa-
si’ni meclisten ¢ikarmasinin ve Cumhurbaskaninin
onaylamasinin, Bankalar Yasasi’nin ydirirlige gir-
mesinin ve Uluslararasi Tahkim’e izin veren Anaya-
sa degisikligine gidilmesinin, stand-by anlasmasinda
Tirkiye icin 6n sans oldugu kaydediliyor.

ANLASMA SONRASI

Turkiye'nin IMF ile stand-by anlasmasinin imza-
lanmasinin ardindan IMF’den ve Dilnya Banka-
si’ndan 2-4 milyar dolarlik kredi saglamasi bekleni-

yor. Tlrkiye, IMF’nin deprem icgin éngdrdigu 500

NEREDE VE NE KADAR SAVURGANLIK YAPIYORUZ

1-Ulagimda; Ulasim sistemlerinin yanhs segimin-
den dogan kayip yilda 40 trilyon liray1 buluyor.
Buna trafik kazalari da eklenirse, ulasimdaki ka-
yip 150 trilyon liray1 buluyor.

2- Et Kayiplari: Yilda 500 milyon kilo et yanhs ke-

sim nedeniyle kayba u@ruyor. Bunun bedeli de
20 trilyon lira.

3- Bugday kayiplari: Yilda 5 milyon ton bugday
yanlis hasat nedeniyle kayboluyor. Bunun karsi-
g1 da 10 trilyon lira.

4- Ekmek Kayiplari: Ekmeklerin iyi pismemesin-
den dolay! dogan kayip 60 trilyon lira.

5- llag Kaybi: ilaglarin yanlis kullanimi nedeniyle
dogan kayip yilda 60 trilyon lira.

6- Su Kaybi: Sehirlerin su borularinin yenilenme-
mesi nedeniyle yillik su kaybi 60 trilyon liray ge-
giyor.

7- Enerji Kaybi: Enerji iletim batlarindaki eskimeler
nedeniyle dogan kayip 20 trilyon lira.

8- Isitma Kaybi: Isitma sistemlerinin yanlis kullanil-

masindan yilda 20 trilyon liralik kayip sézkonusu.

Kagit Kaybi: Kagitlarin yeterince degerlendiril-

memesi nedeniyle yilda 5 trilyon liralik kayip or-

taya cikiyor.

10- Gereksiz Harcama: Devletin gereksiz olarak
yaptigi harcamalar nedeniyle olusan zarar 10
trilyon liray! gegiyor.

o
'
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milyon dolarlik ki'ediyi de alacak. Turk hukiimeti-
nin stand-by anlasmasi karsihiginda IMF’ye iki yil-
lik istikrar program1 sunacagi, programa gére, 2000
yilinda enflasyon %25’lere, 2001 yilinda %10’lar
diizeyine ¢ekilecekmis. Yine programa gére, dni-
mizdeki iki yil icinde blylime hizmin disurulmesi,
tarimsal desteklemenin sinirlandiriimasi, kamu ca-
lisanlarina enflasyon oraninda zam verilmesi gibi
ahisik oldugumuz kemer sikma politikalarina devam

gorulayor.
KAYNAGIN YARARI

Ekonomistlere gore, Tirkiye’nin IMF’den mali des-
tekli bir anlasma sonrasinda saglayacag! kaynak bir-
kac agidan énemli. Oncelikle deprem nedeniyle bas-
latilacak imar seferberligi, 6nimizdeki dénemde de
kamu harcamalarini artiracak. Bu harcamalarin fi-
nansmaninin nasil saglanacagi da heniiz netlik kazan-
mis gérinmiyor. Bunun bir kismini ek vergi ile sa§-
lamasi disunulmis, ancak gelen tepkiler tizerine bu
ertelenmisti. Son gunlerde giindeme gelen bedelli as-
kerlikten de 6nemli kaynak geliri bekleniyor. Ancak,
Turkiye’nin IMF ve Dinya Bankasi gibi uluslararasi
kuraluslardan saglayacagi kaynaklar da harcamalarin
finansmaninda 6nemli bir paya sahip. IMF’den sag-
lanacak kaynagin ayrica %100°0n altindaki bilesik
faizlerin daha da dismesinde etkili olacagi, yurtdi-
sindan gelecek ddévizlerin parasal genislemeye izin
vermesinin faizleri disurerek ekonominin durgun-
luktan ¢gitkmasinda da etkili olacagini ileri surlyorlar.

Ancak hersey goérindigi gibi gillik glistanhik
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degil; hukimetin verilecek talimatlara tam uyumu ve
devamliligi konusunda tam glvcnce isteniyor.

Ozetle Aniasma Sonrasi Beklenenler:

Hikumet

- Uluslararasi piyasalarda giiven olusturulacak.

- 2-4 milyar dolar arasinda kredi.

- 500 milyon dolarlik acil destek kredisi.

- Uluslararasi piyasalarda uzun vadeli bor¢clanma
imkani olusacak.

Halk

- En az 2 yil daha kemer sikmaya devam.

- Dlslk buyime.

- %25 oraninda zam.

- Tarimsal desteklemede sinirlama

- Yeni ek vergiler.

- Zamlarin artarak devami.

STAND-BY CIiLESI

IMF Turkiye masasi sefi Carlo Cotterelli baskanli-
gindaki teknik heyetin yaptig: incelemeler sirasinda,
hiktimetten daha c¢ok dargelirli kesimi etkileyecek
olan deprem vergisi, KDV oranlarinin artiriimasi,
memurlara %25’°lik zam verilmesi gibi kararlar alin-
masini istedi.

-Memura % 25’°lik artis:

Hikimet, IMF’nin istekleri dogrultusunda halen
hazirliklari sirddrilen 2000 yil biitcesine, memurlar
icin %25’lik enflasyon oraninda ddenek koymaya
hazirlaniyor. Bdylece, bu yil tim tepkilere ragmen
yilin ikinci yarisinda memurlara ve emeklilere sade-
ce % 20 zam veren huklimet, gelecek yil milyonlar-
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ca memura %25’lik zam verecck.

- Tarimsal destek kaldirilacak;

Hiktmetin, IMF’nin sosyal givenlik yasasmdan
sonra olmazsa olmazi olan tarimsal desteklerin kal-
Hiklmetin bu kapsamda Meclis acilir
acilmaz Meclis’e sunacag belirtiliyor.

dirtlmasi.

-Yeni Vergiler geliyor:

Hikimetin IMF’nin talepleri do§rultusunda tep-
kiler Gizerine askiya alinan deprem vergilerini ¢ikar-
may1, KDV oranlarinin artirilmasini igeren tasarinin
Meciis’c sunulacagini, bu arada IMF, hikumetten
uluslararasi tahkime izin veren Anayasa degisikligi-
ne iliskin uyum yasalarini da Mechs’ten biran dnce
¢ikarmasini istiyor.

IMF ILE STAND-BY GEREKLI Mi?
Bir siire énce IMF ile stand-by anlasmasi yapmak
icin ugrasan, ancak yakin izleme Kkarariyla yetinen

Turkiye, deprem sonrasinda 6zel yardimi kararlasti-
ran IMF’den ille de stand-by anlasmasi istiyor.

STAND-BY NEDIR?

Stand-by anlasmasi lye Ulkelerin édemeler dengesi
sorunlarint ¢gézmek amaciyla Uluslararasi Para Fonu
(IMF) ile anlastigi konulari iceren bir diizenlemedir.
Stand-by uye dlkenin, IMF ile uygulanacak ekono-
mik program (lzerinde goris birligine varmasi ile
IMF’ye niyet mektubunu gondermesinden sonra ger-
ceklestiriliyor. Duzenlemenin iginde yer alan perfor-
mans kriterleri ve diger uyulmasi gereken kosullar,
Uye ulke tarafindan éngorilen siirede yerine getiril-
mezse, IMF de tek tarafli olarak, imkan kullanimina
son verme hakkina sahip. Stand-by 1-2 yillik bir di-
zenlemeyi 6ngorlyor. Gerektiginde slresi uzatilmis
dizenleme ile IMF deste§inde uygulanan programin
U¢ yila yayilmasi séz konusu olabilir.

Turkiye, acil yardim laedisinin de 6tesinde IMF
ile yeniden stand-by arayisi sirecinde... Anlasma
Ekim ayinda netlik kazanacak.

1995 yih sonrasindaki tecribelerinden hareketle
oncelikle yapisal reformlarin gergeklestirilmesini On
sat kosan IMF, bakalim, yeni bir sland-by anlasmasi-

na yanasacak ini? IMF, misyonu geregi Uye llkelerin
6demeler dengesi sorunlari igin basvurdugu bir ku-
rulus.

Bazi ekonomistler, Tirkiye’nin dis dengesinde
bir sorun olmadi§ini séyleyerek, bir stand-by anlas-
masina gerek olmadigint soyliyorlar. Tirkiye’nin
iktisat tarihine kisaca gdéz attigimizda IMF ile gec-
miste yapilan stand-by anlasmalarinin da 6demeler
dengesinin sorunlu oldugu yillarda yapildig: gorile-
cektir.

TUM BUNLAR NE iCiIN? DEGER Mi?

IMF Yardimi 7 giinluk faiz gideri IMF’nin binbir de-
reden su getirerek yapacag! sézim ona yardimi, de-
vede kulak misali... Hikimet’in, blyuk ugraslar so-
nucu Uluslararast Para Fonu (IMF)’den 500 milyon
dolara ¢ikardigi acil destek kredisinin, Hazine’nin
yaklasik 7.5 giunluk faiz 6denegine esdeger oldugu
saptandi. Turkiye’nin deprem igin tim uluslararasi
kaynaklardan buldugu 3 milyar dolarlik dis kredinin
de, yaklasik 2.5 aylik faiz 6édemesine ancak yettigi
belirlendi.

Huklimet, depremin yaralarini sarabilmek igin,
tum uluslararasi kuruluslarin kapilarini dis kredi igin
calarken, Hazine rantiyeye gilinde ortalama olarak
30 trilyon lira aktariyor. Bu da gdsteriyor ki depre-
min yaralarini sarmak icin aranilandan daha fazlasi-
ni,/6/z gideri olarak rantiyeye aktariyoruz.

iste anlatmak istedigimiz bu! Samimiyetten kas-
timiz da bu... Sorunu ¢6zmek isteyenler meselelere
bu boyuttan yaklasirlar. Samimiyetten uzak olup ul-
ke menfaatini zerre kadar disinmeyenler de halen
gunl kurtarma derdinde dlke tlke gezerler. Gelin bi-
zi sbmurun diye... Sanki yapilan yada yapilacak tim
krediler babalarinin hayrina verilecek. Karsiliginda
nelerin verildigini/verilecegini gorecegiz...

HUKUMETIN ZAM YAGMURU
57. Hikumet basta benzin olmak uzere, kamu urin-
leri ve hizmetlerine arka arkaya zam yapti. Hikime-

tin givenoyu aldigi 9 Haziran’dan bugiine kadar ge-
cen ¢ buguk aylik dénemde en fazla zammi sekiz
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kez fiyat ayarlamasina gidilen benzin goriirken, si-
per benzinin Istanbul’daki satis fivat hiikiimet isba-
§na gegliginde 317 bin 400 lirayds. Bugiinkii fiyat
ise 460 bin 700 Lira. Hitkiimet ii¢ buguk ay iginde Te-
kel driinlerme de iki kez zam yapt. 20 Haziran'da
yapilan ilk zammin orani 7.1 ile yiizde 42.8 arasinda
degisirken, 5 Eylul’de yapilan ikinci Tekel zamm-
mn orani %20 oldu. Tupgaz fiyatlar: da artti. Son
zam tupgaza geldi. Tiipgaz fivatlarina %2.3 ile %4
arasinda degisen oranlarda zam yapidi. Ankara’da
12 kilogramlik ev tiipiiniin fiyat1 3 milyon 690 bin li-
ra, [zmir'de 3 milyon 655 bin lira, Istarrbul’da 3 mil-
yon 670 bin liraya yukseldi.

TEKSTILDE KOTA UMUDU

Turkiye'nin gecen yil yaklagik | milyar dolarlik
tekstil ve konfeksiyon ihrac ettifi ABD ile kota go-
rugmeleri yapiliyor. Tiirkiye, ozellikle tigért, yiinlu
kumas, carsaf, nevresim, camagir ve toz bezi katego-
nlerinde yiiksek dizeyde kota artigt hedefleniyor.
Dug Ticaret Miistesarligt (DTM) verilerine gore, ta-

lep, gecen yil 998.5 mityon dolar olan ABD’ye teks-
til ve konfeksiyon ihracannin cldukea énemli bolii-
miinG olusturan sdz konusnu 6 kategorideki triindeki
kota kullanimi, oldukga yiiksek seviyelerde gergek-
legti. ABD'ye 1hracatta énemlj yer ratan triinlerin ih-
racatinda, Tirkiye, miimkiin oldugn kadar yiiksek
dizeyde kota artis1 hedefliyor. ihracat 1gindeki payi
ve katma degeri dikkate alindiginda, sbz konusu 6
kategorideki kota artis oranlaninin ¢ok daha anlaml
olacagy belirtiliyor. Kotamn bazi kategorilerde ihra-
cata 6nemli diizeyde engel oldugunu vurguluyorlar

ABD, halen Tiirkiye’ye tekstil ve hazir giyimde
42 ayni alanda kota uyguluyor. Diplomatik kaynaklar
ABD’nin genel bir tekstil kotas1 artigindansa, kulla-
milmayan kotalarin daha iyi degerlendirilen kategori-
lere aktarilmasi gorogiinden yana oldufunu ifade
ediyorlar,

Tiirkiye ABD’nin uyguladifi kotalarn tiimGm{

kullanabilse, ortalama fiyatlara gBre, bu ilkeye bu
yilki tekstil ve konfeksiyon thracatindan yaklasik 2
milyar 707.4 milyon dolar diizeyinde gelir elde edi-
lebilecedi bildiriliyor. (A.A) m

ABDYden tekstil ve konfeksiyonda pay alanplar
Ulke Aldig1 pay$(%)
Meksika 13.6
Cin 9.67
Hong Kong 7.35
Kanada 4.65
Tayvan 4.50
Kore 4.50
Dominik Cum. STl
Hindistan. . 3.83
Filipinler 345
Honduras 35
Italya 3.20
Tayland Al
Endonezya 3.09
Banglades 212
Sri Lanka 2.38
Tiirkiye 1.72

ABD’ye bu sene hangi girket,
ne kadar ihracat gerceklestirdi?
Sirket 1999 (6 ay} Bin dolar
Sasa 11.730
Yiinsa 9233
Alunyildiz 8.669
Berdan 7.993
Bossa 7.181
Akal 6.088
Aksa 5.360
Arsan 3.746
Aksu 3362
Giimiigsuyu 1.184
Yatag 1.617
Koniteks 1.534
Ceylan 1.530
Metemteks 928
Sifug 327
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AYIN PANORAMASI/ iSLAM DUNYASI

PAKISTAN
Pakistan Darbe
Soylentisini Yalanlad

ISLAMABAD- Pakistan hiikii-
meti, lilkede asken bir darbe ya-
pilmas! ya da Bagbakan Navaz
Serif’'in anayasaya aykiri hir
yolla diigiriilmesi ihtimali bu-
lunmadifim agikladi. Pakistan
Igigleri Bakani Musahid Hiise-
yin, 23 Eyliil tarihinde Bagba-
kan Serif tarafindan diizenlenen
kabipe toplantisina katildiktan
sorra vaptifi agiklamada, “Pa-
Tistan hiikiimetinin her kesimin-
de, sivil ve resmi unsurlar ara-
sinda tam bir uyum ve koordi-
nasyon mevcuttur” diye konug-
tu. Gozlemciler, Hiseyin’in bu agikla-
masimn, New York’ta ABD’li tist diizey
bir yetkilinin, Pakistan’da askeri darbe
olacagl yolunda soylentiler dolastifini
belirtmesinden sonra, hiikiimet tarafin-
dan yaplan ilk dogrudan yalanlama ol-
dugunu belirtiyorlar. Pakistan Bagbaka-
m $erif, Hindistan ile dérdiincii kez sa-
vaga girilmes] ihtimalini dnlemek igin,
Kegmir’in Hindistan yonetimindeki
stratejik Kargil tepelerinde mevzilenen
gerillalara 4 Temmuz giinii geri ¢ekil-
meleri yolunda bir emir vermigti. Siyasi
gozlemciler, Serif’in verdigi emirden

sonra Pakistan’da siyasi gerginligin gi-.

derek arttifina diklkati cekiyorlar.

Pakistan Bashakani Navaz Serif ve Bill Clinton

ENDONEZYA
Ace’ve Ozerklik Verildi

CAKARTA - Endonezya’da biiytik tar-
tigma yaratan, kriz aninda tiim yetkilerin
orduya devredilmesini dngdren vasa ta-
sars1, parlamento tarafindan kabul edi-
lirken, yasay1 protesto eden gostericileri
polis havaya ates agarak dagittr. Ordu-
nun istedigi yasa, 1997 yilinda Devlet
Baskani Suharto doneminde secilen ve
Eyliil sonunda gérev sureleri dolan mil-
letvekilleri tarafindan ayakta alkiglana-
rak kabul edildi. Oturuma, Endonezya
parlamentosuna segilmeden giren askeri

Mustafa
OZCAN

EXIM 1999 m 59


http://www.cvisiontech.com

temsileilerin bagkani General Hari Sabarno baskan-
lik ederken, son 2 haftadu her gun yapilan ve bugtin
parlamento dniinde baglayan protesto gosterisine pa-
Iis miidahale etu.

Age’ye Ozerklik Verildi

Bu arada, Endonezya parlamentosu, son zamanlarda
sik sik gatigmalara sahne olan Age eyaletine daha
fazla Ozerklik verilmesini Sngoren yasa tasarisiu da
kabul etti. Tasars, Age’nin yerel vetkililerine, din,
efitim ve gimriikle ilgili konularda daha fazla yetki
veriyor. Endonezya hikiimeti, bu yasayla eyalette
vaklagik 10 yildir siiren huzursuzlugu sona erdirme-
yi umuyor. Yeni yasa Islam*1 bolgede hakim din ola-
rak kabul ediyor ve halki serial kurallarina uymaya
zorluyor. Eyalette Ozgiir Ace Hareketi’ne bagl Is-
lamel gerillalar, Endonezya giivenlik giiglerine kars:
Savagiyor.

URDUN
HAMAS Liderleri Dondii ve Tutukland:

AMMAN - Filistinli silahli grup Hamas’1n iig siyast
Iiderini tagiyan ugafin Amman uluslararas: havaala-
nina indigi bildirildi, Gérgii sahidleri, Hamas Polit-
biiro Bagkam Halid Magal ile ¢rgiitiin 1ki ist diizey
yetkilisi Musa Ebu Marzuk ve [brahim Guse'yi, Tah-
ran tizerinden getirdigi tahmin edilen ugagin Queen
Alia havaalanina ulagtigi belirtti. Gorgii sahidleri
ayrica, i Hamas liderinin havaalaninda aileleri tara-
findan kargilandigimi kaydetti. Hamas lideri Seyh
Ahmed Yasin, yaptig: agiklamada, Urdiin’deki biiro-
larimin kapatifmasi sebebiyle Amman ile aralarinda
dogan siyasi krizin sona ermesini istedigini ifade et-
migti. Urdiinlii giivenlik yetkilileri, daha énce yap-
tiklar agiklamalarda, Hamas liderlerinin doniigte tu-
tuklanacaklari belirtmigti. Urdiinii giivenlik g6-
revliler1, Hamas mensuplarin:, yasadis: politik faali-
vetlerde bulunmak suglamasiyla gegligimiz giinlerde
mtuklamig ve biirolarint kapatmisti. Iran iizerinden
gelen BAE e ait bir ugakta bulunan tg Filistinli lide-
rin havaalanina inmelerinden sonra tutuklandiklan
ildirildi.

Seyh Ahmed Yasin |

Crdiin Ebu Marzuk’u Smirdig1 Etti

Urdiin hitkimeti, Hamas orgiitu liderlerinden Musa
Ebu Marzuk’u sinir dig1 etti. Tahran’dan geldigi gu-
niin ertesi Amman’da yakalanarak goz altina aliman
Ebu Marzuk, Dubai iizerinden Tahran’a hareket etti.
Urdiin Basbakan Yardimeisi Ayman El-Majali, Mar-
zuk’un, Hamas"in difier iki deri Halit Mesal ve Tb-
ralm Gose gibi Urdiin asilli olmadig igin simir dagt
edildigini kaydetti. Halit Mesal ile Tbrahim Gose, ha-
len goz altinda olup durugmalarinin gerceklesmesini
bekliyorlar. Urdiin kaynaklari, Ebu Marzuk’un, Mi-
sir’tn Filistinli yurtsuzlara tahsis ettifi evraktan tagi-
digini, aynica Yemen pasaportu bulundurdugunu be-
lirtmiglerdi. Israil’e karg: érgiitlenen silahli gruplar-
dan biri olan Hamas'in mensuplarinin ¢ogunlugunu,
1948 Israil-Arap savasindan kacarak Urdiin’e gelen
Filistinli’ler olusturuyor. Ebu Marzuk daha once de
1995 yihnda Urdiin’den sinir dist edilmis ve gittigi
ABD’de yakalanarak giz altina alinmigti. Daha son-
ra Urdiin’iin vefat eden Krali Huseyin, Ebu
Marzuk’un iilkeye girisine miisaade etmisti.
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HAMAS’dan Aciklama

Hainas, tig siyast liderinin Urdiin makamlari tara-
findan wruklanmasing kinadi, Hamas, bildirisinde,
“Urdiin Deyleti’nin karari durdurmasmi ve kamu-
oyuna Hamas’t destekledigi y&niinde agiklama
yapmasim bekliyoruz. Kriz, dialog yoluyla ve kar-
silikli anlayigla ¢oziime kavugturulmalidir” ifade-
&ini kullandi,

TACIKISTAN
Nuri, Nahda Partisi Bagkanh@ina Getirildi

DUSANBE - Tacikistan'daki énde gelen muhalif
lider Said Abdullo Nuri'nin (47) Islami Direnig
Partisi (Nahda) genel baskani segildigi bildirildi.
Nuri, parti kongresinde yaptigi konusmada, iilkede
5 yul siiren i¢ savas sona erdiren hiikiimet ile Isla-
mi muhalefet arasinda 1997 yilinda sagianan bari-
sin giiclendirilmes: ¢agrisinda bulundu. Partinin
nihai hedefinin iktidart ele gegirmek oldugunu be-
lirten Nuri, ancak bunun miicadelesinin anayasal
stmirlar iginde siyasi yollarla verilecegini kaydetti.
Afganistan’da sirgiinde oldugu 1992 yilindan, iilke-
ye doniigiine kadar Islamer muhalefetin liderligini
yapan Nuri, hala Birlegik Tacik Muhalefeti liderligi
gtrevini siurduriirken, ulusal uzlagma kemisyonu
bagkanligina da atand.

CECENISTAN
Rusya: Giircistan’dan Cegenlere Yardim Gidiyor

BAKU- Rusya Federasyon Konseyi Bagkan Yegor
Stroyev, Giircistan’1 Cegenistan’a silah gondermekte
sugladi. Turan Haber Ajansi’mn haberine gore Yegor
Stroyev, gazetecilere Moskova’da yaptig bir agikla-
mada, “Rusya Icisleri Bakanhgi en kisa zamanda
Giircistan’ia ilgilenmeye baglayacak. Gureistan’in,
Cecenistan’a silah, askeri malzeme ve yetigtiriimig
eylemcileri hangi yollarla gbnderdigi aydinlatilacak™
dedi.

Cegen Lider Samil Basayev, Rus Ordusu’nun sal-
dimlanin siirdiirmesi halinde, Bagkent Moskova'da

Samil Basayev

sehadet saldinlarina baslayacaldan tehdidinde bu-
lundu. Tahran Radyosu, Cecen lider Samil Basa-
yev’in, be agiklamay: yaptigim bildirdi. Rusya’nin
Dagistan’daki yenilgisini unutturmak igin genis gap-
1 bombardiman harekatlarina bagladifim ve Cege-
ristan simiminda Rusya’nin topgu ve tanker barliklerle
yiginaga baslad:gim duyuran radyo, bu gelismeler
fizerine Samil Basayev’in bir agiklamada bulundn-
gunu sdyledi.

Rusya’dan Tarkiye’ye Suglama

MOSKOVA - Rusya Igigleri Bakan Yardimeis: Igor
Zuhov, Cecen savaggilara destek amac: ile Tiirki-
ye'den kiralik savaggular gonderildifini iddia eto.
Rusya'mn ltar-Tass Ajansi'na aciklama yapan Zu-
bov, Dagistan’daki son durum hakkinda bilgiler ver-
di. Tirkiye’ye ynelik suglamalarda bulunan Zubov,
(egen savascilar arasinda gok sayida Tiirk 'iin de bu:
lundugunu ve bolgeye Turkiye tarafindan yetigtirilen
kiralik askerlerin Azerbaycan yoiu ile génderildigini
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iler1 stirdii. Tiirk savagcilardan bir kisminin catisma-
larda &ldirildiigiini de iddia eden Zybov, suglama-
larmz iilkesinin istihbarat raporlarina dayandirdi
Turkiye topraklarinda Cegenistan igin savasgl yetis-
tiren kamplar bulundugunu ileri siiren Zubov, Yu-
goslavya, Afganistan ve Tiirkiye'den gelen gok say1-
da savagcinin Cegenistan’a girmeye hazirlandiklan-
nt one siirdii. Rusya Igigleri Bakan Yardimeist Zubov
ayrica, Eyliil ayinda Pakistan’da biraraya gelen dnde
gelen Misliiman liderlerin Kuzey Kafkasya’daki du-
rumu gorlstiiklerini ve Karagi sehrinde yapilan bu
toplantida, Cegen komutanlar $amil Basayev ve Hat-
tab'in Onciiliigiindeki savaggilara 30 milyon dolar
verilmesinin kararlagtmldiging ileri stirdii.

Dagistan’da Vehhabilik Yasakland
Rusya’'ya bagh Dagfistan Ozerk Cumhuriyeli Halk

Meclisi, bagkent Mohackale’de yaptigi toplantda,
“Vahhabilik ve Asin Dinci Hareketler” i yasaklayan

Azerbaycan Devlet Baskam Hoydar Aliyey ‘

bir kanunu kabul etti. Kanunda, Dagistan’dakt son
kanlr catigmalarin Vahhabi kiskirtmasiyla baglandi
iddia edilerck, bu tlir ayrilikgr faaliyetlerde bulundn
her vatandasin cezalundinlmasi éngoriliiyor. Top-
lantida, ayrica, “Dagistan Vatandaglarinin Silah Al-
mi, Satim ve Tagimas:” ile ilgili kanunda, nzun tar-
tigmalardan sonra kabul edildi.

Adiyev Derhal Yalanladi

Bu arada, Rusya yetkikilerinin, sik sik Azerbaycan
karsim agiklamalar yapmas: Devlet Baskam Haydar
Aliyev’i gileden ¢ikardi. Azerbaycan Uluslararas:
Petrol Konsorsiyumu (AIOC) sozlesmesinin 5. yil-
doniimii dolayisiyla Azerbaycan'da yapilan kutlama-
lara katilan ve halen Baki’de lemaslarini siirdiiren
Rusya Enerji Bukam Viktor Kalyujni, Cumhurbagka-
n1 Haydar Aliyev’i makaminda ziyaret etti. Azerbay-
can petrollerinin Rusya’ya aktarilmas: ile ilgili ko-
nular cergevesinde fikir aligveriginin yapildigs gorig-
mede, bazi Rusya yetkililerinin son giinlerde Azer-
baycan konulu agiklamalarina da deginildi. Aliyev,
“Dagistan bizim yakin komgumuzdur. Biz, Rus-
ya'nin bdlinmez bir parcas: olan Dafistan’1, Rusya
Federasyonu’na bagh Ozerk Cumhuriyet olarak tani-
yoruz” dedi. Azerbaycan Cumhurbagkani, Selezn-
yov, Ivasov, Polkovig ve dier Rusya siyasetgileri ta-
tafindan, Azerbaycan iizerinden Cegenistan’a ve Da-
Eistan’a silah verifmesi ile ilgils agiklamalar yapildi-
gini belirterek, bunlarn “valan ve iftira dolu agikla-
malar” olarak adlandirdi. Aliyev, bu iddialar {izerine
hiddetlendigini belirterek, “Su ana kadar higkimse
Azerbaycan'dan Cegenistan’a silah verildigini kamt-
layacak bir delil gdsteremedi” dedi.
Cumhurbaskani, Rusya’min kendisini Cegenis-
tan’a silah vermekle suglayarak, “Herkes taratindan
bilindigi gibi, kanunsuz silahlar Rusya'nin kendisi
tarafindan Cecenistan’a veriltyor” dedi. Aliyev, 1997
yilinin yaz aylarinda, Rusya Cumhurbagkam Boris
Yeltsin'e, Dagistan’da durumun kdtilye gitmesi ile
ilgili bilgi verdigini aciklayarak, “Maalesef, Rusya
yonetimi mesajum kulak ardi etti” dive konustu.
Azerbaycan Cumhurbagkani, Dagistan olaylarindan
Rusya’y1 sorumlu tutarak, “Uzun zaman tertre karsa
milcadele yapmayan Rusya, simdi kendi suclarim
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baskalarinin tizerine atma-
ya gcahgiyor” dedi. Aliyev,
Moskova ve Rostov’da
gergeklesen son terdr olay-
larim kinayarak, Dagis-
tan’daki durumun normale
donmesi igin bélgede ger-
ceklestirilen tedbirleri des-
tekledigini bildirdi.

Cecenistan’t Kusatma ve
Imha Plam

Cegenistan’la 1lgili plarak
korkung geligmeler yagani-
vor. Moskova’'daki patla-
malar esrarint  koruyor.

Kompio iddialan lizerinde yogunlagma var. Dagistan
gazavali ve Moskova bombardimanlar1 sonrasinda
Kremlin’in Cegenistan’a yonelik politikalarinda da
degisme gozleniyor. 1996 yilinda yapilan ve nihai
statiic muzakerelerine kadar beg yillik gecig siirecini
kapsayan miitecrake ve ateskes anlagmasinin tek ia-
rafli olarak kaldirtlmas: yoniinde Moskova’da bazi
talepler var. Putin®in arzusu da bu. Gegmiste Cegen
savagina muhalefet etmis bulunan bazi Rus politika-
cilar bile simdi “Cegenlere hadlerini bildirelim, mi-
sillemede bulunalim” naralart atiyorlar. Scrgei Mar-
kov gibi siyasi analizciler Moskova'nin Cegenis-
tan’a asker sevketmeden hu cumhuriyeti kusatabile-
cegini ve sonra da rastgele bombalayabilecegini ve
kamuoyunun bunu hazmedebilecegini séyliiyorlar.
Gergekten de son bombalamalarin ardindan Rus hal-
kinda Cegenlere ve Kafkas kékenlilere karg bir his-
ter1, bir nefret nébeti dogmus bulunuyor. Rus hatky
kendisine “Neden Kafkaslarday127” sorusunu yonel-
tecegi yerde; Kafkaslilar neden buradalar sorusunu
soruyor. Denklem bir kere ters kurulmus. Bu histeri
sadece Rus halkina musallat olmus degil. Resmi yet-
kililer ve poiis de “Katkasyali ve siyah” kafaderili
(dark skin} avina ¢ikmig durumda. Bugiine kadar
Moskova ve civannda yakalanan ve tutuklanan Ce-
gen sayisinin 12 ile 20 bin arasinda de@istigi tahmin
ediliyor. Rusya, Dagistan’a 55 bin asket kaydirmay:

Aslan Meshadoy

planhyor. Bunlardan 30 bini Cegenistan’s abluka al-
tna almasz igin kullanilacak. Moskova’daki bomba-
lama cylemleri, Rus halkinin iizerinde gecen yil
meydana gelen ruble digisinden kaynaklanan sok
dalgalarina benzer bir sok meydana getirmis. Igor
Mintusov adindaki sosyolog bir iki bombalama ola-
yinin daha meydana gelmesi halinde Rus halkindaki.
histeri nobetinin Cegen katliami tutkusuna doniigebi-
lece§i korkusunu ve endigesini dile getiriyor. Bunu
uzak bir thiimal clarak gérmiiyor. Evet Rus halki bu
saldirilardan sonra histeri ve paranoya krizlerine ya-
kalanmis vaziyette. Durum berbat.

Moskova’daki bombalarin ardinda i¢ hesaplasma
ve iktidar tutkularinin yattigint bilmeyen yok. Viktor
Krivulin adindaki gazetect Frankfurter Allgemeirne
gazetesine bombalama eylemlerini deZerlendirmis
soyle yaziyor: “Bu patlamalarda kullanilan patlayici-
larin karakterine dikkat etmek lazim, Uzmanlara gé-
re Hexagen tipi patlayic: sadece gizli [abrikalarda
dretilebilir. Bombalama eyleminde kullanilan patla-
via1 miktart ise resmi versiyonu valanlayacak nite-
likte. Uzmanlara gore hig kimse bu kadar patlayiciy
stiphe uyandirmadan Moskova'ya getiremez...” Tek-
nik olarak boyle ama Rus guvenlik makamlart biy-
le demiyor. Oyleyse var bir bit yenigl, Erzurumluia-
nn tabiriyle: Hirsiz evde olursa 6kiiz bacadan ¢ikar-
mis... Bitin isaretler bu komplenun ardinda Yahudi
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asilli isadami Boris Berozowski’nin varligini dogru-
luyor. Berezowski, Mashadov’la degil de Samil Ba-
seyev ve adamlariyla is tutuyor. Her halde bu isbirli-
ginin bir nisanesi olarak; Cecenistan’i Baseyev’in
yonettigini soyleyerek, “Birgoklarina bu fikir sevim-
li gelmeyecek ama terdristlerle konusmak zorunda-
yi1z” demistir. Bu Moskova’da tartismalara kapi acg-
mistm

Cecen Lider Meshedov da onun Moskova temsil-
cisi Mayerbek Fatsgayev de Boris Berezowski’nin
Basayev ve avanesini kacirilan rehineler karsihgi
olarak fidyelerle besledigini sdylemistir. Mesedov,
Berezowski’nin kese kese dolarlarla Basayev ve
adamlarini zengin ettigini ve bu paralarin Dagistan’a
saldiri finansmani olarak kullanildigini ileri sirmis-
tir. Putin “terdristler”olarak isimlendirdigi Basayev
ve adamlarinin
karargahinin Ce-
¢cenistan’da oldu-
gunu sOylemesine

mukabil Meshe-
dov da onlarin
hergiin ellerini
kollarini sallaya-
rak ortak siniri
gectiklerini ve
Rus sinir muha-

fizlarinin killarini
kipirdatmadiklari-
ni séyliyor. Cece-
nistan’in Mosko-
va Temsilcisi
Fatsgayev, Dagis-
tan’daki catisma-
lar1 tiyatroya benzetmistir. NTV televizyonu da Be-
rezowski’den Basayev’in adami Mevlodi Udugov’a
para transferiyle ilgili bir telefon konusmasi bandini
(telekulak) yayinlamisti. Berezowski, Basayev ve
adamlariyla iliskilerini yalanlamamakla birlikte ba-
sin toplantisinda bu kasetin montaj oldugunu savun-
mustur. Berezowski ise sugcu Primakov, Stepasin, gu-
venlik birimleri ve istihbarata yuklemis ve onlari
“hainler” olarak nitelendirmistir. Eylemlerin siirece-
gini ve bunlarin nikleer depolari ve istasyonlari da
hedef alacagi kehanetinde bulunmustur. Berezows-
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ki’ye bir suclama da iflah olmaz Yahudi ticari rakibi
Vladimir Gusanski’den gelmistir. Gusanski, Bere-
zowski’nin Basayev ve adamlariyla muvazaali oldu-
gunu o6ne sirmdistir. Gusanski’ye gore Grozni sava-
s1 sirasinda Berezowski’nin tv kanali tarafsiz yayin
cizgisi surdurmdastir, bu davranisin ardiiida Allah ri-
zasl yatmayacagina gore arkasinda neler yattigini
sormustur. Kisaca Rusya butin figurleriyle mali
skandallara ve Cecenistan ve Dagistan batakligina
batmis durumda.

KOSOVA
UCK Kolordu ismini Alarak Resmilesti

PRISTINE - NATO ile Kosova Kurtulus Ordusu
(UCK) arasinda su-
regelen anlasmaz-
Ik asildi ve
UCK’nin
yapisinin
mesine
lasma
KFOR
yaptlan aciklama-
da, UCK ve NATO
yetkilileri
UCKnin
miyle ilgili

askeri
lagvedil-
iliskin an-
imzalandi.
tarafindan

arasinda
degisi-
anlas-
manin, gecen hafta
imzalandigr belir-

tildi,

BM

olusturulan
y6netimin baskani Bernard Kouchner de, anlasmay-
la UCK’nin, “’Kosova Koruma Gici” (TMK) adini
aldigini belirtti. Kouchner, UCK’nin askeri lideri
Agim Ceku’nun da TMK’nin ““Baskomutani” olarak

Kosova’da
tarafindan
sivil

atandigini kaydetti.

MALEZYA

Muhalefetten Enver’e Destek

KUALA LUMPUR - Malezya’nin énde gelen 4 mu-
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halefet partisi, hapisteki eski Basbakan Yardimcisi
ve Maliye Bakani Enver ibrahim’in basbakan aday-
li§ina destek verdi. Malezya islam Partisi, Demokia-
tik Eylem Partisi, Malezya Rakyal Partisi ve Milli
Keadilen Partisi tarafindan yapilan ortak agiklama-
da, gelecek yil ortalarinda yapilacak secimlerin ka-
zanilmasi halinde, “Enver’in hapse atilmasina neden
olan siyasi komplo” icin adli arastirma yapilacagi
belirtildi. A¢iklamada, Enver hapis cezasini tamam-
layana kadar, gecigi bir basbakanin bu goérevi yiri-
tebilecegi de ifade edildi.

INGILTERE
Anglikan Kilisesi Reformun Esiginde

LONDRA- ingiliz Anglikan Kilisesi, Hiristiyan ale-
minin en Kkati kurallarindan birini olusturan “bosan-
ma ve ayrilik sonucu dul kalmis kisilere uygulanan
ikinci evlilik yasagini” yumusatabileceginin sinyal-
lerini verdi. Baspiskoposluk tarafindan yapilan agik-
lamada, bu ydnde hazirlik yapildigr dogrulanirken,
bosanmis kisiler i¢in bazi durumlarda ikinci kez ev-
lilik yapmanin, “sorumlu, sagduyulu ve duygusal ol-
gunluk iceren” bir iliskiye kapi acgabilecegi kayde-
dildi. ingiliz Anglikan Kilisesi’nin bu yiizyil icinde
evlilikle ilgili olarak yapacag! ilk énemli reform ol-
masi beklenen degisiklik metninden 6ncc kilise tara-
findan yapilan ¢agrida, bosanmis ya da ayri yasayan
kisilere, durumlarini kiliseyle tartismalari ¢cagrisi ya-
pildi. Hiristiyan aleminin, 17. ylzyildan bu yana de-
vam eden, “Evlilik bir émdar icin yapilir ve d6mir bo-
yu sirer” yolundaki kati inanisini askiya alan degi-
simin, ingiliz toplum yasaminda her gegen giin daha
cok sayidaki evliligin ¢okmesi lizerine glindeme gel-
digi belirtiliyor.

ingiltere, imama Casusluk Teklif Etti

LONDRA- Kesmir’in bagimsizligr igin micadele
eden Misliman gigclere destek topladi§i ve ingiliz
Mislimanlari’ni kiskirtti§i gerekgesiyle, igisleri Ba-
kanhgi tarafindan sinir disi edilme talebiyle mahke-
meye verilen din adam1 Sefik Rahman sok agiklama-
larda bulundu. Misliman din adami Sefik Rahman,

The Guardian gazetesine yapti§i aciklamada, ingiliz
gizli servisleri ML5 ve M16’nin ajanlik teklifini ka-
bul etmedigi icin sinirdisi edilmek istendigini sdyle-
di. Davay! kazanarak ingiltere’de kalma hakk elde
eden Oldham Camii imami, benzer bir teklifin Hns-
tiyan bir din adamina yapilmasinin mimkin olma-
digini hatirlatarak, bpyle bir durumda kamuoyunun
ayaklanacagini ifade etti. Gizli servislerin, casusluk
yapmasi halinde kendisine ingiltere’de kalma hakki-
nin saglanacagi konusunda glvence verdiklerini de
sdyleyen Sefik Rahman, ingiliz mahkemelerinin
MT5 ve MT&’nin taleplerini kabul etmeyerek buylk
bir hukuk 6rnegi sergilediklerini de sdzlerine ekledi.
The Guardian gazetesinde yayimlanan iki sayfalik
soyleside, Sefik Rahm’an, basindan gegen herseyi an-
latti. 1997 yilinda karisi ve 10 aylik cocuguyla gorev
yapt§i Oldham’dan Manchester’a geldiklerini ve bu-
rada pasaport kontroll sirasinda durdurulduklarini
belirten Sefik Rahman, kendilerini durduranlarin
M15 mensuplari oldugunu daha sonra anladiklarini
ifade etti. Kendisine dogrudan ingiltere’de yasayan
Pakistanll muslimanlar arasinda gelisen siyasi faali-
yetleri gizli servislere bildirmesi durumunda, ingil-
tere’de kalabilece@i yoninde aciklamalar yapildigini
sdyleyen Sefik Rahman, bunu kabul etmedigi icin iki
yildir mahkemelerde sirindirildagini vurguladi.
Kendisinin terdrle veya terdrizmle ilgisi olmadigi
icin boyle bir baskiya direnebildigini kaydeden Sefik
Rahman, pek ¢ok kisinin de garesizlikten bu tir tek-
lifleri kabul etmek zorunda kaldigini belirtti.

BRUKSEL
Batili Uzmandan islam Savunmasi

Hollanda’nin Trouw gazetesinin 14 Eylil tarihli nis-
hasinda Syivain Ephimenco imzasiyla yayinlanan ve
mislimanlarin siddet kullanmak, islamm da sidde-
te dayali bir din olmakla itham edildigi yaziya Hol-
landall bilim adamlarindan tepkiler geldi. Prof. R
Peters ayni gazetede yayinlanan cevabi nitelikli ya-
zisinda islamiyet’in siddet dini olmadigini ancak ka-
sith olarak bu sekilde lanse edilmek istendigini be-
lirtti. Amsterdam Universitesi’nde islam ve Ortado-
gu uzmani olarak dgretim Gyeligi yapan Peters, “ih-
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tisasi olmayanlar dahi Tslamiyet hakkinda birseyler
yazmak istiyor. Konunun derinine inemeyen ve ko-
nuya yabanci olan bu kisiler islamiyet hakkinda ya-
zilar yaziyor. islamiyet siddet demek degildir” dedi.
Mislimanhk adina gergeklestirilen siddetin islami-
yete mal edilemeyecegdini vurgulayan Peters, “Tarih-
te MUslimanlar kendilerine saldiriimadi§i siirece he-
men hemen siddete hi¢ basvurmadilar. Bazi islam il-
kelerinde siddet var ise veya bazi gruplar ‘islamiyet
adina adam 6ldiriyoruz” diyorlarsa bunlar islami-
yete mal edilemez. Bu, islamiyetin asirlar boyunca
insanliga gosterdigi toleransi golgeleyemez” dedi.
Bati’nin cifte standart sergiledigini savunan Pe-
ters, israil’de mislimanlara karsi gerceklestirilen
siddet olaylarma da deginerek, “Miuslimanlara hak-
sizhik yapihyor. Bali, Yahudilerin ‘din adina’ El Ha-
lil’de ibadet eden mislimanlari taramasi, Kudis’te
bulunan Harem-i Serif’te Filistinlileri 6ldirmeleri ve
israil Baghakani’na yonelik gerceklestirilen suikasti
bile normal karsihiyor ve Yahudilik gercekte siddet
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dini degildir deniyor. Bunlari yapanlar fundemanta-
list diye nitelendirilmiyor. Bu ¢ifte standarttir” dedi.

Hristiyanlarin Orta Cag’daki zulimlerine de dik-
kat ceken Peters, “Engizisyonu ne ¢abuk unuttular.
1400 yillik islam toleransini 15 yilhk bazi siddet

olaylari unutturamaz” dedi.

FiLiSTIN
Filistin Halki Kudis’in
israil’in Baskenti Olmasnia Karsi

Filistin halkinin, Kudiis’in, israil’in bagkenti oldugu
esasina dayanan her tirli baris anlasmasina karsi ol-
dugu tespit edildi. Kudis Medya ve iletisim Merke-
zi (TMCC) tarafindan Bati Seria ve Gazze Seri-
di’ndeki bin 200 Filistinli arasinda yapilan arastir-
mada, halkin 93.7’sinin, Kudis’in israil’in baskenti
olmasina karsi oldugu ortaya ¢ikti. 26-27 Agustos ta-
rihleri arasuida yapilan kamuoyu yoklamasinda, hal-
kin yizde 507sinin, kentin tamaminin bagim-
siz Filistin Devleti’nin baskenti olmasini iste-
digi belirlendi.

israil’den Filistin’e Milteci Misillemesi

TEL AVIiV- israil ile Filistin yonetimi arasin-
da baslayan nihai statd gdérusmelerinin ana
giindem maddelerinden olan ve “¢dzim{ im-
kansiz” denilen Filistinli miltecilerin geriye
donist konusunda her iki taraf da hazirlik
yapmaya basladi. israil’in, Filistinli multeci-
lerin haklarina karsihlk masaya Arap llkele-
rinden goc eden yahudilerin haklarini getire-
rek misilleme yapmayi planladigi belirtiliyor.
israil devletinin 1948°’de kurulusu sirasinda
evlerinden ayrilan ya da ayrilmak zorunda bi-
rakilan yaklasik 3.5 milyon miltecinin evleri-
ne dénmesine israil, nifus dengesini tehlikeli
derecede degistirecedi endisesiyle kesinlikle
karsi cikiyor. israil, miltecilerin geride birak-
tiklari mallari icin tazminat ddeyerek sorunu
¢6zmeyi planhyor. Milyarlarca dolar tutmasi
beklenen tazminati karsilayabilmek icin de
Arap Ulkelerinden israil’e gé¢ eden ya da et-
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mek zorunda birakilan Sefaradi Yahudilerinin geride
biraktiklari mallar igin tazminat talebini giindeme
getirmeye hazirlaniyor. Jerusalem Report dergisinin
haberine gore, bu konuda yapilan arastirmalarda Ya-
hudilerin Ai'ap tlkelerinde milyarlarca dolar dege-
rinde mal biraktiklari ortaya ¢ikti. Derginin gorusle-
rine basvurdugu Filistinli yetkililer ise boyle bir ko-
nunun nihai statd gérusmeleri sirasinda masaya geti-
rilemeyecegini belirterek, “Bu konuyu Misu®, Fas ya
da Cezayir ile gorigsunler” gériusuni dile getirdiler.

CEZAYIR
Cezayir Cumhurbaskani Butcflika:

“Laik Degiliz ve Tirkiye Tecriibesine Kapaliyiz”

Daha 6nce Mahfuz Nahnah “Cezayir’de Tirkiye tar-
z1 laildigc gecit vermeyecegiz” seklindeki degerlen-
dirmelerde bulunmustu. Gergekten de biraz imanla
ve iz’anla bakildiginda Cezayir’in Tirkiye’ye en
azindan hukuki gercevede benzemedigi anlasilacak-
tir. Fransa’ya ragmen son su’alarda solcu ve iVanko-
fon cevrelerin itirazlarn esliginde okullarda Arap-
¢a’yl yayginlastirma plani ve kanunu mer’iyete gir-
di. Halide Maksudi gibi solcu ve feministlerin karsi
¢iktiklart islam hukukundan milhem ve aktarma ai-
le hukuku da yirirlikle. Tunus’un disinda islam l-
keleri arasinda tslam aile hukukunu uygulamayan
tek Ulke yine Tirkiye. Meclis’inde ve okullarinda
basortiisii problemi yok. Oyleyse Cezayir’le Tiirkiye
arasinda mukayese yapmaya en azindan bu yénleriy-
le imkan yok. 16 Eylil’de yapilan Milli Uzlasma re-
ferandumu 6ncesindc kampanya igin ulkeyi turlayan
Cezayir Cumhurbaskani Buteflika, Vahran ve Te-
lemsan sehirlerinde yaptigi ilging
sOzler sarfetti. Tirkiye’ye dair Tslami egilimli Top-

konusmasinda

lumcu Baris Partisi Lideri Mahfuz Nahnah gibi ko-
nustu. Ezctimle su sdézler ona ait: “tslami bir toplum-
da, islami bir partiye yer yoktur. Ne Ezber Miiftiisi,
Mibarek’in yerine taliptir, onun yerine gecer ne de
Hisnd Mdubarek, Ezher Muftist (Seyhi demek isd-
yor)niin yerine gecer. Cezayir’de laik bir devletten
bahsedilemez. Bizim bu hususta ne Avrupa projesine
ne de Tdurkiye tecrlbesine ihtiyacimiz var (el Hayat
gazetesi 14 Eylal 1999)...” Biraz mugalata ile birlik-

le Turkiye ile Glkesi arasinda mukayeseye yer ohna-
digini en Ust diizeyden ilan etmis oldu.

Referandum icra Edildi

16 Eylul tarihinde yapilan Milli uzlasma (El Viam el
Vatani) referandumuna 17 milyon se¢cmenden yizde
85’i katildi. Sézkonusu
yizde 98.63 unin “evet”’oyu kullanarak Butefli-
ka’nin politikalarina beyaz bir ¢ek uzattigi

referanduma kalilanlarin

ortaya
¢ikti. 15 Nisan tarihinde yapilan cumhurbaskanligi
secimlerine katilim ise hikiimetin resmi agiklamala-
rina gore bile ylizde 61°i gegmemisti. Son gin aday-
liktan cekilen siyasi liderler ise katilimin ¢ok disuk
seyrettigini ve yizde 25’ler seviyesinde kaldigini
duyurmuslardi. Tslami kesimlerle uzlasma politikasi-
na onayin bu kadar yliksek olmasi da ge¢miste dev-
letin islamcilara karsi izledigi siddet politikasinin
tasvip gormedigi seklinde yorumlaniyor. Referan-

dum sonuglarinin alinmasindan sonra BM d&nem

Cezayir Cumhurbagkani: Buteflika
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toplantilarina katilmak icin New York’a giden Abdu-
laziz Buteflika silahli gruplara yeni bir ¢agrida bu-
lunarak “nmilli mutabakat”sirecine katilmalarini iste-
di. Buteflika bu strecin galibi ve maglubu olmadigi-
ni da sozlerine ekledi. FIS icinde farkl yaklasimla-
rin yasandigi referandumla ilgili Enver Haddam’m
gorisleri olumlu. ABD’de yattii cezaevinden bir
aciklama yapan Haddam gec¢misteki karanlik sayfa-
nin kapatiimasini ve FIS"in yasaklihginin da icaldi-
rilinasini, yaralarin sartlmasini istedi. Fransa ve
ABD gibi Ulkeler de referandumun sonuclarindan

mennuniyetlerini dile getirdiler.

AVRUPA birlig i
Tirkiye igin En Son AB Formilii; Sanal Uyelik

AB Komisyonu baskanlijina yeni secilen italya es-
ki basbakanlarindan Romano Prodi, yolsuzluklar ne-
deniyle eski komisyon udyelerinin gdrevlerinden ce-
kilmelerinden sonra yolsuzluklara ve dolandiriciliga
karsi imaji sarsilan Avrupa Birligi’nin yiritme teski-
latini dizene sokaca§i taahhidinde bulundu. AB
Komisyonu’nun eski Baskam Jacques Santer, ko-
misyon igindeki yolsuzluk ve usulsuzlik iddialarinin
artmasi Uzerine, goérevinden ayrilmak zorunda kal-
misti. Prodi ¢lUrimus yapiyl gozden gegireceklerini
sdyleyerek Avrupa Komisyonu ig¢in bir Glasnost va-
dediyor. Bu aciklamalariyla Avrupa’nin giindemine
oturan Prodi Turkiye ile ilgili olarak da yeni bir for-
mul dnerdi. Sanal Uyelik. Avrupa Parlamentosu Ge-
nel Kurul oturumunda konusan Prodi, tam Gyelige su
anda uzak olan ulkelerin ihtiyaclarinin karsilanmasi-
nin ciddi bicimde dustnilmesi ve bu ulkelerle yakin
isbirligi icinde olunmasi gerektigini soyledi. Bu ul-
kelere, bazi alanlarda tam Uyeligi hazirlamak igin
“sanal Uyelik” verilmesi gerektigini ifade eden Pro-
di, bu tlkelerin ekonomik ve para birimine katilma-
larinin dnerilebilecedini, yine ihtiyaclarini karsilaya-
bilmek igin bir ¢esit glivenlik isbirligine acik oluna-
rak, bu dlkelerin Avrupa kurumlariyla gézlemci ilis-
kilere sahip olmalarinin teklif edilebilecegini kay-
detti. AB Komisyonu Baskani, Balkanlar’daki duru-
mun Ozel ilgi gerektirdigini belirterek, bu tlkelerin
hemen birlige kabul edilmelerinin beklenmedigini
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sdyledi.

Avrupalllarin konjonkturel yaklasnnlarinin disin-
da Turkiye’ye karsi besledikleri hakiki hissiyat ve
filaiyatlari nedir ? Bunu Avrupa Birligi’nin Disisleri
Komitesi eski Baskani Tom Spencer acgik yureklilik-
le cevaplamisti. Spencer: “TUlrkler’e ileride bir giin
AB’nin parcasi olacaklari yolunda 30 kusur yildir
s0z vererek hi¢ durist bir davranista bulunulmadigi-
ni distiniyorum. Cunkd, gercek, AB’nin Turkiye’yi
lye olarak kabul etme yolunda ciddi higbir niyet
beslemedigidir” demistir.

DEPREMLE GELEN DEVRIM

Radikal’in radikal yazarlarindan Turker Alkan bir-
kag derste neden Tirkiye’nin iran olmayacagini an-
latiyor. Mao’yu rahmetle anan bu yazarimiz Tirki-
ye’nin 200 yildir modernize oldugunu ve bunda isha
haline geldigini ve dolayisiyla AB lyesi olabilecegi-
ni ama asla iran olamayacagini éngiriiyor. O ve ben-
zeri yazarlara gore Tlrkiye’nin akibeti Endulis ola-
bilir ama iran olamaz. Bir ziyareti sirasinda Hindis-
tanh allame Ebu’l Hasan en Neduvi ile karsilasmis ve
bir stire sohbet etmistim. Meyusane bir sekilde o
Tirkiye’yi Endiliis’e benzetmisti. Zaten cagdas is-
lam dinyasini ve dinyayi karamsar bir bakis agisiy-
la ele aliyor ve “riddetin la Ebabekre leha” gibi Ki-
taplariyla islam aleminin topuklan izerine gerisin
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geriye cahiliyci sistemine déndugini tasavvur edi-

yor.
yazarlarini andn'iyor. Ge¢mise ve harabelere donuk

Ebu’l Hasan en-Ncdvi bir nevi harabat (atlaJ)

mersiyeler yaziyor. Gerceklen de yasadigimiz mane-
vi felaket dikkate alindiginda birgok kisinin Umitsiz-
lige kapildigini maalesef musahade etmekteyiz. Hal-
buki medeniyetlerin dénlisimu; zaferlerin ve hezi-
metlerin dénusimi kanunu ve prensibince zaferler
hezimetlerden sonra gelir. Sairin dedigi gibi: “Ne ha-
rabi, ne harabatiyim/ Kokl mazide olan atiyim...”
Umitsizlige ve karamsarhiya mahal yok. Madem ka-
inat Allah’in; diledigi gibi tasarruf eder ve layik ol-
duklarinda lutf-u keremiyle mimin kullarini muzaf-
fer eyler. Zaferle degil seferle yikimli oldugumuzu
unutmayalim. Yani bizi neticeler degil sadece vazife-
lerimiz ilgilendiriyor. Yoksa Allah’in isine burnumu-
zu sokmus olur, daha buyuk vebal altina gireriz. Tir-
kiye’de modernizm milletin iliklerine kadar isledi-
ginden yola ¢ikan Turker Alkan bu nedenden dolayi
ilkemizin iranlasmasini uzak bir ihtimal olarak gé-
ruyor. Elbette Tlrkiye higbir zaman tipatip fi'an ol-
maz.Zira sartlar farkli. Ama benzetmeden maksat is-
lami bir modelse onu bilemem. Bunu onlarin davra-
niglari belirleyecektir.

Belki Turker Alkan guler gecer ama haberi varmi
bilmiyorum ; ii'an devrimi depremle birlikte gelmis-
tir. Karacuma ve Tabas devrimi ii'an’daki Pehlevi ha-
nedanhdi icin sonun baslangici olmustur. 8 Eylil
1978 tarihinde iran’da sonradan Karacuma olarak
anilacak ve tarihe gececek olaylar patlak verecektir.
Sah’in cellatlar1 protestocu kalabaliklarin (zerine
gbkten ve yerden ates yagdiracaktir. Bunun sonucu
olarak yuzlerce kisi hayatini kaybedecek ve yuzlerce
kisi de yaralanacaktir. Bunun (zerine gdstericiler
tanklari kusatacak ve taraflar arasinda siddetli ¢atis-
malar basgosterecektir. iste bu siyasi deprem halk
dismani Sah rejiminin ufulunda énemli bir kilimot-
re tasidir. Ardindan Sah rejimini bir de gercek dep-
rem vurur. Bu seferki siyasi degil hakiki depremdir.
O gune kadar diinyanin en glzel sehri ve vahasi (Ya-
lova gibi belki) kabul edilen Tabas sehrinin ugte iki-
si depremle birlikte harabeye déner. Sehir ve civarin-
daki bdlgelerden 3 bin kisi hayatini kaybeder. Devlet
felaket bolgesine yardima kostugunda ge¢ kaldigini
ve Onceligi bagimsiz dini gruplara kaptirdigini farke-

der. Sah icin bu, gergekle uyanma saatidir. Ama ge¢
kalmistir. Sah ve SAVAK, Tudeh ve komiinist érgiit-
lerle ugrasirken dipdeki dalgalari farkedememistir.
Bu defa gercek bir kayaya tosladiginin farkina varir.
Sah o giine kadar iran’in laikliginden emindir ve din
adamlarini payandalari olarak gérmekledir. Humey-
ni ve adamlari ise kayda degmeyecek bir kag hurafe-
ciden ibarettir. Sah, Tabas depreminde devletten ba-
gimsiz olan dini kurum ve kuruluslarin gercek ve or-
ganize olabilme gugclerini gérmistur. Bu gu¢ azinlh-
gin temsilcisi de degildir ve disarinin ajanlari olarak
suclanabilecek 6zelligi de yoktur. Ve sokagin gercek
hakimleri bunlardir. Bunun (zerine Sah bu kesimi
kazanmaya karar verir. Ama ok yaydan ¢ikmistir.
Buna ragmen Sah hicbir zaman gercegi itiraf etme-
yecektir. Baldiri ciplaklar olarak gdérdigd halkin
kendisini yiktigina hicbir zaman inanamayacak ve
hep ABD’yi kendisini yuzustl birakmakla suclaya-
caktir. Distukten sonra bile gururu Sah’in gergekle-
ri gérmesine mani olacaktir. Demek ki sarklilar bir-
birlerine benziyorlar. Riza Sah da Mustafa Kemal’in
modernizm tecriibesinden etkilenmis ve oglu Mu-
hainmed de babasinin yolundan ylrimiustu. 17 Eylul
1978 tarihinde yani Tabas depreminden bir giin son-
ra aylkan ve bu modernizm ideolojisini bii‘ kenara
iten Sah derhal din adamlariyla kaynasmak icin
Meshed’e gitmis ve buradaki nufuzlu Sii alimleriyle
biraraya gelmisti. Sah eskiden de Meshed’e giderdi
ama sadece baglhilik almak i¢in. Bu defa ise durum
tersine dénmistii. islam’a ve kéklerine dénmek iste-
yen halka din adamlari araciligiyla barisma ve uzlas-
ma mesaji veriyordu. Ama farkina varmadigi bir hu-
sus vardi, artik birlikte oldugu thmh din adamlari da
gbzden dismustu. Deprem maddi ve manevi sonug-
lariyla birlikte bir yil sonra Sah’in rejimini de yuttu.
Sah bunlari farkelliginde devran donmis ve yapacak
bir seyi kalmamisti ( ibrahim el Aris/ 16 Eyliil 1978
Tabas depremi, eJ Hayat gazetesi 16 Eylul 1999).
Ecevit de depremle birlikte dini literatiiriini tashih
etmeye basladi. Eskiden tanri diyordu simdi terakki
ederek Allah diyor. Ama hala tutuk ve hareket ser-
bestisini kaybetmis durumda. israil depremden son-
ra Tarkiye’deki sistemin telasina disti ama bizimki-
ler o kadar telash degiller. Bu rahathik Turk moder-
nizmine batar mi bilmiyoruz! =
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SEX

YA

Caner Dogan

Sen sinifin s6ézcusu, 6grencilerin en sik giyine-
ni, 6gretmenlerin kendinden s6z edeni, sinifin
en gizel sarki sdyleyeni olmak isterdin, Bense
sessiz, ¢cekingen, karamsar bir halde alfabede
yerimin olup olmadigini dahi bilmezdim. 3ir 6g-
retmen, eliyle sagcimi oksasa uysal bir kedi gi-

bi kendimden gecerdim,

5en mahallede ad birakmistin. Seni tanima-
yan mahallede hi¢ kimseyi tanimazdi. Bakkal-
da namin, sokakta endamin konusulurdu.
Ayaklarini kaldirima 6yle vururdun ki, yaz olsa
tozlar goge cikardi. Kislari biraz buzlar, biraz
da ayakkabilarin asinirdi. Ben mahallede
epeyce dolasmama ragmen ne ciddi manada
sokak aralarinda oturan kadinlar giruhu beni

agizlarina alir, ne de ismim bilinirdi.

Ulkeye geki diizen vermek, enflasyona dur de-
mek, ezilenleri korumak... planlarin arasinday-
di. Sendeki bu hirs ve ideal basta ben olmak

tuzere dinleyenleri teaccibe dusudrurda.

GUln olur caddelerin sessizligine burunurduk.
Oturacakyer bulur, dinleyecek sarki bulamaz-
dik. Konusmaya basladigimizda en ¢ok sen ko-
normali de o- her cimlenin

nusur- basina

“ben” getirirdin. Bense bu duruma alismistim.

Dinlemesem de konustuklarini, gézlerine bakar

kafa sallardim. Gelecegin parlakti. Her du-

mende suyun vardil.

Sohbette s6z, isrette saz senindi. Yillar son-
ra Universitelerde kirsun, okullarda adin ol-
maliydi. Kirstst ve ismi olanlar senden buyuk

babanin evlatlari degildi,

Nazar degmesin diye omuz basinda nazar
boncugu dikili olurdu. Olaki gdze gelir; cin peri
musallat olur diye bir de muska takmislardi
binalar gibi dimdik ayak-

boynuna. Sigortali

taydin, dosta dusmana karsi.

Gunler, aylar, yillar birbirini kovaladi. Kendine
gore is, kafana gore bir es bulamaman cevap-
siz bir sual gibiydi. Halbuki, sen kafana koy-
mustun her alanda bir numara olmayi; fakat
ben hicbir numarani anlayamadim. Bir klavuz
yazsam o da seni anlama klavuzu olurdu. Pa-
ha da dogrusu anlayamam klavuzu. Bu kitap
ya yok satar ya da ulkenin bir humara olan
gazeteleri promosyon verirdi bu kitabi. Gergi
bu kadar capi ve derinligi olan biri bir kitaba

sigmaz Ki...

5at1 varya sen

Siirde yeni Bir Ses

geujxcjx

7 yil 6nce yayin hayatina baslayip, * 107.6" frekansin-
dan yayin yapan ve merkezi istanbul'da bulunan "AK-
RA FM'de" haninnlar icin "Gelincik" adli programi ha-
zirlayip sunan Saniye OZTURK'Gn seslendirdigi siir ka-
seti Gikti.

Album hazirlanirken siir se¢imi Uze-

rinde titizlikle duruldugu gibi siirlerin

muhtevasina uygun yorumlara da

dikkat edilmis.

Fikir dunyamizi zenginlestiren ve ol-

gunlastiran sair ve mutefekkirlerin si-

irlerine yer verilen albimde;

M. Akif Ersoy, A. Nihat Asya, Y. Bulent

Bakiler, Saadettin Kaplan, Bestami

Yazgon, Z, Osman Saba ve Fethi Gi-

ray'in eserleri yer ahyor.

Gelincik albumunun dikkat ceken bir

yonu de, her siirden 6nce kisa sunus
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metinlerinin yer almasi.
Yapimciligini "Azim Dagitimin" Ustlendigi album, "Ta-
ner Yuncuoglu" yonetiminde "Ahenk Ajans" studyola-
rinda hazirlanmis.
ve Gelincikler baharda dogar
Sevebilen bir yureginiz varsa, dort
mevsim bahardir sizin icin"
diyen Saniye OZTURK kasetin kapagi-
na da su notu dusmus:
-"inandigim bir isi yaptim. Elestiri ya
da 6vgu almak icin degil. Sadece din-
leyicilerimizin ve dostlarimizin istekle-
ri dogrultusunda fikir diinyamizi zen-
ginlestiren ve olgunlastiran sair ve
mutefekkirlerimize yer verdik."

Bilgi icin Azim Dagitim
Tel: (0212)445 88 80 (3)
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KUTLU DOGUM SANCISI

Omer Mirag Yaman

unes 1siklari henuz aydinlatmaya baslamisti do-
gayi" Ve akiyordu piril pinil dere gigeklerin ya-
nindan... Derken bir kirmizihk bulasti berrakli-
ga... Bulutlar, kapkara bulutlar sardi masmavi gokyuzu-

nd ve hirgin ¢ighklaryikseldi daglarin zirvesine.

Daha anamizin karnindayken bir oyun &gre-
tilmis bize, eli nesterli doktor omca tarafin-
dan; kirtaj!

Dogdugumuz gunin gecesi, iki gorevli gelip, kulagimiza
fisildamiglar hani o tilsimli kelimeyi; 6zgurluk! Ama ka-
ranhgin rehavetinden midir ne? bir daha duymamisiz bu
anlamli s6zcugu. Gorevlendirilen go-
revliler gelip ara sira kontrole;

muhtr vurup gidiyorlar
kulaklarimizin taa ici-

ne, Tam bildik sa-

nirken  hayatin
gercegini, yan-
lis bilgi diye
defalarca dl-
dardaluyoruz.
Agzimiza hep

bilir kisi raporla-

n tikistirihyor ve
koltuk alti dilekceler-
le hep ayni senaryoyu

defalarca oynuyoruz.

"Duymayi biz dogduktan bir-
kac gece sonra belki de dogmadan unutmu-
suz, unutturulmusuz!"

Bazen kotu bir karabasanin ardindan, bagirip cighk at-
may! bilmisiz hep. Ondan 6tesi konusmalarimiz hep ya-
lan, hep sahte. Zaten beyaz o6nlukli 6gretmenimizin 6g-

rettigi ilk harfler, ilk sézctkler bile silinmis ligatimizdan.
"Onlar bile inanmiyorlardi séylediklerine!"

Dinyanin savunuculuguna soyunmus, kara yuzli goélge-
ler, hic utanmadan, pervasizca gelip oturma odamiza,
son kez daha go6zlerimize bant ¢ekmisler. Adina sanat
dedikleri bir canavari insan etiyle besleyip, evrensel'dir
domgasini da vurduktan sonra surmdisler anamin, baci-

min, atamin goézleri 6éntne.

Zaten kara geceler boyu yalniz beyaz panjurlu ev hayali

kurmaktan Otesini secemeyen goézlerimizi de alip gotir-
musler, adeta sOkmusler kafatasimizdan!

"Hep hayal etmeyi, ama hi¢ elde etmemeyi
ogrettiler bize, dogduktan sonra bilmem ka-
¢inci gecede!"

Simdi bizler tam da "artik bizden alip goturecekleri bir-
seyleri kalmadi" derken bir de bakmisiz ki beynimize ha-
in gozlerini dikivermisler. Koyun damgasini ¢goktan yemis
bir toplum olarak bir de "biz koyunlann" cinsine musal-
lat olup sadece tektip koyun yetistirmek igin emirleryag-
dirmaya baslamislar.

Hani hak vermiyor degiliz artik
mansetten giren intihar
haberlerine. Suyu son
damlasina kadar
sikilmig bir dun-
yada temiz kal-
mak icin zoru
neydi ki biz

insanlarin?
Oyle ya biz de
hatalarimizi ka-
bullenmedik co-
gu kez; paylasma-
dik bildiklerimizi dostla-

rimizla.
Oyleyse!

Kalbiyle adimlari bir atmayan bir toplum olarak bizler

simdi ne yapalim?

Artik biz haksiz halklara dusen: "Ne dogdugumuz gline
lanetle son nefesimizi beklemek ve ne de olmayan esya-
larimiz ve ipotekli ruhumuzla kendi kabugumuza cekil-
mek..."

Basimizdan ve omuzlarimizdan baslayip butin bedeni-
mizi saracak; elimizin, génlumuzun uzandigi her yeri ku-
satacak bir silkinmeyle yeniden disinmeye, konusmaya,

gobrmeye ve yasamaya baslamak ilk isimiz olmahdir!

"Sancilari kuyrukta birikmis ve dogum sancisi
ceken bir toplumun artik son nefesiyle hayki-
risini hep beraber duymaktayiz."

CAGIRIN SU NAZLI EBEYi...
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IDENEME

Ahmet
MERCAN
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ISTE BOYLE KIR CICEGI

haksizlik dimdik ayakta, ya ona direnenler?

teleri goérmuistim; sugu-
B » mu ¢ekmeliydim. Hanger-
ler, koér go6zler ve kirli ni-
yetler elele verip mevzuat olabilir

karsimda; ¢unkl ben oteleri géormus-
tum. Ufka bakmistim umutla. Cicek-
ler ses vermis, yagmur agir agir sez-
misti Otelere sarkan bakisimi.

Ben herseyi haketmistim meger.

Bundan bdyle; sakincali, tehlikeli
nice kavram varsa adima boca edil-
meliydi. Kilitler, kapanan kapilar ve
uzaylp uzaylp duvar olan hersey,
karsima dikilmeliydi. Katran gibi ka-
tilasan gecelerde yastigimi ka¢ kez
iIslattigini unutan goézyaslarim...

Beni bundan boyle sadece bir kir
cicegi anlar. Bundan bdyle mevzuat-
lar singu takar. Panzerler yol alir,
resmi agizlar ezber yapar. Katranin
golgesi yolumuzu keser. Beni sadece
o kir cicegi anlar.

Bir 6zlem sergisinden c¢ikmistim.

Hayallerim yedi irmakta yikanmisti.

Beyaz oOnluk giyecektim, niyetlerin
kadar beyaz. Cighklara kosacaktin
bikmadan.

yorulmadan, Hayir de®

terime kayitlar dusecekti meleklel
Hayallerim diklesen biryokus olma!-
taydi ve ben emegimi yatirdim gec€
ye ve gunduze. Yakinlasti uzaklar, d
ze geldi dik yokuslar. Onligum bt
nimdi artik. 'Doktor hanim' deninc
ben donup bakiyordum. Emek yatn
mistim gline-geceye... Uykusuzlu

her gece yanibasimda sabahlad

Sancilar duyan Anadolu'yu aldim yc
nima.

'‘Capa yapmak yok' dedim Hace
incinir'. Haci Ali Dc

nineye. 'Belin

yinin romatizmalarina ilag yazdinr

Geceler beni kig¢uk odamda gun

boéyle hazirladi. Cunkl, annem di
alara sarip gondermisti beni.
Nasirli ellerin duasina sarihydin
Nasihatlerin en akiyla kirklanmistin
'‘Ben doktor hanim' acidan aciya K
amansiz savascis

san. Agrilarin
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Anadolu'nun doktor bacisi. Ustelik oteleri gor-
muiustim. Maveradan kosan atlarin yeleleri ge-
lip alnimi oksamisti. Sugum af sinirlarint asmis-
ti, ¢unkd inanmistim. Hacer gibi, Meryem gibi.
Bundan bdyle ya basimi verecektim, ya da avug-
larimda sikica tuttugum hayallerimi.

Annemin duasini

istiyorlardi. Dindirdigim

acilari sahiplerine dagitmami soéyluyorlardi.

Yiksek yuksek duvarlar oruyorlar, pash Kkilitler
siparis ediyorlardi. Kelepge sesleri geli-

yordu, kendinden kacislarin fotog-

raflarini sakhyorlardi. Her biri
yluzunu sakhyordu, her biri
kacgiyordu. Yukselen du-

varin arkasinda mevzu-
at oluyordu odlari. Ce-
ligin golgesinde ken-
dilerine geliyordu
hepsi. Cighiklarla
oyalaniyorlar, yet-
mediginde kadehle-
rine sarihyorlardi.

Adlari mevzuatti
onlarin.

Beyaz kagida du-
sen lekeler, sonsuza
uzayan patikamin usti-
ne nasil barikat kurabilir?

Susma kir cicegi. Rizgar-
lari taniyan go6zlerine sigindim.
Sukutuna daliyorum, yerytzini
sel aliyor yuzinde.

Susma kir gicegi. Biliyorum, oteleri gérdim;
sugumu cekmeliyim.

Renkli camlarla bakiyorlar: Gunes séndu di-
ye bayram var. Guluyor batin didnya. Mizah
oluyor guldur guldir, aghiyor tenhalarda adim

adim bu toprag! vatan yapan tarih.

insan haklari takmaz mevzuat. Hukuk tani-

maz, sevgiyi bilmez, adaletin ismine kotlana-
maz.

Acidan anit oldum. Duruyorum yolun ustun-
de. Haklarim birer aza gibi sékulmis alinmis
elimden. Duruyorum ey halkim, adalete giden
yolun Gstinde.

Avuc acmiyorum, korkusunu kiniyle dokuyup
cadir 6rene. Arsa degen 6zgur basimi, bulutlar-

dan indirmeye hi¢ niyetim yok. Bir anit
gibi

duruyorum adalete giden

yollarin kavsaginda. Dev bir
anit gibi daglara bakiyo-

rum. Daglar kizariyor

utancindan. Zaman
geliyor arasira sizila-
rini gideriyor avug-
larimda.
Yoksullar, sah-
ipsizler, yalinayak
birakilmislar, dili
bagli, gozleri hece
tarlasi olanlar ge-
liyor her gece. Biz

yerylzunun Simey-

yeleri, Habboblon,
Bilalleri bir oraya ge-
lip her gece, zamanin

saclarini tariyoruz durma-

dan. Adresimiz ¢ok acik. Ada-

lete giden yolun kavsaginda. Bek-

liyoruz, haksizliga sesini koyacak titre-

yisi. Uzun bir avaz gibi daglari sarsan narayi

ordyoruz; Anadolu'nun bagrinda yollarin kavsa-

ginda. Bekliyoruz bir anit gibi tek basina kalin-
sa do...

iste boyle kir gicegi, 6teleri gérmiistim, su-

cumu cekmeliydim.
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Ertugrul
BAYRAMOGLU
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Rasdliillati(s.a.v)'in Sabeh Aksam Yapigl Dualardan

ibn-i Mes’ud (r.a)’dan: Aksam olunca
Hz. Peygamber sdyle dua ederdi: “Biz ve
butin kainat Allah’a ait olarak aksamla-
dik. Hamd, kendisinden baska ilah olma-
yan, tek olan ve hi¢ ortagi olmayan Al-
lah’a mahsustur. Milk ona aittir. Hamd
de onun igindir. O, her seye kadirdir. Ya
Rabbi senden bu gecedekilerin ve bu ge-
ceden sonraki gecelerdekilerin en hayirh-
sini isterim... Ya Rabbil tembellikten vc
ihtiyarhik felaketinden sana siginirim. Ya
Rabbi! cehennemdeki ve kabirdeki azab-
lardan da sana siginirim...”

Sabah olunca da “Biz ve butin mulk
Allah’a ait olarak sabahladik...” diyerek
ayni duay! tekrarlardi.

Abdullah b. Omer (r.a)’dan: Rasuldl-
lah (s.a.v) sabah ve aksam su duay! ya-
pardi. Ebedi aleme go6giinceye kadar bu
duay! hi¢ terketmedi: “Allah’im, senden
diinyada ve ahirette afiyet isterim. Al-
lah’im affini isterim. Dinim, dinyam, ai-
lem ve servetim igin de senden afiyet di-
lerim. Allah’im, ayiplarimi ort, korktuk-
larimdan emin et. Allah’im, beni sagim-
dan, solumdan, 6nimden, ardimdan ve
tstimden koru. Altimdan gelen tehlike-
lerden de senin azametine siginirim.”
(Muellif M. Yusuf Kandehlevi “Alttan
gelen tehlike igin Clbeyr b. Suleyman,
yer yarilmasi demisti. Ama bu sézilin ken-
di s6zi mi, yoksa Hz. Peygamber’in so-
z mi oldugunu bilmiyorum” demekte-
dir.)

Hayatus-Sahabe’den

g if ACHCHI* #iff
Gevheri pak gerektir ki ola kabil-i feyz
Yohsa her seng-1 siyeh la’l+

bedehsan oinnaz.

(Feyze kabil olmak igin cevherinin/éziiniin
temiz olmasi gerekir. Yol<sa her karatas

bedehsan yakutu olmaz.)
-G

*

ikiyi ¢ ETSIN

Ruslarla aramizda yapilan Gézlevc muha-
rebesinde hassa topcu redif bolugi nefer-
lerinden Ispartall Koca Halil’e bir gulle
parcasi isabet ederek bagirsaklarini disari
doktl. Koca Halil bir eliyle bagirsaklarini
loplarken &teki eliyle hemserisini ¢agirdi,
Koynundan bir tufek kursunu ¢ikarip ver-
di ve su sozleri sdyledi: “Hemgeri! Baba-
mi eski Moskof muharebesinde bu kursun
sehit etmis ve yadigar olarak arkadasiyle
bana géndermis idi. Simdi su benim seha-
detime sebep olan ve kendi kanimla boya-
nan gille parcasini yikamaksizin bu kur-
sunla beraber sen sag kalip ta memlekete
gidersen ogluma ver. Ben nasil ki biri iki
eyledimse onun da ikiyi ¢ eylemesini
sdyle” dedi. Biraz sonra da gozlerini din-
yaya kapadi.

nem iN m iCAAMii iINSf~N

Kerim insan, esasen kemal sahibidir. Alti-
ni olmamasi onun i¢in bir noksan olmaz. Fa-
kat alcak insan Karun da olsa, zannetme ki,
alcak tabiati degisir. Comert insan ekmek
bulmasa dahi ruhtan zengindir. Mirtvvet bir
tarla; para ise ekin yerindedir. Para ek ki ha-
silatindan istitade edesin.

Topraktan insan yaratan Huda, insanhgin,
kerem ve murtvvetin mukafatini elbette verir.

Para toplamakla yukselece@ini zannnet-
me. Duran su fena kokar.

Bagislamaga calis ki, akan suya gok yar-
dim eder; yagdirir, sel gonderir, onu kurut-
maz.

Degersiz kimse mansip ve devletten du-
secek olursa, kolay kolay dogrulamaz. Eger
sen kiymetli bir cevher isen, gam yeme. Se-
ni zaman katiyen zayi etmez. Yola bir tezek
parcasi dusecek olsa, gecenlerden birisinin
ona baktigini gérmezsin. Eger makas ile kir-
pilmis bir altin pargasi dusse, herkes onu
mum ile arar. Kabiliyetli olan tastan sirca ya-
parlar Aynayi hi¢ bir zaman pasli tutmazlar

insana htiner, fazilet, din, kemal lazimdir.
Mansip, mal, kah gelir, kah gider.

Bostan ve Gdlistan'dan
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BIRUNI

Tam adi Ebu’r-Reyhan Muhammed b. Ahmed el-
Biruni’dir. 4 Eylil 973 tarihinde Harizm’in merkezi
Kas’ta dogdu. Gazne’de 6len Biruni’nin vefat tarihi ko-
nusunda tek ve kesin bir kayit mevcut degildir. Kitap-
larinda seksen yasini gectiginden bahseder.

Simdi bu ilim adammin eserlerinden ve buluslarin-
dan kisaca bahsedebiliriz. Biruni, glines merkezh geze-
genler sistemini Kopcrnik’ten 500 yil 6nce yapmisti.
Glnes ylizeyindeki lekelerin varhgini Galileo’dan 591
yil énce yazmisti. Astronomi, aritmetik, geometri, fi-
zik, kimya, tip, eczacilik, tarih, cografya, filoloji ve et-

nolojiden jeodezi, botanik,
mineroloji, dinler ve mez-
hepler tarihine kadar otuza
yakin bilim dalinda ¢alis-
malar, buluslar gergekles-
tirmis olan Biruni, yogun
ilmi faaliyetinin yani sira
dini hassasiyetini daima
korumasini bilen bir sahsi-
yettir.
Biruni Newton’dan
700 yil dnce “dinya doni-
yorsa, agaclar ve taslar
yerlerinden nigin firlami-
yor?” sorusuna, “Bu durum
dunyanin dénmesi ile ilgili teorimi curitmez. Cunki
her sey diinyanin merkezine dogru diser. Bundan, diin-
yanin merkezinde bir ¢cekim alani oldugu sonucu ¢ikar.
iste bu yergekimi, yeryiiziindeki her seyin firlayip git-
mesini 6nler” cevabini vermistir.

Kendi icadi olan bir aletle 23 kati, 6 da sivi madde-
nin 6zgil agirhigini sicak su ile soguk su arasindaki 6z-
gl agirhk farkini élgmeyi basarmistir.

Isigin ve sesin hizinin bulundugu, 1sik hizinin se-
sinkinden daha fazla oldugunu yazan Biruni’dir.

Goérme olayinin cisimlerden géze dogru gelen 1sin-
lar nedeniyle gerceklestigini de Biruni yazmistir.

Buglinkli Arabistan ¢élinin denizin g¢ekilmesiyle
meydana geldigini; buna kazida ¢ikan tas ve fosillerin
delil oldugunu ifade etmistir. Tahdidii Nihayeti'l-Ema-
kin adli eserinde, jeolojiyle ilgili enteresan bilgiler sun-
maktadir.

Sesle telkin hususundan bahsetmis, en esasli tedavi
yolunun "ruhani ti})” dedigi ahlak yoluyla tedavi oldu-
gunu ifade etmistir.

Elbette Biruni gibi dev bir sahsiyeti ve eserlerini bir
kag satirla anlatmak imkansizdir. istedik ki bu satirlar
en azindan agza alinan bir pamiak bal olsun. Kovana
giden yol da silik de olsa bir iz olsun.

Biruni'nin 1000. dogum yih
nedeniyle diinyada gikanlan
posta pullanndan biri

GUNU BIRLiIK OLMAZ, YATIYA BEKLERIM

Doktor Abdullah Cevdet ile Sileyman Nazif Bey’in
bir zamanlar aralarinda su sizmazken sonralari her
ikisi de birbirine disman olmuslardi. Fakat asil kin
giuden Siuleyman Nazif Bey’di. Doktorun aleyhinde
atip tutuyor, agzina geleni sdyliyordu. Abdullah
Cevdet ise sadece Sileyman Nazif Bey’le konusma-
mak ve selamlasmamakla iktifa ediyordu.

Derken Siuleyman Nazif 6ldi. Doktor, Stleyman
Nazif’in cenazesine geldigi gibi firsat dustukce de
mezarini ziyaret eder oldu.

Bir glin bu ziyaretten dénuste bir mecliste hisli, hisli
anlatiyordu:

-Nazif’i ziyaret eltim. Mezarinin (zerine egildim,
uzun uzun hasbihal ettik,

Oteden birisi sordu:

- Hasbihal mi ettiniz? Ya Suleyman Nazif ne dedi?
Bir kosede kahvesini igmekte olan Erciment Ekrem
atildi:

- Ne dedigini ben size sdyleyim, mutlaka “Cevdet!
Bu gunubirlik gelisini saymam. Seni behemehal ya-
tiya beklerim” demistir.

DELidelidir NE YAPSA YERIDIR

Yozgat Mevlevihancsine seyh olup orada vefat eden
Yozgatll Neyzen Salih Dede Mevleviler arasinda
deli Salih diye séhret almisti. Buna da kendisinin:

- Bana Deli Salih deyin! diye dervislere yirmiser
para niyaz yani hediye dagitmasi sebep olmustu.
Delilikle istihara neden heves ettigini soran birine
Salih Dede su cevabi verdi:

- is bir defa adini delilige cikartincaya kadardr.
Ondan sonra ne yapsan deli diye hos gorildr.

tedbirli OLANI ALLAH SEVER

Taberan? (r.a.)’nin Abdurrahman bin Aiz
(ra)’dan rivayet ettigi bir hadis-i seriflerinde,
Rasdlullah (s.a.v) Efendimiz buyuruyorlar ki:
“Uc¢ kimseyi Allah-u Teala sevmez:

1- Hardb olmus, yikilmasi muhtemel evde otu-
ran Kisi,

2- Sel yolunda konaklayan Kkisi,

3- Hayvanini basibos salip da, sonra onu koru-
mas! i¢in Allah’a dua eden Kisi..."
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W)

Abdullah HACIOGLU
Zafer OZDEMIR

76 m UMRAN

ORYANTALIST YAKLASIMA iTIRAZLAR

M. Emin Ozafsar

Oryantalistlerin fikir diinyamiz izerindeki etkisi inkar edile-
mez bir gergektir. Bu etkinin olumlu veya olumsuz oldugu séy-
lenebilir. islam diinyasmda oryantalistleri kabul edip fikirlerini
benimseyenler oldugu gibi; karsi ¢ikip, siddetli elestiriler yapan-
larda olmustur.

Suinnet savunmasi seklinde degerlendirilecek olan bu kitap,
oryantalistlerin siinnet konusundaki gorislerine elestiri getir-
mektedir.

Kitap, dort ayri makaleden olusmaktadir. islam diinyasinda
Oryantalistlere getirdigi elestirilerle bilinen Azam?i’nin bir ve Ah-
med Hasan’in iki makalesi bulunmaktadir. Batida olusturulan is-
lam ve misliman imaji ve bu imaji olusturan saikler Uzerinde
durulmaktadir ilk makalede. Bu saikler érneklerle agiklanmakta-
dir. ikinci makalede Azami, oryantalist Schacht’in Siinnet/Hadis
konusunda ileri surdugi tezlere elestiri getirmektedir. Son iki
makale ise Ahmed Hasan tarafindan kaleme alinmistir. Hasan, ilk

makalesinde “siinnet” son makalesinde ise “rey, kiyas ve istihsan” konularini incelemektedir. Siin-
net kavraminin muhtevasi ve gelisimi hususunda bilgiler vermektedir. Ahmed Hasan ilk makale-
sinde konuya agiklik getirirken hem klasik hem de Schacht’in kullandi§i kaynaklara bagvurmak-
tadir. Son makalesindeki 6nemli bir konu ilk donem fakihlerin hadisleri farkli anlama ve yorum-
lama hususunu agiklamasidir, Genel olarak Ahmed Hasan, sahabeden itibaren uygulanagelen ig-
tihad metodunu ve tabiin ile daha sonrakilerin i¢tihad metodunu incelemektedir son makalesinde.

Arattirma Yay. 143 sh.

TURK AYDININ’IN DIN ANLAYISI
Necdet Subasi

Ulkemizde her alanda yasanan kavram kar-
gasasindan pay alanlardan biri tarihsel arkapla-
nin da igerigine yukledigi misyondan dolayi
aydin kavrami olmustur. Pozitivist ve materya-
list bir gelenekten gelen Turk aydini her alanda,
dine ve din.sel kurumlara muhalif séylemler ge-
listirmis, bazan dini yok saymis hatta aydin ol-
manin en 6nemli kriteri dindar olmama olarak
belirmistir.

Necdet Subasi; bu ¢alismasinda din karsi-
sindaki pozisyonunu daha ¢ok aydmlamaci ba-
kis agisina goére olusturmus aydinlarin, bu tarz-
larindaki dikkate deger degisme ve gelismenin
8()’li yillarda birlikte farkhlastiginin altini ¢iz-
meye calismaktadir. Yazar 80°li yillarda iger-
de ve disarda meydana gelen degisikliklerin bu
farklilasmanin sebeplerini olusturdugunu acik-
lamaktadir.

Ug ana bolimden olusan kitabin birinci bo-

lumiinde; Turk aydininin olusum sureci, bu
kavramin tarihsel ve sosyal 6zelliklerinin isi-
ginda de alinmis. Aydin’in tarihi, Aydin tipolo-
ji, fonksiyonel agidan aydin vb. alt bélimlerin
yanisira ulema ve ulema sonrasi toplumumuzda
ortaya ¢ikan rollerin tarihsel temelleri ve belir-
leyici sdylemlerin anlatildigi boélim en ilgi ge-
kici bolumlerden birisini olusturuyor, Bati ay-
dinini Burjuvazi’nin dogurdu;a oysa Osmanli
aydininin Batililasma’nm dogurdugunu belir-
ten Subasi, Turk aydini ve devlet arasindaki
iliskilerin niteligine dikkatleri ¢cekmeye calis-
mistir.

“Tlrk Aydininin Din Anlayisi” ana basligi-
ni tasiyan ikinci bélimde aydin iliskileri mer-
keze alinarak ve aydinlarimizin Bati’daki or-
nekleriyle karsilastiriliyor. “Halka ragmen halk
icin anlayisini” benimseyen Tirk aydinim din
anlayisinin temelleri Descartes’ten Freud’a,
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Aegel’dcn Heidegger’e kadar genis bir yelpa/.ede incele-
niyor. Tirk aydinm din konusundaki egilimlerini “sagci,
“solcu” ve “islamci” aydin kategorileri icinde ele aliyor.
Bu kategorilerin ortaya ¢ikisuil, birbirileriyle olan iliskile-
rini, din anlayislari agisindan toplumla aralarindaki ben-
zerlik, farkhlik ve etkilesimleri agikhyor.

Uciincii bélim, Tirk aydininin din konusundaki ref-
leks noktalari ana bagh§ini tasiyor. Onccki bélumlerde an-
latilan aydin tipolojisi vc yaklasimlarinin bir 6rnekleme
aracihigiyla somutlanmasi saglanmis. 80°li yillarin dusiin-
ce ve hareketlilik evreninde belirleyici rollerini artirarak
sirdiren Turk aydini, yeniden canlanan dini hareket ve
buna bagl gériinen olgular karsisinda ne gibi bakis ve an-
layis dnceliklerine sahiptir? sorusuna cevap arayan Suba-
si, C. Meri¢, S. Mardin, E. Giingér. M. Belge, i. Ozel ve
A. Bulag’in din konusundaki goérislerini karsilastirmak-
tadir. Sag-sol vc islamci olmak iizere ii¢ kategoriden gelen
bu alti aydinin biyografik bilgilerinden de yararlanan ya-
zar bu aydinlarin zihniyet dinyalarini, dagildiklari top-

lumsal alanlari ve entellektiiel duyarhiliklarini agikhyor.
Ardindan din ve alani, inan¢ ve dustince hirriyeti, laiklik,
dinde reform, ilericilik ve gericilik altbasliklari altinda ay-
dinlarimizin géraslerini karsilastirarak ortaya koyuyor.

Sonug¢ béliminde ise Tirk aydinlarinin din konusun-
da belirli gevreleri hosnut ya da huzursuz etmek gibi he-
sapll tutumlari asarak, baslangictaki “aydinlanmaci bakis
agisini yavas yavas terkederck, islamiyeti yeniden tanima-
ya yapilanmaya ydnelmektedir” yargisina variyor.

Din sosyolojisine iliskin gnel ve metodolojik calisma-
lardan faydalandigini belirten Subasi, bilgi ve aydin sos-
yolojisi hakkinda da bilgi vermektedir. inceledigi alti ay-
dinimizin eserleri disinda pek cok yerli ve yabanci kay-
naktan da faydalanilan bu ¢alisma kimlik sorunu, arabesk,
seriat, komumizm, Ataturk¢llik, Tanzimat, Batililasma,
gelenek vb. genis yelpazeli pek ¢ok konu haldcinda oku-
yucuya genel bilgiler vermesi vc kaynaklan isaret etmesi
acisindan son derece faydali bir eser 6zelligi tasiyor.

y. Kredi yay. 336 sh.

demokrasisurecinde TURKIYE

Foroz Ahmed

Turk siyasetinde,
baslangi¢c noktasidir. Dilnya siyasi sisteminin Il. Dinya

1945 senesi mihim gelismelerin

Harbi sonrasinda girdigi yapilanmada Tirkiye devleti tari-
hini Sovyet blokunun karsisinda yer alarak belirledi. ABD
liderliginde sekillenen Kuzey Atlantik Pakti, Uyesi vc mit-
tefigi olan Ullkelerde Serbest se¢ime dayali demokratik
yonetimlerin hakim olmasini istiyordu, (ya da dayatiyor-
du). Tanzimattan itibaren siiriip gelen bir gelenekde bozul-
mus oluyordu, boylece. Cunku, Tirk siyasi sistemi bu do-
nemden (Tanzimat) glinimuze kadar hichir donemde icten
(teb&dan) gelen taleplerle ya da baskilar-
la sekillenme imkani bulamadi. Dolayi-
siyla da tebanin demokratiklesme ile
yondes hicbir istemi de sadece kendi is-
temleri oldugu igin gecerli kazanmis ol-
mad1.

1946°da yapilan secimlerle basglayan
slireg, 1950°de gergeklesen cok partili
yapl, 1960 ihtilali, 12 Mart muhtirasi ve
ona son noktayr koyan 12 Eylial ihtilali
ve fiili bir hal olarak da 27 Subat Muhti-
rasl, tum bunlar iki ihtimal Gzere gercek-
lesmistir; ya dunya siyasi/iktisadi siste-
minin talepleri s6z konusudur, ya da
Cumhuriyetin kurucu kadrosunu da ige-
risinden ¢ikaran mililer yapinin usten ge-

len taleplerle de baglantili olarak midahale gerekliligini
hissetmesidir.

Aktlel (fiili) bir mesele olarak da yeni bir anayasanin
gerekliliginin giindeme getirilisinin zamanlamasina iliskin
Turkiye’de demokiatiklesme sirecinin baslatilmasi ve ye-
ni anayasa yaptlmasi tartismalari gindemi isgal ediyor.
Meselenin gundeme gelisinin asli sebebi dunya siyasetinin
Turkiye’ye yonelik bir talebi olarak disuntliyor. Tartis-
malarin belirli bir anlamlik kazanmasini saglayan da bu
unsurdur. Ancak, anlamsizlik batakligina saplanip kalin-

masina sebep olan unsur ise sudur ki, mi-
litarizmin hala Tirk siyasetinde karar al-
dirici guc¢ olarak varhigini sirdirmesidir.
“Demokrasi Sirecinde Turkiye”
isimli kitap bu baglamda énem kazani-
yor. Kitap, Turk siyasi hayatinin en mi-
him 35 yillik stirecini (1945-80) U) yillik
kisimlar icerisinde inceliyor. Ancak, in-
celeme sadece kronolojik bir nitelik tasi-
miyor; aktiel (fiili) durumunda anlasil-
masina yonelik ipuclarini okuyucuya su-
nuyor. inceledigi dénemle ilgili en kap-
samli ve saygin calismalardan biri olma-
s1, kitabin kiymetine kiymet katan bir di-

ger unsur.
HU Yay. 460 sh.
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KISA... KISA...

++ VERGILERIN %96'S| FAIZE GIDIYOR

Toplanan vergilerin, neredeyse tamami faiz 6demelerine gidi-
yor. 1999 yilinin ilk yedi aylik biitce sonuclarina gére, vergi gelir-
leri 7 katrilyon 80 trilyon lira. Buna karsilik sadece faiz giderleri 6
katrilyon 765 trilyon lira. Bunun 454 trilyon liralik kismi dis borc,
6 katrilyon 311 trilyon liralik kismi da, i¢ borg ddemeleriyle ilgili.

Bu verilere gdre, 1999'un ilk yedi ayinda toplanan her 100 lira
verginin, 96 lirasi faiz ddemelerine gitmis. Yani neredeyse tama-
mi faiz ddemelerine gitmis.

Sikri Kizilot, 6.9.1999 Sabah

... SASIRDIN fyi CICIM

Adam yiizde yiiz bagimsiz yargi istiyor ve "bagimli yargr kotti
adalet salgilar” diyor. Erkekseniz aksini sdyleyiniz. “Atatirk kar-
sitcii§inin en tefilikelisi, donanim yetmezliginin yiizeysizliginde
yasayan gizli anti-Kemalistlerdir" diyor, fvilli Egitim bakani olsam,
biitin okullarin bittin sinillarina, kiirstinin Gstine, duvara yazdi-
rrm...

Nagiz bir 6nerim var: Yargitay Baskani Sami Selcuk'un 1999-
2000 Adli Yili agilis konusmasi mutlaka ve mutlaka tam metin, ki-
taphalinde yayinlanmali, kendine "aydin" sifatini, "vatandas" sifa-
tini yakistiran herkes alip okumali ve basucunda bulundurmali-
dirt Ginkdi bu bir onur belgesidir.

Engin Ardic, 8.9.1999 Star

...IVIOSKOVAAGZI
... Bu sylemin perdeledigi bir gercek, Moskova'nin, "vahhabi
baskaldirisini ezme” gerekgesiyle gtinlerce Dagistan ve Cegenis-
tan koylerine bomba yagdirmasi, sivil halki katletmesi.,. Sanki
Rus ucaklari, ginlerce, mesru(!) bir katliami gerceklestirdiler Kaf-
kasya'da... Bunu perdeledi bizim medyamizin bir kolu. Ayrica
"vahhabi" suclamas! ile, Tirkiye'de Kafkas hirriyet miicadelesine
olan muhabbeti gélgelemeye calisti.
Ahmet Tasgetiren, 18.9.1999 Y. Safak

... ECEVIT-DEMIREL

Aferin Demirel'e

Hiikiimetler coktigiinde, Cumhurbaskanlignin énemi artar.
Bu hiikimet ¢dkmiistir. Toplum artik Ecevite ne glveniyor, ne
inaniyor. Ustelik insanlarin yiireginde Rahsan-Biilent Ecevit gifti-
nin Ulkeyi daha beter yapacag! inanci var,

Buglin segim olsa DSP dordiincti partidir. Zaten gikardidi her
kanunu ya kendisi iptal eden, ya da “icime sinmedi" deyip yalvar
yakar Cumhurbagkam'na veto ettiren bir baska Basbakan olma-
misti. Neyse ki Demirel var,. Ne yapacaksiniz, Ecevitten kacip
Demirel'e siginiriz. Yazgdir...

Bekir Coskun, 3.9.1999 Hrriyet

... DEVLETIN SAHIPLERI RAHATSIZ

Yagitay Bagkani'nin konusmasi, en ok “devletin sahibi" oldu-
guna inanilan cevrelerde olumsuz etki yaratti. Basta Cumhuriyet
Bagsavcilari olmak tizere, yargi iginde “laiklik" konusunda duyar-
Il davrananlar cok rahatsizlar.

Ayni sekilde, devlet kavramina 6nem veren dniversite gevre-
leri de huzursuz oldular.

En biyik rahatsizlik ise, Tirk Silahli Kuwvetlerinde hissedili-
yor. TSK'nin tiimii icin konusmak imkansizdir. Zira, daima farkli
gorislerle karsilagabilirsiniz. Ancak komuta diizeyi, Yargitay Bas-
kam'nin kimlere mesaj yolladiginin farkinda.

IVlehmet Ali Birand, 9.9.1999 Posta
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KiIM NE DEDI? NE YAZDI?

CUMHURIYETGILER DIYARINDA BiR DEMOKRAT
Mehmet Altan, 11.9.1999 sabah

... Milletin devleti denetlemesinin araci olan "demokrasi” bizde hicbir za-
man var olmadi, onun yerine, devletin milleti denetledigi bir baski rejimi yer-
lesti.

Egemenligi hanedanin elinden alan ama "halka” vermeyen cumhuriyet,
¢ogulculugun adi olan “demokrasi* gibi sunuldu.

Turkiye'de “koktendevletgiler” cumhuriyetgi Resildiler, Demokrasiyi sirek-
li disladilar. Dahasi, demoicrasiyi cumhuriyetin diismani gibi gosterip, bu iki
kavramin bulusmasini engellediler.

Turkiye'de, devleti olusturan "yasama, yurutme ve yargl" bugine kadar
"cumhuriyetcilige” tapinip, surekli "demokrasiyi" dislamaktaydi.

"Demokrasi" diisman olarak gosterilmekte, halkin devleti denetlemesi en-
gellenmekte, seffafliktan kaginilmakta ve ittihat ve Terakki'den beri oldugu
gibi “demokrasi” isteyen herkes "seriat¢!” ilan edilegelmekteydi.

Genelkurmay Baskani gectigimiz Cumhuriyet Bayraminda... daha fazla
6zgurlik, daha fazla refah daha fazla inang 6zgurlugu isteyenleri sanki bun-
lar talep etmek sucmus gibi agir hakaretler ile soyle suclamaktaydi. "Ulusu-
muz, cumhuriyete ve onun degerlerine saldiran dusiince ve davranis sahiple-
rini Bagimsizlik savasinda ve sonraki donemlerde i¢ isyanlarin kiskirticilan,
mandanin savunuculan ve isgalcilerin isbirlikcileri olarak tanidi. Bugiin ise
bunlar, daha fazla demokrasi, daha fazla 6zgurluk, daha fazla refah, daha faz-
la inang 6zgurligu gibi kavramlarin arkasina gizlenmis bazi sézde aydinlar,
bdlicller ve irticacilar olarak karsimiza ¢cikmaktalar.”

Cumhuriyetgilik ile g6zt boyanmis Turkiye ilk kez bu dizeyde bir demok-
rasi talebiyle karsilasmakta...

Yargitay Baskani Sami Selguk., tapinilan “demokrasisiz cumhuriyet" anlayi-
sini gercek bir demokrat olarak sdyle degerlendiriyor:

"Soyutlayici, evrensel ve yurttashk yukumluliuklerine dayanan cumhuri-
yette devlet, ister istemez merkezcidir, duscudur. Cogulcu kultdr ile haklara
ve ozgurluklere yaslanan demokrasi gercekgidir, yereldir, merkezcilige karsi-
dir. Cunki demokraside herkesin bir gergedi vardir.

Cumhuriyette hukuku devlet uretir. Devleti memurlar yonetir. Demokrasi-
de hukuku halk uretir. Devleti hukuk yonetir.

Cumbhuriyet egitir. Toplumu kula benzetmeye yeltenir. Demokrasi 6grenim
verir, okulu topluma benzetmeye calisir.

Cumhuriyet 6nce yurttas!, sonra bireyi yaratmayi, demokrasi 6nce bireyi,
sonra yurttasi olusturmayl amaglar,”

Cumbhuriyetgiler diyari Ankara'da, simdi dogrulari savunmaktan yllmayan
bir demokrat var.

KIVRKOGLU PASA'NIN AGIKLAMALARI
Nazl Ilicak, 7.9.1999 V. Safak

.. Deprem felaketinde, devletin vatandasin yaninda gerektigi olctide ve
zamaninda yer almadigi, Turk Silahli Kuvvetleri’nin de, beklenilen suratte ha-
reket edemedi@i herkesin paylastigi bir kanaat. Bu tesbitin devlet ve ordu
dismanhd ile alakasi yok.

iste 20 ve 21 Agustos 1999 tarihli, stiper Kemalist f adikal gazetesindeki
haber: “Her enkazin buytk bir mezar haline geldigi Golcuk’te halk, ‘asker-si-
vil ayinmi'ndan son derece rahatsiz. Bitun yardimlarin Askeri Usse gotiriil-
dugunu ileri stiren depremzedeler 'biz de insaniz’ diye haykiriyorlar,” (20
Agustos 1999 Radikal)

"Gergekten yok muydu askerler? Hayir vardi, ama ilk giin degil,.. Yollar ka-
paliydi, trafik felaketti. Bundan sadece askerler degil, butiin yardim kampan-
yalan kotu etkilendi. Ge¢ mi kaldi peki asker? Evet, maalesef ge¢ kaldi. Ama
insafli olmak lazim. Devlet dedigimiz organizasyon nereye zamaninda gitti ki,
askerler bu organizasyondan daha hizli davransin” (21 Agustos 1999 ismet
Berkan-Radikal)
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ATANMIS PARLAMENTO
Mehmet Altan, 9.4,1999 Sabah

Gegenlerde emekli olan bir general, “devletin iskeletini ordunun olusturdugunu”
sOyledi. Halbuki ¢agdas demokrasilerde devletin iskeletini parlamento olusturur.
CUnku devletin kurumlan arasinda, parlamento tum uyeleri halkin oyuyla secilmis
tek kurumdur.

Parlamento, “milletin devleti sekillendirdigi* en 6nemli kurum, bu nedenle de
demokrasinin belkemigidir.

Milletin rahatca orgutlendigi, fikir ve propaganda yasaginin olmadigi, her ttrden
dustinceye agik, siyaseti bir avug profesyonelin elinden alan bir anlayista, parla-
mento derin devleti degil milleti temsil edeceginden bdyle bir durum ortaya ¢ik-
mazdi.

Son yillarda milleti temsil etmeyen bir devletin "temsil krizine” yol actigi sik sik
belirtiliyordu.

Biz de devletin ne kadar gostermelik oldugunu hicbir sey deprem kadar kesin-
likle ispatlayamazdi.

Cumhuriyet'in basindan beri kendini ayricalikli sayan “elitlerin” aygiti olan dev-
letin bu yapisi, 12 Eylul darbesi ile bir kez daha tanimlanip, pekistirildi Parlamento
da bu yasalar ile "atanmis" hale geldi.

Bizdeki sistem parlamentoyu da "atanmislar parlamentosu” haline getirdi. Mille-
tin sesine bir turlt kulak vermemeleri o yuzden.

Ahrn DEMOKRASININ BAM TEU
Gulay Gokturk, 10.9.1999 Sabah

.. Dikkat ederseniz, Sayin selguk'un konusmasi Uzerine gorus agiklayanlardan
onemli bir bolumui; konusmanin yliizde 80'ine ya da ylzde 90ina katildiklarini be-
lirtiyor, ama yuzde 10'luk bir muhalefet serhi dismeden edemiyorlar: inang 6~ r -
lugtine bakisi

Soyledikleri kulaga cok hos geliyor dogrusu: Tabii ki onlar da daha 6zgur bir
anayasa istiyorl Tabii ki, 12 Eylul kalintilarinin temizlenmesinden yanalar; tabii ki
hukuk devletinin bltin kurallariyla islemesini; demokrasinin butin kurumlaryla
yerlestirilmesini, birey hak ve ézgurluklerinin genisletilmesini arzluyorlar. Ama bir
tek istisna getiriyorian Buttn bunlar, irticanin halline engel olmanin “irticaya karsi
mucadelede" demokrasi-memokrasi takilmasin istiyorlar...

Son yillarda yasadiklarimiz, inang 6zgurluga meselesinin, 6zgur Turkiye'nin onu-
ne insa edilen tutucu bendin asilacagi nokta oldugunu dusunidyorum. Totaliter di-
rencin kirilacagl, devlet/birey iliskilerinde yeni bir doneme adim atabilecegimiz
nokta...

Gergekten de "sol" bunu yapamadi. Kendi 6zgurlik talebini toplumun 6zgurlik
talebi haline getirip, topyekiin bir 6zgirlesmenin lokomotifi haline getiremedi. Bun-
da, solun kendi ideolojik zaaflan kadar, kitle tabaninin zayifiginin, halktan biyuk
olclide kopuk olusunun da etkisi oldu.

Aslinda “bendin asildigi nokta" Kuirt meselesi de olabilirdi... Turkiye Kurt mesele-
sini ¢ozme yoluyla demokratiklesebilirdi. Etnik kimligi tanimama inadinin kinimasi,
yani ¢ogulcu anlayisin "tek"¢i anlayisa karsi bu alanda kazanacag bir basan, her
alanda ¢ogulculugun kapisini agabilirdi, 6zgir Turkiye'nin énindeki tutucu bendin
bu noktada asilmasi, buttn bir bendi sarsabilir ve toplum, o bendin ardindan uza-
nan 6zgurlik ummaninda diledigince kulag atmaya baslayabilirdi.

Simdi yeni bir firsatin esiginde, yeni bir stirecin icindeyiz. Bugiin de, glicimuizu
anti-demokrasinin bam telinde yogunlastirip Turkiye'de inang 6zgurlugunin kaza-
nilmasi icin verecegimiz mucadele yoluyla buttun toplumun 6zgtrlesmesi yolunu
acabiliriz.

Islami kanat Uzerine disen bu buyiik misyonun -ve tabii ki sorumlulugun- far-
kinda mi bilemem ama bugtin baktigimizda, inanclarindan dolay baski gorenlerin;
yani bu mucadelenin asil sahiplerinin, Kurt meselesinin “asil sahiplerinin" dustukle-
ri yanhsa dusmediklerini, tam tersine, yasalar ve demokratik micadele yontemleri
icinde kalmaya buyik 6zen gosterdiklerini goruyoruz. Islami kanatta, umut veren
bir liberallesme egilimi filizleniyor. inang 6zgiirligl icin miicadeleyi genel 6zgiirlik
miicadelesinin bir parcasl olarak algilayan anlayis giin gegtikce gtgleniyor. Bu mu-
cadele bizzat onu verenleri degistiriyor, donustirtyor. Bu Turkiye'nin sansidir.

dyleyse su yuzde I0'luk muhalefetin birlestigi noktay: bir isaret tasi olarak deger-
lendirir, o tasin yerinden oynatilmasinin demokrasi ve 6zgurlugun oénune dikilen ben-
din asilmasi i¢in bulunmaz bir firsat, zor yakalanir bir sans olarak degerlendiririz.

-ATEISTLER VE iLAHi ADALET

Depremden dgrendigimiz en carpici ey nedir? Herhalde bunu di-
stindiiniiz. Tek kelimeyle 6zellersek. Caresizlik.. Hatta acz. Baska: Esit-
lik..Yani lakir-zengin, Kadin-erkek.. isgi-memur.. Laik-antilaik... Asker-
sivil... Cumhurbaskani-Baghakan-Bakan... Hig larketmiyor Herkes esit.

Tehlike pay esit.

Risk esit... Sans esit.. Gorilyor musunuz ilahi adalet?

Ama beni en guldtiren, ateistlerin fal'a baktirmasi.

Rauf Tamer, 15.9.1999 Sabah

o DERIN HALK

.. Derin devlet, toplumun génliinden gitti, onun yerini derin millet al-
di. Derin deviet yok... Derin millet var... Derin halk var...

Tirkiye, Ankara'daki derin devletin gercek ytiziinti bu depremle gor-
dii. Zihniyet devrimi yasaniyor. Akillar belki de 20 yil ileriye gitti. Uyu-
yan ve miskinlesen akillar, depreme ugramis gibiler. Deprem miskin ak-
It uyandirdi. Derin devletin organi Kizilay'in dékiilen hali halka “felake-
ti birlikte goguslemek, faciayl beraberce kaldirmak" bilincini atesledi.
Halk isaret almadan kendiliginden organize oldu. Derin devlet ciddi ola-
rak sinavda kaldi. Biirokrasi ve belediyelerin karsisinda artik miskin,
onursuz insanlar olmayacak.

Necali Dogru, 5.9.1999 Sabah

DINOZOR MIZMIZLIGI

Yargitay Bagkani Dog. Dr Sami Selguk'un konusmasinin béylesine
yaygin bir tartismay! baglatacagini bekliyorduk. Belden asagi vurma-
lar'in baglayacagindan emindik. Hatta gazetede sohbet ederken, “Ba-
kin" dedim, "simdi konusmanin icerigiyle ilgilenmezler; Selcuk'un ce-
mazliyewvelinde falso aramaya baglarlar"...

Atanmis devlet gérevlileri karsisinda elpenge divan duran ya da bo-
ru-tarampet takimi gibi davrananlann, segilmis bir devlet sahsiyetine
bdylesine garezle harekete gegmesi, miithis bir "ideolojik sefalet" érne-
§i. Bir baska deyimle, “dinozor mizmiziigi".,

Dolayistyla, ona yénelik elestiri gériintiisii altindaki kampanya, kotii
niyetlidir. Neyse ki, beklenen ve Sami Selcuk'un arzuladigi durum ger-
ceklesmis ve taslar oynamistir Tirkiye, diisiinmeye baslamistir

Cengiz Candar, 11.9.1999, Sabah

». BU LAIKLIK FALAN DEGIL, DUPEDUZ DESPOTLUK!

... Tabii burada laikligi 'lotaliterizmin amentisii" haline getiren bu ar-
kadaslann, aslinda evrensel anlamiyla laik falan olduklar da yok. Da-
ha dogrusu laikligi de islerine nasil gelirse dyle kullanacaklari, zaman
zaman uzaylp zaman zaman da kisalan ¢agdas bir sopa gibi goriiyor-
lar. S6zgelimi, laikligi, devletin vatandaslarin dini inanislan karsisinda
tarafsiz kalmasi gibi anlamak asla islerine gelmez.

Glinkii onlar laikligi, dinin bizzat 6ziine mdahale etmenin, dindar
dine dair sergileyecegi bircok amelden bertaraf etmenin bir araci kil-
mak istiyorlar.

Bunun en son drnegi ilahiyat Fakiltesine din egjitimi almak amaciy-
la gelen basortiilii kizlara getirilen "basini ag 6yle oku" uygulamasidir

M. Emin Kaza 20.9.1999 Akit

». SEYTAN NEREMIZE GIRDI?

... Bu Ulkede bir strli manyak, neye tapacaklanni bilmezken, simdi
kafalarina gore bir sey buldular sayilrr...

Seytana tapanlara ne deniliyormus? Satanist.

"Turkiye kiigiik Amerika olacak" demediniz mi? O zaman bunlar nor-
mal seyler.. Seytana tapanlarin merkez iissii Amerika diyorlar... Orada
bircok seytana tapan grup varmis... Olmasi da lazim..,

Cunkd; bir toplumun yiice degerlerini yikip, aile yapisini pargalayip,
ekonomik bunalimin ve gelir dengesizliginin balyozuyla bireylerin duy-
gu diinyasinda delikler actiginiz zaman, kimin ne yapacag belli ol-
maz...

Bekir Cosl<un 23.9.1999 Hiirriyet
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Yeni Safak

ZAMIAN

Yeni Safak

IYeni Safak

BASINDA GECEN AYIN GUNDEMI

Devlet Nedir Peki? Depremden sonra yalniz kaldi§ini distinen halk
6fkeli. Bol bol demeg veren hikumet, goniilli yardimlar bile deprem-
zedelere ulastiramiyor, (20.8,1999 Radikal)

Engelleri iki Giinde Astik: Devletin seferber oldugunu séyleyen Bas-
bakan Ecevit, ilk ik glindeki karmasaya iletisim ve ulagim aglarindaki
¢okmenin neden oldugunu sdyledi. (22.8.1999 Sabah)

iste Katiller: Ug kurusluk Karlari igin insan yasamini hice sayan had-
deciler ve demir tiiccarlari hurdadan drettikleri standartlara aykiri bin-
lerce ton ¢urtik demiri piyasaya striiyor. (21.8.1999 Radikal)

Mizik Yayini Bir Ay Yasak: Tantan'm karan; "Yasaga uymayan dis-
ko, bar ve eflence yerleri kapatilacak. (22.8.1999 Sabah)

200 Bin Aile Evsiz: BM, Deprem yiiziinden 200 bin ailenin sokakta
kaldigini belirterek, diinyaya yardim c¢agrisinda bulundu. (23.8.1999
Tarkiye)

Kizil Ciftlik: Her yil trilyonlarca bagis alan Kizilay, sol ideologlann gift-
ligi oldugundan bu yana biitiin felaketlere seyirci. Sivil gugler ise or-
ganize oldu. (23.8.1999 Akit)

Cakallar Akbabalar: Golciik'te depremden zarar gordigi icin bosal-
tilan evleri soyan 6 hirsiz sugtisti yakalandi. (24.8.1999 Star)

Pes: Tirkiye'nin yizde 95 deprem bélgesi oldugu halde Deprem
Arastirma Fonu'na bitceden sadece 1 milyon lira 6denek verilmis
(24.8.1999 Takvim)

Bir Sen Eksiktin Yagmur: Diizce'de cadirlar su alinca kurtarilan es-
yalar da kullanilamaz hale geldi. Adapazan'nda siddetli yagis hayati
daha da agirlastirdi. (24.8.1999 Radikal)

Defiled Vali Yardimi Engelledi: Deprem magdurlarina yardim yapan
iHH ve fyiazlum-Der gibi Sivil Toplum Orgiitlerinin banka hesaplarinda
toplanan paralar, istanbul Valisi Erol Cakirin talimatiyla bloke edildi.
(25.8.1999 Akit)

Noktay! Koydu: Genelkurmay Baskani Org. Kivrikoglu “asker ge¢ mi
midahale etti, hilkimetle aralannda sorun mu var?” tartismasina ok
keskin yanit verdi: "Bunlari ¢ikaranlar ne dediklerini bilmiyorlar. TSK
daha ilk giinden kendi yaralarini sardii gibi vatandaslann yardimina
kosmustur." (25.8.1999 Star)

Dinazor Yolcu: Tum partilerin istegiyle Kizilay hakkinda sorusturma
aciliyor. (26.8.1999 Sabah)

Asrin Yizslzi: Veli Géger saklandiyi yerden arayip: “Muteahhitlik
belgem yok. Zaten bdyle bir belge de aranmiyor. insaatlarda deniz ku-
mu kullandim, kimse bana olmaz demedi.”-dedi. (26.8.1999 Hiirriyet)
Deprem Soyguncusu: Deprem bdlgelerine yapilacak prefabrik evler
istah kabartiyor. Tepe Grubu, prefabrik Uriinlerine simdiden %40 zam
yapti. (29.8.1999 Yeni Safak)

%40 Caldilar: Ozel sektérde yapilan insaatlarin beton mukavetleri
projede belirtilen miktardan %40 oraninda eksik gerceklesiyor. Santi-
yelerin ylzde 90" standarda aykin beton dokiyor (27.8.1999 Hrriyet)
Yardima Sabotaj: istanbul ve Bolu'da valiler yardim konvoylarina en-
gel Ustiine engel ¢ikartiyor. Hiikiimetin giindeme getirdi§i deprem ver-
gileri ise gonilld yardimlari caydinyor. (27.8,1999 Yeni Safak)

500 Faizci Nerede: Turkiye'nin 500 sanayi devi diye tafra atan sirket-
ler son alti yildir sadece faizden ortalama 1 katrilyon kar ediyor. Bu,
hikimetin deprem bahanesi ile halktan toplamak istediginin yaklasik
2 kati. (27.8.1999 Akit)

Cezaevleri Bosaliyor: Meclis'te diin kabul edilen Af Yasasi ile ceza-
evlerindeki toplam 68 bin tutuklu ve hiikimluden 58 bini serbest bira-
kiliyor, (29.8.1999 Sabah)

Benim de igime Sinmedi: Meclis'ten hafta sonu gegen Affi Ecevit de
begenmedi. (30.8,1999 Hirriyet)

Araplar Uzdik: Bazi medya kuruluslannin, islam Ulkelerimin gén-
derdigi yardimlan gdézardi eden anlamsiz tavn tepki topluyor.
(30.8.199 Zaman)

Gorilmemis Bir Doga Olayl: Amerikall iki bilimadami; Marmara
Depremi "basit bir deprem degil. Bu olay bizi tarih kayitlarinda en faz-
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la hayrete diisliren yer sarsintisi oldu. (31.8.199 Hiirriyet)
OSYM'De isyan: Universite Smavinda pespese yapilan hatalar
milyon geng ile ailelerinin geleceklerini karartti, (1.9.1999 Sabah)
imama Kelepge: Cami imami ibrahim Orhan bir depremzedenin a
nazesinde yaptiji konusmada; "Allah’a isyan etmeyelim. Her ne mi
kamda olursak olalim, 6lum bir gun bizi de bulacaktir" sézleriy
TSK'y1 alenen tahkir ve tezyif ettigi iddiasiyla tutuklandi. (1.9.191
Akil)

Veto Etti: Kamuoyundan gelen tepkilere bir de hukuk danismanin
hazirladigi rapor eklenince Cumhurbaskani DemirelAf Yasasi'ni Me
lis'e geri goénderdi. (2.9.1999 Sabah)

Ordu Dinine Baglidir: Diyanet isleri Baskani M. Nuri Yilmaz; "Orc
milletin ordusudur. Dine bagl insanlardir. Ordu bizim herseyimizdi
dedi. (6.9.1999 Hurriyet)

Blyuk Kagis: Dogu Timor'da halk bagimsizli§i secince Endonez;
yanlisi milisler etrafi yakip yilkmaya basladi. Korku icindeki halk tlk
den kagciyor. (6,9.1999 Hirriyet)

iste ABD Plani: Kibris'ta iki kesimli federasyon kurulacak. Para bi
mi ortak olacak. iki taraf ayri ayri polis teskilati kuracak. Maras Rul
lara verilecek. ABD garantor devlet olacak. (7.9.1999 Star)

Atina 5.9'la Felg: Deprem Yunanistan'l da vurdu. Atina, sadece
saniye siren 5.9 siddetindeki depremle fel¢ oldu. Kentin kuzeyi ye
bir. (8.9,1999 Hiirriyet)

Demokrasi Miladi: Yargitay Baskani'nin, Turkiye'ye yeniden dog
umudu asllayan konusmasi toplumun biitin kesimlerinde cosku;
karsilandi, (8.9.1999 Yeni Safak)

Ates Puskirdi: Yeltsin, Dagistan'da basan kazanmayan general
rini suglayarak; “sizin ytziinizden ulkeyi kaybediyoruz” diye cil
yapti. (8.9.1999 Sabah)

DPT Mustesari Glvenen Bagkaldirdi: Siyasileri lopa futan Gliven
"DPT, simdiye kadar olmayan ekonomi bakaninin sekreteryasi, ¢
calisti. Oysa DPT Tirkiye'nin beyni olmali" dedi, (11.9.1999 Radik
Sirtlanlar: ingiliz Mail On Sunday Gazelesinin korkung iddiasi: “M
ya deprem bdlgelerinde cesetleri yanp organ ¢aldi.” (13.9.1999)
Esas Deprem Devlet Blitcesinde: DPT'ye gore blylk agir
2000'de olmak izere depremin biitce tzerindeki yiki 2 katrilyon
trilyon, (13.9.1999 Star)

Kampiste Tiirban Yasak: YOK Rektérler Komitesi'nin ortak karai
la, ttirban bu yil tiniversite kampisi icinde agik veya kapall her al;
da yasaklandi. Laboratuvar, sosyal tesis ve spor sahalarinda da I
ban yasagi uygulanacak. (15.9.1999 Hurriyet)

Tiirkiye AB'deki ilk Misliman Ulke Olacak: italyan Disisleri Ba
ni Lamberto Dini; Tarkiye Avrupa'ya aittir. Birlige katilan ilk mislin”
lilke olarak Avrupa'yl zenginlestirecektir.” dedi. (15.9.1999 Hirriye
Yoksullugu Azaltamadik: 50 yildir diinyadaki yoksullugu azaltn
icin projeler ytiriiten Diinya Bankasi, yoksullugun azaltmak yerine
tigini ve basansiz olduklarini agikladi. (17.9,1999 Radikal)

Yuh; ilahiyatta bile értiiyii yasakladilar. Marmara Universitesi ilah
Fakiltesi 6§rencilerinden kayit sirasinda baslarini agmalan iste
Dayatmaya karsi ¢ikan 6grencilerin avukatlari tartaklandi. (18.9.1S
Akit)

Tlrbeye Turbeye: Deprem korkusunu yenemeyen solugu tirb
aliyor. Tirbeler ve yatirlar Marmara'yl yikan depremden bu yana
dece Cumalan degil her gin dolu. (19.9.1999 Star)

Bu Toplanti Selguk’un Cighklarinin Devamidir: Gazetecilere ve
gi yemekli toplantiyla siyasete dénls starti veren Erbakan; "Bu
lanti Yargitay Baskani Sami Selcuk ve DPT Mustesari Orhan G(
nen'in ¢ighklarmin bir devamidir. Bu sese kulak veriimeli" ¢
(20.9.1999 Hiirriyet)

Bagislarimiza Devlet El Koydu: TOBB Baskani Fuat Miras sert
II, Depremzedeler icin yaptigimiz bagislara devlet el koydu, biz de
gis toplamay! durdurduk," (20.9,1999 Sabah)


http://www.cvisiontech.com



