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CENDEREDEN CIKIS MUMKUN MU?

~EVETIN/HAYIRIN HAYRI IKi CATILI KOALISYON VE SIYASAL DUZEN-

'I 6 Nisan Referandumu sadece Tirkiye'nin bir i¢ politika meselesi degildi. Zira Glkenin dinya konjonkttriinde

kendine 6zgli bir yer almasi bir siyasal sistem degisikligini gerektirmekteydi. S6z konusu ettigimiz fevkalade
onemli olan bu otorite olusturma isi de ancak siyasal mevzuatin degistiriimesi ile mimkindul. Anayasa degisikligi bu
cercevede gerceklesti. Kiiresel siyasetin disarida yogun cabalaring, igeride siireci anlamakta zorlanan ve kendince
birtakim gerekgelerle karsi gkan bir kesimin yaninda, kresel iktidann tageronluguna soyunmus, kendine 6zgl bir
diyecegi olmayan farkl genis bir kitlenin hayir oylarina ragmen toplumun sagduyusu galip geldi. llk ana hedefe ulasiimis,
anayasanin tekin olmayan ruhu kovulmus, icerideki gizil iktidar/vesayet yapisi dagrtimis oldu.

Artik secim kazanamamalarina ragmen kendilerini devletin sahibi olarak géren ve sahici siyaset yapmadan varliklarini
devam ettiren siyasi organizasyonlar déneminin sonuna gelinmistir. Bu tlirden organizasyonlar secilmis iktidarlara
“iktidar olursunuz ama muktedir olamazsiniz!” yollu tehditler yapamayacaklardir; bu yetkileri, hadsizlikleri iptal edilmistir
halkin iradesiyle. Halkin vermedigi iktidar kullanma konforunu kaybetmislerdir. 16 Nisan'da yapilan on sekiz maddelik
anayasa degisikliginin énemli sonuclarindan birinin, “kayit disi siyasetin” kayit altina alinmasi oldugunu séylemek yanlis
olmayacaktrr. Elbette makro Glcekte su da var: Dinya sistemi yenileniyor; su an bir kararsizlik, buhran hatta cendere
hali var. Dlinya artik klan devletlere hazirlaniyor. Imparatorluklar parcalanip ulus-devletlere ayrimist, diinya sistemi nere-
deyse klan devletlere, bin devletli federasyonlara dahi gegmenin parcalanmislik sancilarini cekiyor. Tlrkiye, en ¢ok asiret,
klan, etnik yapiya sahip bolgelerin tam ortasinda yer aliyor. Balkanlar ve Ortadogu yiizlerce devletcik ve onlari sinesine
sarmaya hazirlanan federasyonlara hazirlanirken bizim bu cendereden sag salim cikabilmemiz gerekiyor.

AK Parti ve MHP kitlesinin bir kesitini icine alamayan evet bloguna karsilik; hayir bloku, icinde cok farkl dlistince
ve kanaatte, hata érgUtlerde yer alan kesimlerin olusturdugu bir kalabaliktir. Hayircllar bir amacla bir araya gelmislerdir
ama bir ikinci kez kendilerine 6zgli 6ncelikli amac bulamayabilirler, dolayisiyla bir araya gelemeyebilirler. Ayrica Hayir
kalabaligini temsil iddiasinda olanlar, kendilerinin de hatalar yapabilecegini unutur ve Evet'e golge diistirmeye, halkin
iradesini hice saymaya veltenirlerse kendilerini sekteye ugratacaklan kesindir. Kiresel glic odaklarinin destegiyle
hareket eden sekdler milliyetci gruplarin MHP icerisinde Devlet Bahceli karsisinda ciddi sayilabilecek bir mevziye sahip
olduklan goriltyor. MHP tabaninin bu gruplanin etkisi altindaki kesiminin referandumda hayir oyu verdikleri agiktir. CHP
ise goriintste yumusak fakat 6ztinde oldukga sert bir hayir sdylemi gelistirdi adeta hayir cephesinin lideri konumuna
oturdu. Hem radikal mikemmeliyetci hirslanni hem de Leninist dncti Orgiitlenmesinin tavizsizligini bir kenara birakmadan
zahiren sonik bir karsi cikis gelistirdi. Bunun neticesi ise kendilerinin siyasal topluluga yeniden dahil olmalarini beraber-
inde getirdi. “Uzlasma zor bir zanaattir ama 6grenilmesi gerekir” denilmesi sebepsiz degildir.

16 Nisan referandumu sonuclar, ne %5 1,4 1'lik “Evet” cephesinin tabiri caizse simarmasina, ne de %48,59'lk “Hayir”
cephesinin 6zgliven eksikligi yasamasina izin vermiyor. Sozgelimi HDP'nin secimleri boykot etmek yerine stirece katilarak
tercihini belli etmis olmasi Tirkiye siyasetinde gelecekteki varlik-yokluk durumu ve test edilmis olmasi agisindan son
derece 6neme haizdi. Referandum sonuclarinin Turkiye'yi ortadan ikive ayirdigi icin bollinmeyi mi yoksa ikili siyasal
egilime dogru gitmeyi mi tetikleyecegi, henliz gbzlem altina alinmis bir konu degildir. Bu sistemin siyasal yapisinin
her hallikarda “iki partili” bir siyasete veya “iki catili” bir koalisyona dogru zaten gidecegi tahmininde bulunmak abartil
bulunmamalidrr. Elbette toplumsal ve siyasal hayat anayasa degisikligi sonrasinda ahenkli bir (itopyaya kavusmus
degil. Ne muhalefet blsb(itiin fazilet timsali ne de iktidardakiler onlarin strekli telaffuz ettikleri kadar kétt. Ayni seyi
tersinden de dustinebiliriz. Muhalif olanlarin kusurlan oldugu kadar muktedir olanlarin da erdemleri var. Aslinda bu hem
muhalefetin hem iktidarin dogru sartlarda birtakim radikal uzlasmalar da bulunabileceginin kaniti.

Kayrt disi siyaset yapan devlet iktidar blogu ve onun olusturdugu tabanin tehditlerinin karsiliksiz kalmadigi bir
siyasal stre¢ yasaniyor. Milletin bir 6zne olarak siyaset sahnesindeki hakimiyeti artiyor. Bundan sonra anayasanin ruhu
ve zinde kuvvetler sdylemiyle siyaset yapmanin mimkin olmadigi bir stirecin baslangicindayiz. Milletten onay talep
eden sahidi, dirst anlamda siyasetin yapilmasini zorunlu kilan bir stirece giriyoruz. Evet topluma énderlik ederek bu
stireci baslatanlar da silkinmek ve bu sahici siyaset sirecinin icaplarina gore kendilerini revize etmek durumundadirlar.
Bir zamanlar siyaseti, fikriyat, ulema yonlendiriyordu artik gazetecilere hatta muhabirlere kadar indirgedik; bu bile bir
seviye imis, gidisat hakkinda “troller” ve "trol dili" gecer akge oldu. Distincenin pek ¢ok sorunu var, bu cendereden nasil
¢ikar, bunu zaman gosterecek.

Iktidan hic kaybetmeyecegi tekeli olarak géren, halkin menfaatlerini, ihtiyaclarini gbz ardi ederek hakkaniyet, sorum-
luluk ve emanet tasiyialk duygusunu kaybedip, gelisiglizel, guintbirlik hareket eden, gecesini glinduiztine katmayan
siyasetci tipolojilerinden kurtulunmasi elzemdir! Hicbir iktidar elestirilmekten hoslanmaz. Ancak iktidara menfaat bagiyla
irtibatlanmayan insanlarin, toplumsal, siyasal, kdltirel blylik toplumsal resmi gézden uzak tutmadan elestirilerine,
tavsiyelerine devam etmeleri gerekir.

Turkive'nin ve dinya insanliginin bu yeni stirecte, hakki, adaleti, marufu, hayn, eminligi, ehliligi, kardesligi emreden
ve batill, zulmd, minkeri, serri, sadakatsizligi, liyakatsizligi, diismanligi nehy eden, insanlik icin ckanlmis en hayirl olabi-
lecek salih, muttaki insanlara ihtiyaci var!

Baslayacak olan Ramazan ayinin, Islami hayat tarzinin alamet-i fariklan olan tefekkdr, emr-i bilma'ruf nehy-i
anilminker, tezkiye, ivilik, infak, kardeslik, kanaat, itidal, tutumluluk, sabir, takva, hilm ve sevgi vs. degerlerimizin ser-
pilmesine, Kuran'a simsiki sarilip Resdl (sav.)in énderliginde gelecege hidayet aydinligyla yiriimemize vesile olmasini
Rabbimizden niyazmizla...

Yeni sayimizda bulusmak temennisiyle.
Umran
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Medya ua da Kanaat Teknisyenligi

Demokratik ortamimiz da , kiltirimiz de sighgin, dar gorisliligin
hakimiyeti altindadir. Ne demokratik siyasetin kitlelerin her arzusundan
azade bir goreli ozerkligi soz konusudur ne de kiiltirin. Ortalamanin
hakimiyeti her iki alanda da belirleyicidir bunun dogal uzantisi ise
ozgurligin ortadan kalktigr bir cogunluk tiranhgidir. Kiltiirel ya da
siyasi kamuoyu niceligin niteligi galebe caldigr bir alan olmakla kalmaz
aynt zamanda dehsetli bir manipiilasyonun egemenligine de alan acar.

anaat genel olarak, kesin ol-

mayan bir yargl, bakis aci-
s1 veya ifade niteligindedir. Hak-
kinda kesin bir veri bulunmayan
ya da nesnel bir hakikate dayan-
mayan 6znel konular da kanaat
kapsaminda sayilabilir. Kesin bil-
gi ya da hakikati kanaatten ayiran
sey, gerceklerin dogrulanabilir ol-
masidir. Bir kanaat, olgular ve net
veriler tarafindan desteklendigin-
de kanaatten kesin bilgiye gecil-
mis olur, bu durumda bir kanita donustir. Bu ba-
kimdan kanaat terimi, kisinin bakis acis1, anlayist,
belirli hisleri, inanclar ve arzularinin bir sonucu
olusan kanilar ifade eder. Kanaat bilgi ve gercek-
lerin aksine, asilsiz bilgiye atifta bulunabilir. Hasih
kanaat daha cok bir fikir ima eder, ancak bu fikir
bir caba ile elde edilen kesin bir bilgiden cok edi-
nilmis bir dustncedir ve cogu kez de sani ile es
deger olabilen bir inan¢ bicimidir.

Ayrica Turkcede bunun icin kullanilan bir
kavram vardir kani, kani gercek bir fikirden ¢ok
edindirilmis ve gecici fikirleri, oturmamis diistn-
celeri iceren bir anlayisi icerir. Nitekim kavramin
Yunancast olan doxa, kam seklindeki kanaatin
gercek bir dustince niteligi tasimadigim belirtir.
Yunanca doxa olarak ifade edilen kanaat gercek-
ligin bir bolumune veya genel olarak varliga dair
carpik ve yanlis kanaat demektir. Bu anlamda
yine Yunanca “bilgi” anlamina gelen episteme kav-

Dilaver DEMIRAG

ramiyla zit bir diyalektik icinde
duasunultr. Gerceklige dair yanlis
tanima, yanhs tasavvur ve tahay-
yul anlamlarini kendinde toplar.
Kisilere, topluma veya buttinuyle
varhga dair basmakalip dustn-
celer, yaygin stereotipler ve kli-
seler doxa’ya dahildir. Nitekim
Marks'm kullandigr yanhs biling
bicimindeki ideoloji kavrami da
doxa’ya benzer. Marks’a gore ide-
oloji de bir yanlis bilin¢ ve yan-
lis bilgidir. Marks bunun yaninda gintumuz kani
uretimi olarak doxolojinin egemen smufla ilis-
kisinin ¢oztimlememiz icin ¢nemli bir ipucu da
saglar. Marks’a gore gore ideoloji oldukea acik bir
kavram olmakla birlikte yonetici simifin dustnce-
lerinin toplumda dogal ve normal olarak gorun-
mesine yardimei olan bir kavramdir. Bu da bizi
propaganda olgusuna goturtr ancak egemen simif
doxolojisinin tretim kanali olarak medya siyasi
propaganda gibi degil populer kultur tizerinden
yapar propaganday1.

Doxa eski Yunanda kesin hatlarla ayrismis bir
olgu idi. Doxa dokeinden turetilmis bir kelime
olarak kanaatten daha genis bir anlamu icerir be-
lirmek, gorunmek, benzemek, kabul etmek gibi
anlamlan icerir. Daha genel bir tamim verecek
olursak ortak bir inanc¢ ya da halkin gorusunu
ifade eden bir kelimedir. Yunan retorikgileri (hi-
tabetciler) tarafindan ortak dustnce kullanarak
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argimanin olusturulmast icin bir ara¢ olarak kul-
lanilmis olan doxa, cogunlukla sofistler tarafindan
halk: ikna etmek i¢cin manipiile edildi ve Platon’'un
Atina demokrasisini kinanmasina yol acti. Yunanh
felsefecilere gore epistemenin (bilgi) aksine nes-
nelerin goruntstyle, aninda farkinda olunan veya
nesnelerle dogrudan tamsiklikla baglantih olarak
da kullanildi. Platon icin, doxa sadece fikir degil,
ayn1 zamanda fakiilte veya gorus turetme kapasite-
sidir. Filozof olmayanlarin zihin halidir. Doxanin
nesnesi farkedilebilen, algilanan olusun ya da go-
runtslerin dinyasidir, Bunlar hem olmak hem de
olmamak olan formlarin kopyalarn olan seylerdir.

MEDYA YA DA KANAAT TEKNISYENLIGi |

gelmistir. Bu anlamda kanaat modern toplumun
doxasisidir. Her konuda bir goruse sahip olmak
ve bunu acitklamak modern esitlik fikrinden ayn
dustinillemez. Ancak bu kanaatlerin olusturul-
mus kanaatler olmadigi anlamina gelmez. Modern
kitle iletisim araclar yaygin fikirlerin ya da ortak
inanclarimizin bir baska ifade ile doxalarimizin
kaynagidir. Modern doxa ile klasik doxa arasinda-
ki ortak baga dair Pierre Bourdieunun soyledik-
leri onemlidir:

“Buguin, aydinlar dunyasi, “yeni aydinlar”,
dolayisiyla aydin ve onun politik rolu i¢in yeni
bir tanim, felsefe ve felsefeci i¢in yeni bir tanmim

Klasik felsefeye gore doxa
hakikatin bilgisi olan Idea-
lar aleminden gelmez, haki-
kat idealar aleminin yaratti-
g1 bir sey olarak kesin bilgi
ile elde edilemez daha cok
kesfedilebilir, sezilebilir,
Doxanin kanisal algisal bil-
gi kirntlarinin aksine epis-
teme sadece bilginin degil,
bilisin bir sonucu olarak
ayni zamanda bilgiyi tireten
fakultedir. Bu, filozofun zi-
hin halidir (bilgelik sevgisi,
filo-sophos) ve nesnesi ha-
kikat olan formlarin (idea-
lar) kendi dunyasidir. Bu-
gun “kamuoyu, cogunluk
onyargilar, orta siif kon-
senstistt” olarak tanimlanan
doxa gorus agisindan agikca
gorulen her seye veya alisil-
mis uygulama ve aliskanlik-

Aydin bir kanaat teknisyeni-
dir artik. Ancak entelektiielin
deruni bilgisinin yerini ya da
epistemin yerini alan doxa ola-
rak o ytizeysel goriislerin fikir-
lerin yayicisidir. Aydin aydin-
lanma doneminin bir icadi ola-
rak toplumun fikir onderi ola-
rak caguun tamg olarak ama
yam zamanda bir entelektii-
el olarak diisiincelerin bicim-

lenmesini saglar. Bu yonii ile

aydimin daha basindan itiba-
ren bir doxalog oldugu soy-
lenebilir. Ancak giiniimiiziin
kalemsorlarimin ya da anchor-
manlerden farkh olarak aydin
akhn bilgisi ile donanmusg birisi
olarak yiiksek hakikatlerin de

onermeyi ve benimsetmeyi
amaclayan bir savas alam-
dir; soz konusu felsefeci,
teknik donanimdan yoksun
bir politika felsefesinin, bir
secim gecesi siyasetciliginin
ve yontemden yoksun te-
cimsel kamuoyu arastirma-
larimin  6zensiz yorumuna
indirgenen bir sosyolojinin
anlasilmaz  tartismalarina
girisecektir artik. Platon'un
tim bu insanlar icin kul-
landigi muhtesem bir soz-
cuk  vardi,
Bu “kendini-bilgin-sanan-
gorus-teknisyeni”  (sozcu-
gun ucli anlamini ceviri-
yorum), politik sorunlart is
adamlariyla, politikacilarla

doxasophus:

ve politika gazetecileriyle
(bir baska deyisle tam ola-
rak kendileri icin kamuoyu

lara isaret eden bir kavram.

Ulus Baker hakl olarak
bugun bizim doxolog top-
lum ya da daha kisith bir
kavramla kanaat toplumu oldugumuza dikkat
ceker; bunun en net hali kamuoyu yoklamasidir.

sozctst idi.

Kamuoyu yoklamalarinda hazir sorulara hazir
cevaplar almir cunki insanlar belirli goruslere,
fikirlere sahiptirler ki kanaat toplumu olma ne-
denimizde her konuda gorus belirtebiliyor olu-
sumuzdur. Kanaat toplumu neresinden bakarsak
bakallm modern bir olgudur varhgini da ozne
olarak insan fikrine borcludur. Ozne olarak in-
sanla birlikte fikir ve vicdan hurriyeti kanaatlerini
aciklama ozguirligu olarak kamusal bir hak haline

arastirmalarl  yaptirabilen-
lerle...) ayni terimlerle orta-
ya koyar.”!

Aydinlarin  kendilerinin
de birer doyakoya donusmesi tamda entelektte-
lin yerini kanaat onderi olarak aydinin almast ile
yakindan baglantilidir. Aydin bir kanaat teknisye-
nidir artik. Ancak entelekttelin deruni bilgisinin
yerini ya da epistemin yerini alan doxa olarak o
yuzeysel goruslerin fikirlerin yayicisidir. Aydin
aydinlanma doneminin bir icadi olarak toplumun
fikir onderi olarak cagimin tamigi olarak ama yam
zamanda bir entelektiiel olarak diistiincelerin bi-
cimlenmesini saglar. Bu yoni ile aydinin daha
basindan itibaren bir doxalog oldugu soylenebilir.
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Ancak guntumuzin kalemsorlerinin ya da anchor-
manlerden farkli olarak aydin aklin bilgisi ile do-
nanmis birisi olarak yiiksek hakikatlerin de sozct-
st idi. Medya mensuplar ise, daha ¢ok 6z uzman
olarak sermayenin sadik hizmetkar: rolunde olan
iktidar seckinleridirler. Onlar kendilerini finanse
edenlerin talepleri dogrultusunda toplumsal ka-
naatleri sekillendiren kanaat teknisyenleridirler.

Bourdieu doxay1 ¢ok cesitli anlamlarda kulla-
nir doxa kanaat, doxa kurallar oldugu gibi hakim
gorustur de. Bu anlami ile doxa basbayag: ideolo-
jidir. Cunkt doxa kavrami toplumdaki hakim go-
rus, mutlak gercekliktir, ancak soylenilmeyebile
gerek olmayandir. Yani sembolik sermaye sahip-
lerinin egemenliginin sadece bir ilkesidir. P Bo-
urdieu icin doxa, egemenin bakis acisina, hakim
olanin gorustne isaret eder. Bu “goris” kendisi-
ni evrensel bir “gorus” olarak sunar ve tabii olan-
lara kendisini devamli bir bicimde empoze etme-
ye cahsir. Verili toplumsal tahakkum dtizenini, fa-
illerin pratik duyular: ve bedenleri i¢in normal-
lestiren, mesrulastiran ve dogalmis gibi gosteren
doxa’dir. Doxalog olarak kanaat teknisyeni bu is
icin kosulmus hegomonik aydinlardir. Bu anlam-
da medya mensuplar toplumdaki hakim kanila-
11 stirekli olarak yeniden tireterek zihinlerimizi bi-
cimlendirmis olur.

Doxolojk Bir Faaliyet Alani Olarak
Kanaat Toplumu ve Kamuoyu

Ulus Baker’in deyimi ile kanaat, insan1 “distn-
cesinin efendisi” ve “0znesi” ne, “bir grubun men-
subu” na dontisturen kavramdir. Kanaat, grup ici
bir insandan dile getirilmis olsa dahi, hicbir sekil-
de bireysel kanaat olarak degerlendirilmez. Grup
mensubu oldugu icin “6zne” haline déntsmenin
edimsel yoludur. Kanaat toplumu hemen her ko-
nuda bir gortise sahip olabildigimiz bir toplum-
sal yapiya tekabul eder. Kanaat toplumu bir orta-
lamalar toplumudur, ortalama gorusiin egemen-
ligidir. Kanaat bizim herkesin ne dustndugunu
merak etme duygumuzdan bagimsiz degildir. Ka-
naatlerimizi sekillendiren goruslerde bu anlam-
da olumsuz gortislerden kagcinmak buna mukabil
olumlu olduguna inandigimiz gortsleri ise daha
da cogaltmak arzumuzdan bagimsiz degildir.

Kanaat sozcuguntun kokenine inildiginde
Batrda 18. yuzyila gelene kadar bu sozcugun iki
farkli anlama geldigi gortilmektedir. Birincisi ke-
sinlesmis yargi; digeri ise tin, seref, itibar, prestij-
le es anlaml kullanilmaktaydi. Fakat 18. yuzyil-

da bunun yerini, elestirel toplumsal tartisma so-
nucu ortaya ¢ikan yargi olarak kesinlestirilmis ka-
naat yani kamuoyu kavrami aldi. Boylece 6zel tec-
rubelere dayanan tek tek kanaatler ortak bir nok-
tada akilc1 bir bicimde bir araya geliyordu. Nite-
kim ilkesel olarak kamuoyunun ham maddesi-
ni kanaatler olusturmaktadir. Bu baglamda akil-
a1 bir kamuoyundan bahsetmek, insanlarin bel-
li bir konu cercevesinde ortak kanaatlerini gerek-
tirmektedir. Kanaatler insan zihninde, duygusun-
da yatan dustince ve tutumlarin disavurumundan
cok tek tek bireylerin kanaatlerinin degil karsilik-
I etkilesim stizgeciyle olusan dustince ve tutumla-
rn artnudur Kamuoyunun, bu bakis acilarindan
bir tar “ortak akil” turetilir. Kamuoyu ortak ka-
naatlerin toplandig bir arena, kanaatlerin bir ha-
vuzu olarak arzi endam eder. Nitekim kamuoyu,
halkin ya da halklarin kanaatlerinden hasil olan
seydir. Kanaat basit anlamiyla bir gorus, kanitla-
ma gerektirmeyen, 6znel bir kanaat sahibi olus-
tur. Kanaatler zayif ve degisebilir bir nitelik tasi-
makla beraber, koklu ve derin dontustumler neti-
cesinde inanclan olusturabilecek bir seydir. Ide-
oloji ile kanaat arasindaki siki bir bag vardir, Ide-
olojide esas olarak olusturulmus bir fikirler y181-
ni1 olarak gorulebilir Pierre Bourdieu'ntn, egemen
buyruklarin fiilen rutin toplumsal davranis kalip-
lana donustiirilme yollan usttinde odaklasan “ha-
bitus” kavramini da bir kanaat olarak gorebiliriz
toplumsallasma olgusu i¢inde tesekkiil eden alis-
kanliklarimiz rutinlerimiz kanaatlerimize can ve-
rirler Bourdieu tarafindan kullanilan bu kavram
tam da aliskanlhiklarla, rutinlerimiz ve kliselerle ir-
tibath bir ideolojik olgudur. Ona gore kanaat ken-
diliginden inang veya fikir gibi kavramlar bir an-
lamda ideoloji gibi islerler ve bu durumda kana-
at, sorgulanmaz ve dogal bir sey gibi gorinecek-
tir. Toplumsal hayatin icerisine serpistirilmis “gi-
zil” ajanlar kanaatleri yonlendirmektedir.
Bourdieu, kanaat kullanilarak pek cok seyin
bilmeden kabul edildigi dustncesindedir. Kanaat
toplumunu sekillendiren kanaatler de bize kanik-
sanmis bicimde edindirilmis olur. Kanaatsel (do-
xic) davranis yanilsamalarla dolu sahte bir mut-
luluk anlamia gelmektedir. Bourdieu’ya gore bu
kanaatler hava gibi icimize cektigimiz bir seydir.
Toplumun alt katmanlarina inildikce edinilmis
kanilarla daha cok karsilasilasihr bu baglamda ka-
naatler insanlarin bilmeden kabul ettikleri seyleri
icerir, kanaat toplumu tam da ¢oklukla bilincinde
olmadan edindigimiz on kabullerden olusur.
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Kanaatlerden Imajlara adh ¢alismasinda ka-
naatler tizerine uzun uzun egilen Ulus Baker de,
guntimiiz toplumlarmin, ozellikle ge¢c donem mo-
dern toplumlarin birer kanaat toplumlari oldukla-
rin1 ve yapilan sosyolojinin de kanaatlerin kanaati
olarak is gordugune dikkat ceker. Baker, kanaat
kavramini Spinozact bir tarzda “zorunlu yanil-
samalar” olarak tanimlar. Kanaatler, basta gorsel
medya olmak tizere diger kitle iletisim araclar ile
birlikte dolasima sokulan ve tiim bunlarn kitleler
tarafindan alinmas: stirecinde onlarin bilincine,
diline ve sorulara cevap verme pratiklerine yer-
lesen soylemler, uretilen/sekillendirilen basmaka-
Iiplandir.? Kanaat toplumunu da bu basmakalip-
lar olusturup bicimlendirir.

Kanaat toplumu ile kamuoyu arasinda kopmaz
bir bag vardir ¢ciinku kamuoyu kanaatlerin acik-
landig1 bir mekandir. Bircok anlamina ragmen,
kamuoyu kavrami olumlu bir sekilde genis kabul
gorur. “Hatta halkin sesi hakkin sesidir” ifadesin-
deki demokratik tin1 da buna eklenir. Latince vox
dei vox populi sozundeki ‘halkin yani cogunlugun
esas olarak dogruyu ifade ettigi’ seklindeki anla-
y1s tam da kanaat toplumu ile yakindan iliskilidir.
Ancak kamuoyu eski deyimle efkar-1 umumiye
izaha muhtac bir kavramdir. Kamu dedigimiz sey
dogasi geregi genele ait olani ifade eder. Kamuoyu
toplumun genelinin kanaatlerinin belirdigi ortaya
ctkuigr bir yerdir. Bir baska ifade ile Kamuoyu,
halkin benimsemis oldugu, halki tamamen ilgilen-
diren ortak goruse verilen isimdir. Bu bakimdan
halkin sesi dogrulugun sesidir ¢ctinkt cogunlugun
kararinin coklukla dogruyu isaret ettigi varsayilir.
Bu bakimdan da kamuoyunun belirli konularda
neler dusundugu merak edilir. Ancak kamuoyu
sanildig1 gibi o sahane “sezgileri” ile olusturmaz
kanaatleri olusturulur. Ote yandan kamuoyu pek
cok bicimde kullanilan, ama en genel olarak, ka-
musal duzeyde gozlemlenebilen durum ve davra-
nislarin onaylanmasi ya da onaylanmamasina da
isaret eden bir kavramdir da. Toplumun herhangi
bir konudaki gorusunii 6grenmek ise kamuoyu
yoklamalariyla olur. Sonug olarak kamuoyu, co-
gunlukla, ahlak, begenilen tiketim markast, poli-
tika, vb. seyler hakkinda “yoklamalar ne diyor”la
esanlaml gorilen bir noktaya gelir. Habermasin
da degindigi gibi kanaatler kamuoyunun ham-
maddesini olusturur. Gelmis gecmis kollektif
onyargilar ve degerler ve kulttirel varsayimlar tor-
tusu icinde kurulan gundelik dustnce bicimleri
(ortak duyunun tranu olarak kanaatler), kamusal
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tartisma ve elestirinin filtresinden gecirilir. Kamu-

oyu, kanaatleri bu sekilde isleyen kanaat mithen-
dislerinin arunudar.

Mehmet Ali Kilichay'in da vurguladig gibi ka-
naat toplumlarinda kanaatler olusturulur bunun
icin de kanaat onderi diye bir takim kisiler dev-
rededir: “Dunyanin butun toplumlarinda halkin
buyutk kismi kanaatini kendi edinmez, edinemez.
Bu kanaat olusturulur. Kanaat onderi denen Kkisi-
ler tarafindan gruplara kanaat “zerk edilir”. Oyley-
se aynt konuya iliskin olarak halkin icinde ¢ok sa-
yida kanaat olusur. Bu kanaatler bazen birlikte ya-
sar, cogu zaman da catisarak, her biri kendini ege-
men kilmaya ugrasir. Bu egemenlik bazen gercek-
lesir, ama bu, herkesin aym kanaate nihayet sahip
oldugunu degil, iclerinden birinin ¢ok cesitli yon-
temlerle, cogu zaman da antidemokratik yontem-
lerle digerlerini susturdugunu veya etkisizlestirdi-
gini gosterir.”

Liberal bakis acisina gore demokratik toplum-
larda kamuoyunun acik islevi, huktimetleri denet-
lemeyi, muhalefet etmeyi, egitimli, sorumluluk ve
bilgi sahibi ergin vatandaslarin rasyonel siyasi ka-
thmlarim kapsayan bir toplumsal mekandir. In-
giliz filozof David Hume'un 1739'da ifade ettigi
gibi, kamuoyunun ortuk toplumsal denetim isle-
vine, en demokratik ve ozgur toplumlarda rastla-
yabilecegimiz gibi, en baskici, otoriter rejimlerde
de rastlayabiliriz. Lakin mesele halen bosluktadir
kamuoyu maniple edilen bir yerdir.

Kamuoyu kavrami aydinlanma caginin bir
urtniduar. Kanaatin bir yanilsama olmaktan ¢1-
kip bir gorusu ya da fikir olarak itibar gérmesi
de aydinlanma caginin rasyonel toplum distuntn
bir sonucu olarak itibar kazanir. 18. yuzyilda bu
anlamiyla kanaat ile onun karsiti olarak konu-
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lan ’elestiri’ arasindaki ayrim bu ikisi birlestirile-
rek kaldirldi. Kanaat ile elestiri karsithig yerine,
‘elestirel toplumsal tartisma sonucu ortaya c¢ikan
yargl olarak kesinlestirilmis kanaat’, yani ’kamuo-
yu’ geldi. Bu tasarima gore, tek tek bireylerin ¢zel
tecriibelerine dayali kanaatleri, tizerinde tartisilan
olay/sorun hakkindaki her turlu bilgiyle donanan
ve (esit/ozgur kosullarda tartistigr varsayilan] bu
bireylerin elestirel tartismast sonucu donustiri-
luyor, boylece akla dayali ve adil bir anlasmaya
(oydasmaya/mutabakata), yani rasyonel bir rizaya
variliyordu. Bu elestirel stire¢ sonucu ortaya ¢ikan
kamuoyu, hem bir aydinlanma strecini ve hem
de sonucta tartisilan sorun/olay tizerinde kamusal
bir anlasmay1 iceriyordu. ‘Akla ve elestiriye dayali
kamusal tartisma anlayist, 18. yuzyilin siyasal ka-
musal alanindan’ énce, 17. ytizyihn ikinci yarla-
rindan itibaren ‘edebi kamusal alan’ icinde ortaya
ctkmisti. Temelinde ise, Humanizm ve Aydinlan-
ma dustincesinin trtni olan insan haysiyetine ve
aklina, bireye inan¢ yatiyordu. Bu inanca gore, her
insan kendi kaderini tayin edebilecek bir irade-
ye, akla ve kendi kendini gelistirme hakkina, yani
aydinlanma hakkina sahiptir. Bu inancin siyasal
insana uygulanmasi, siradan her insanin siyasal
bilgelige sahip olabilecegi, dolayisiyla da toplu-
lugu ilgilendiren her konuda bireyin akla dayal
tartisma aractligiyla iyi bir toplum kurulabilecegi
sonucunu getiriyordu. Eger kisiler bu bilgili ve
elestirel tartisma strecine esit ve ozgur kosullarda
(temel haklarin garantisi altinda) girerlerse, top-
lumsal meseleler etrafinda her seferinde ve herkes
acisindan adil ve dogru olan (rasyonel) sonuclara
varilabilirdi. Bireylerin goruslerinin olusumunu
ve dinamiklerini aciklamak icin bircok teori ve
onemli delil vardir. Bugun de uretilmeye devam
eden bu dustince gerceklikle hicbir bicimde or-
tismez. Bugin kanaatleri belirleyen tutumlarla
ilgili psikolojik arastirmalara dayanarak su soy-
lenmektedir kanaatler rasyonel bicimde olusmaz.
[letisim cahismalarinda ve siyaset biliminde, kitle
iletisim araclar siklikla kamuoyunda etkili gucler
olarak gorultr. Kamuoyunun olusumu, dunyanin
dort bir yanindaki buytk medya kuruluslarn ta-
rafindan gundem olusturularak baslar. Guindem
belirleme teorisi, “kamuoyunun gindemindeki
konularin onemini etkilemek” bakimindan med-
yanin kabiliyetini aciklar. Bu baglamda medya
tarafindan gundeme getirilen bir haber konusu
siklikla ve goze carpacak bicimde verilir, boylece
izleyiciler konuyu daha énemli gortr. Toplumsal

isteklilik, kamuoyunun olusumunda onemli bir
unsurdur. Toplumsal isteklilik, genel olarak in-
sanlarin, tamimladiklari toplumsal grubun yaygin
gorust olduguna inandiklarn goruslere dayandiri-
lir bu sekilde kanaat sekillendirilir. Medya gun-
demi ayar1 ve medya cercevelemesine dayanarak,
cogu zaman, belirli bir gorus, algilanan gercegin
asil gercek gercekten ¢cok uzakta olabilecegi yanhs
bir vizyon yaratana kadar cesitli haber medyala-
rinda ve sosyal paylasim sitelerinde tekrarlanir.
Boylece kamuoyu o gindemi esas gundem kabul
eder ve boylelikle medyanin ortaya koydugu fi-
kirler etrafinda kanaatlerini olusturur.1950’lerden
beri televizyon, kamuoyunu sekillendiren ana
arac olmustur.

Medyanin kanaat teknisyenligi bahsine ayrin-
tilt bir bicimde deginecegim kanaat ve kamuoyu
iliskisinde ele alacagimiz bir diger nokta ‘kanaat
onderi’ kavramidir. Gercek su ki kamuoyunda ka-
naatler buytk olctide kanaat onderi olarak kabul
edilen seckinlerce bicimlendirilir. Geleneksel top-
lumlarda bir otorite figiru olarak soziine ve yar-
gisina guvenilen kanaat onderi bugiin daha cok
kanaat teknisyeni olarak tanimlayacagimiz sohret-
lerdir. Bizde kanaat 6nderi diye tanimlanan kisi
ashinda bir nufuz unsurudur. Sosyal etki, bir ki-
sinin duygu, dustnce veya davranislan digerle-
rinden etkilenmesine dayanir. Toplumsal etki bir-
cok bicim alir ve uygunluk, toplumsallasma, ak-
ran baskisl, itaat, liderlik, ikna, satis ve pazarla-
mada gorulebilir. 1958'de Harvard psikologu
Herbert Kelman, tug¢ farkh toplumsal nufuz cesi-
di tespit etti. Uyum, tanimlama ve i¢sellestirme.
Uyum toplumsal etkilenmede basta gelen olgular-
dandir. Sosyal psikoloji, toplumsal ntfuz fikrine
odaklanmistir. Kelimelerin, eylemlerin veya bas-
kalarnin (gercek ya da hayall) varligimin dustun-
ce, duygu, tutum veya davranisimiza etkisi oldu-
gu seklinde tanimlanir; Sosyal etki, uyumun arka-
sindaki itici gictur. Kanaat onderi ya da nufuzlu
kisiler toplumsal uyumda belirleyici etkiye sahip-
tir. Modern toplumda toplumsal olarak saygin ka-
bul edilen kisilerin gorusleri daha cok kabul go-
rur ve bu Kisiler sosyal uyum saglayarak belirli ko-
nularda toplumun kanaatlerini etkiler ve kamuo-
yunu belirler. Ancak yine de uyum saglayict nu-
fuzda toplumdaki yerlesik diisunceler ile paralel-
lik gudulur. Mesela Tirkiye'nin batisinda ozellik-
le de cokea asker cenazesinin geldigi bolgelerde
siz Kurt siyasi hareketini sempatik gostermek icin
istediginiz kadar sohretten faydalanin bu konuda
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kisa vadede dustncelerin degisimini saglayamaz-
siniz. Buna mukabil HDP vb. siyasi yapilarn yuk-
sek prestije sahip oldugu Kt illerinde ise Kurt si-
yasetini kisa vadede de tamamu ile itibarsizlastir-
mazsiniz. Ama toplumun kesin ve pekismis kana-
atinin olmadig konularda ntfuz unsurlan etkili-
dir. Tanimlama, insanlar unla bir tnla gibi sevi-
len ve sayg1 duyulan birinden etkilenir. I¢sellestir-
me, insanlar bir inan¢ veya davranis kabul ettik-
leri ve hem kamusal hem de 6zel olarak kabul et-
tigi zamandur.

Kanaat 6nderinin kim oldugu, ne yaptigi, top-
lumda ne gibi bir boslugu doldurdugu gibi ko-
nularla ilgilenen arastirmacilar, kanaat 6nderini
toplumsal bir baski mekanizmasi olarak tanim-
lamaktan cok bir tur “tavsiye makami” oldugunu
belirtmislerdir. Kanaat onderlerinin gerek ger-
cek¢i gerekse manipilatif mudahaleleri daha cok
dolayli bir sekilde etki yapmakta. Sonug olarak
kanaat toplumunu kanaatleri bicimlendirilen top-
lum, kamuoyunu da kanaatlerin bicimlendigi yer
olarak tanimlamak sanirim dogru olacaktir.

Kitle Toplumu ve Kamusal Tahakkiim

Kitle iletisimi kitle olgusunun varhgindan ayri
dustntlemez. Kalabalik, yigin anlamindaki kitle
kelimesi basit ve siradan anlamuyla irklari, meslek-
leri, cinsiyetleri ve kendilerini bir araya toplayan
etken her ne olursa olsun, rastgele bireyler toplu-
lugunu ifade eder. Kitle ile bilincli kisilik ortadan
silinmekte, bir araya gelmis kisilerin olusturdugu
yigin ortaya ¢itkmaktadir. Bir baska tanimda ise
kitle; aralarinda bir bag, dayanisma ve organizas-
yon bulunmayan, birbirinden farkhilastirilmis bu-
yiik sosyal kuime ya da topluluklar ifade etmekte,
kalabalik ile yakin anlamda kullanilmaktadir. Kit-
le toplumu modern ¢aga ait bir toplumdur, kit-
lesel bir kulture ve buyuk olcekli, kisiliksiz, sos-
yal kurumlara sahiptir. Kitle toplumu, “refah ve
burokrasinin geleneksel sosyal baglar zayiflatg
bir toplumdur.” 19. yuzyilda, geleneksel ve aris-
tokratik degerleri erozyona ugratan Endustri Dev-
rimi donemindeki tasfiyeye atifla topluluklarin
“kitleler” olarak tanimlanmasi gerceklesti. Sanayi
Devrimiyle birlikte gelisen burjuvazi de elde et-
tigi buttn kaynaklart kendi calisma mekanlarina;
fabrikalara, burolara ve ¢zel yasama alanlarina
ayirmistir. Soylece fabrikalar, burolar, 6zel konut-
lar yaninda tiiketim yapmaya yonelik cesit cesit
dukkanlar, carsilar ve pazarlar, donemi simgele-
yen mekanlar olarak ortaya cikmistir. Butun bu
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gelismenin ortak paydasinda ise bireylerin artik
kalabaliklar icinde yasiyor olmasi yer almaktaydi.
Kitle toplumunun modern goruntumu 1830ar-
da demokrasinin sirrini arayarak ABD'yi dolasan
Fransiz aristokrat Alexis De Tocqueville ile bas-
lamaktadir. Tocqueville, Amerika’daki insanlarin
fikirlerinin ve degerlerinin benzerliginden cok
etkilenmis ve boylesi bir toplumun, kendisinin
‘cogunlugun tiranhg1’ olarak adlandirdigy, kitle ya
da stirti zihniyetinin kurbani olabilecegi dogrultu-
sunda bir tahminde bulunmustur. Tocqueville’in
klasik kitle toplumu aciklamasi, daha sonraki taim
toplum tarihi boyunca yankilanmistir: “Sayilmasi
olanaksiz insan kalabaligi olan, hepsi esit ve birbi-
rine benzer olan bu insanlar surekli, yasamlarini
besledikleri kiictik ve onemsiz zevkler elde etme-
ye calismaktadirlar. Her biri -ayr yasayarak- geri
kalan herkesin kaderine yabancidir. Insanhgin
butiint onlar icin, cocuklar: ve 6zel arkadaslarin-
dan ibarettir. Geri kalan yurttaslara gelince, onlara
yakin olmakla birlikte onlar1 gormemekte, hisset-
memektedirler.”

Onun bu yorumuna sosyoloji dustincesinin
onemli isimleri de istirak etmisti. Mesela Emile
Durkheim’'mn calismalarinda bu terim, toplumsal
olarak farklilasmamis, atomistik bir birey kitlesi
olarak tanimlandi. Yahut cemaat ve cemiyet teo-
risyeni Tonnies Avrupa'da ortay c¢ikmakta olan
kalabaliga, kentsel, kitle toplumlar1 tizerine egil-
misti.

Bir baska toplumbilimci Ortega Y Gasset'de
kitle olgusunun olumsuzluguna deginmistir. “Ce-
miyet, her zaman, iki parcanin dinamik bir bir-
liginden olusur; azinliklar ve kitleler. Azinliklar,
ozel vasiflara haiz fertler veya fertlerden olusmus
gruplardir. Kitle ise, 6zel vasiflardan mahrum in-
sanlarin bir araya gelmesi ile olusur. Su halde, kit-
leler derken, sadece veya esas olarak, ‘emekgi kit-
lesi’ olarak tanimlamamak gereklidir. Kitle alelade
kisidir, halkur. Boylece sadece sayi ile ifade edilen
yani y1gin, artik tayin edici bir keyfiyete donusur;
birbirlerinden ayirt edilemeyen insanlar musterek
sosyal vasif halini alir, genel bir tip ortaya cikar...
“kitle, fertlerin kitle nizaminda ortaya ¢ikmalarim
beklemeye ltizum hasil olmadan tarif olunabilir.
Kitle, kendisi icin -iyi veya kotii- ozel sahalara da-
yalt hic¢ bir hedef se¢cmeyen, kendini ‘herkes gibi
hisseden’ ve bu halin kendisini dustundirmedigi,
gercekte herkes gibi hissetmekle kendisini mesut
hisseden herkestir. Beseriyet, en koklu bir sekil-
de iki cesit yaratiktan olusmus siniflara ayrilmis-
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Kanaat, grup ici bir insandan dile getirilmis olsa dahi, hicbir sekilde bireysel kanaat
olarak degerlendirilmez. Grup mensubu oldugu i¢in “6zne” haline doniismenin edimsel

yoludur. Kanaat toplumu hemen her konuda bir goriise sahip olabildigimiz bir toplum-

sal yapwya tekabiil eder. Kanaat toplumu bir ortalamalar toplumudur, ortalama gorii-
siin egemenligidir. Kanaat bizim herkesin ne diistindiigiinii merak etme duygumuzdan

bagimsiz degildir. Kanaatlerimizi sekillendiren goriislerde bu anlamda olumsuz goriis-

lerden kacinmak buna mukabil olumlu olduguna inandigimiz goriisleri ise daha da

cogaltmak arzumuzdan bagunmsiz degildir.

tir, giicluk ve gorevleri, tst tste y1garak kendi var-
Iiklarindan buytik talep de bulunanlar ve kendile-
rinden ozel hi¢ bir sey talep etmeyenler, yasadik-
lar1 an1 hayat diye kabul edenler, mikemmellik
yolunda hic bir gayret gostermeyen, dalgalar tize-
rinde sallanip duran samandira ornegi kisiler.”

Onun bakis acist ile kitle, agirhg alundaki fer-
di, yetenekli, seckin olan her seyi eziyor. Herkes
gibi olmayan, herkes gibi dusinmeyen, herhangi
bir insan potansiyel bir tehlikedir ve ortadan kal-
dirlma veya eritilme riskini goze aliyor demektir.
Muhafazakar entelektiiellerden Julian Benda da
ayni siradanlasma ve sighga dikkat ceker.

Julien Benda'ya gore de, insanda temelde iki
gruba ayrilirlar: Bir yanda, mensup oldugu top-
lumsal simif ne olursa olsun, maddi cikarlarindan
baska bir sey diisinmeyen “siradan insanlar’in
olusturdugu kitleler, 6te yanda (veya kitlelerin he-
men yani basinda) da, kitlelerden ayri, onlara bir
zamanlar yon verebilen; pratik amaclar gtitmeyen,
belirli bir sanatla veya ilimle veya sadece meta fizi-
ki spekulasyonlarla mesgul olan “benim yerim bu
dunya degil” diyebilen aydinlar. Ancak Bendanin
aydin dedigi ama esas olarak entelekttiel olarak
tanimlayacagimiz bu grup kitle toplumunun do-
gusu ile artik gucuni kaybetti. Siradanligin ege-
menligi bir norm haline geldi ve bunun en 6nemli
nedeni de mega kentlerde y1gismus kiitleler olarak
gorebilecegimiz kitle toplumu kitle iletisim arac-
larindan bagimsiz dustniilemez. Ama bu olguya
daha sonra donmek kaydi ile kitle toplumu ve ka-
muoyu arasindaki baga deginmek istiyorum.

Neuman kanaatlerin olusumunda genel kitlenin
dustncesinin onemli olduguna vurgu yaparak, sus-
kunluk sarmali adin1 verdigi teoriyi gelistirdi. Buna
gore kamuoyunda olusan dustnceye katilmayanlar
o dustinceleri dile getiremedigi gibi, genelin egili-
mine uygun bir soylem icinde olurlar. Neuman bu
olgudan hareketle soyle bir kamuoyu tarifi yapar:

“Geleneklerin, adetlerin ve ozellikle duzgule-
rin belirlenmis alanlarinda insanin dislanmamak
icin acikca ifade ettigi ya da etmek zorunda ol-
dugu kanaatler ve davrams bicimleri kamuoyunu
olusturur. Bir yandan tek tek herkesin duydugu
dislanma korkusu ve onaylanma gereksinimi, di-
ger yandan toplum tarafindan onaylanmis kana-
atler ve davranis bicimleriyle uyum icinde olmay1
gerektiren “yargi mercii” konumundaki cogunluk,
mevcut duzeni korur.”

Boylece neden her zaman cogunlugun dusun-
cesinin egemen dustince haline geldigi de anlasi-
lir unld halkin sagduyusu ashnda ¢ogunluk karsi-
sinda duyulan cekincenin, dislanma korkusunun
aranudar. Bunun en somut ornekleri genel ola-
rak sampiyon olan takimin taraftar sayisindaki ar-
tistir ya da tst tUste sampiyonluktan uzak kalan
bir takimin zaman icinde taraftar kaybetmesidir.
Boylece kamuoyunda somutlasan kanaat toplum-
larinin ashinda cogunluk baskis icinde sekillenen
toplumlar oldugu tespitini yapabiliriz.

Nitekim John Lock kisileri uyuma zorlayan bu
baskiya dikkat cekecektir. “Evet, tam olarak aras-
trdigimizda neyin erdem neyin kotaluk oldugu-
nu bulacagiz. Bu da elbette, diinyadaki tum top-
lumlarda gizli bir anlasmayla olusturulmus onay
ya da ret, 6vgu ya da elestiri olctitlerine gore ola-
caktir. Tutum ve tavirlar, bu olcttlere, yani kana-
atlere, ilkelere ve aliskanliklara gore ovulur ya da
yerilir. Cevresindeki geleneklere ve dustncelere
kars1 gelen hi¢ kimse, elestirilmekten ve diisman-
ca davranislardan kurtulamaz. Cevresinde yalniz-
ca ret ve dusmanlik gorup de ayakta kalacak ka-
dar asi, kor ve duyarsiz kalacak insan binde bir
cikar. Ancak dogal olmayan ve sapkin bir kisilik
yakin cevresinden gordugt boyle bir dusmanli-
ga katlanabilir. Pek cok insan yalnizhig1 se¢mis ve
onunla dost olmustur: Ama insanliktan nasibini
almis hi¢ kimse, cevresindekilerin -tamidiklarinin
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ve konustugu insanlarin- onu strekli dislamalari-
na ve asagilamalarina dayanamaz. Bu yuk bir insa-
nin kaldiramayacagt kadar agir bir yukeur™’
Stphesiz ‘toplumsallasma’ denilen olgunun bi-
rey tzerinde bir denetim tesekkul etmesi yeni de-
gildir, ancak modern toplumlarda toplumun bas-
kist birey olmay1 yucelten bir kilturde garip kaca-
caktr. Ferdinand Tonnies’in yaptigl tnla Cemaat
ve Cemiyet ayrimini kullanacak olursak birey bir
cemaatte, ornegin ortak bir dinin sagladig1 yakin-
lik ve gtivene siginabilir, ama modern dunyada bi-
rey toplum karsisinda daha savunmasizdir, ctinku
modern insan yalmzdir, ozgurluginin kaynag
yalnizhigidir ama yalnizhig aymi zamanda korku-
larimin kaynagidir da. Tam da bu yuzden kanaat
toplumsallasmanin, ama en cok da kitle toplumu
ad1 verilen yigin yapisinin, onlarin trettigi kon-
formist toplumsallasmanin etkisi altnda sekille-
nir. Tam da bundan dolay1 kamuoyu her zaman
maniple edilmeye acik bir kanaatler ortamidir.
Cunk bireyin kendi ozerk varligi icinde yasama-
st ile kalabalik icerisinde yasamasi farkhidir kala-
balik icinde birey kalabahigin egilimine gore ka-
rar verme egiliminde olur. Bu bakimdan iletisim-
sel demokrasinin ¢limu, aynihgim ve siradanhgin
erdem oldugu bir kulturel dunya kitlelerin soz sa-
hibi oldugu, cogunlugun her seyin olcuti haline
geldigi ve bu kitleyi maniple eden medyatik ka-
naat onderlerinin kanaat muhendisliginin devre-
de oldugu bir doneme isaret etmektedir. Kitle top-
lumu ve kitle medyasinin kamuoyu dedigi sey as-
linda bir kanaat toplumu olmak anlamina gelir.
Kamuoyu esas olarak kitle toplumlarinda
onem tastyor cunku kitle toplumlarinda kanaat
toplumun ortak alan: haline gelebiliyor. Amerikali
sosyalist toplumbilimei C. W. Mills kitle toplumu
ile Neuman'in sozunu ettigi suskunluk sarmalt
arasindaki baga dair su 6nemli saptamalari yapar.
“Bat1 toplumlarinda “kamu” sorununun ortaya
cikisinin nedeni, geleneksel ve alisilmis toplum-
sal rizaya dayanan Ortacag toplumunun degisim
gecirmesidir. Ortacag toplumundan gintmiizde
kitle toplumu anlayisina gecilmis bulunmaktadir.
On sekizinci ve on dokuzuncu yuzyildaki “kamu”
yerine, yirminci yuzyilla birlikte “kitleler toplu-
mu” olusmustur. Ustelik kamu yapisal yonden de
degisiklik gecirdigi icin, bireyler “kitle icindeki in-
sanlar” durumuna gelmis; her biri kendisini guic-
stiz ve zayif hissettigi bir ortam icinde bulmustur.
Kamu, kamuoyu ve kitle iletisimi alanlannda ya-
pilan arastirma ve calismalarin konu seciminde de
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esasl bu gibi seyler olusturmaktadir. “Demokratik
totalitercilik” ya da “totaliterci demokrasi” basta
olmak tzere, demokratik toplumlarin ginumuz-
deki gortnumlerini ve tarihsel asamalarini anla-
mak icin de degerlendirmelerin bu cerceve icinde
yapilmasi gerekmektedir.”

Kamuoyu denilen olusumun kanaat tiretim ro-
ltnt oynamast esas olarak riza uretmek oldugu-
na gore kitle iletisim araglarinin en énemli rolu
de bu olmalidir. Yani kanaatleri sekillendirmek. ..
Kisacasi kitle iletisim araclan verdikleri haberler,
yaptiklart yorumlarla sadece dusiince ve kanaat-
lerin aciklanmasina yardimei olmakla kalmazlar;
ayni zamanda kisi ve toplumlari ‘inandirma ve se-
ferber etme’ gorevlerini de ustlenirler. Kitle ileti-
sim araclarinda yer alan konu, kamuoyu tarafin-
dan en onemli konu olarak algilandig icin olayla-
rin verilis sirast bile etki gtictint arttirmakta ya da
azaltmaktadir.

~ Kitleyi Miknatislamak:
Kitle lletisim Araclari ve Kanaat Teknisyenligi

Kitle iletisim araclar, kitlesel iletisim yoluyla
genis bir kitleye ulasan cesitlendirilmis bir med-
ya teknolojileri toplulugudur. Bu iletisimin sagla-
dig1 teknolojiler arasinda cesitlidir. Bu araclar ya-
yin medyasi, film, radyo, kaydedilmis miizik veya
televizyon gibi ortamlar yoluyla bilgileri elektro-
nik olarak iletir. “Medya” ifadesi 1920’lerde kulla-
nilmaya baslandi. “Kitle medyas1” kavrami, genel-
likle, radyo, televizyon ve videoyu ortaya ¢ikartan
Ikinci Diinya Savasi sonrasina kadar basili med-
ya ile siirhydi. Renk ve ses izleyicileri/dinleyici-
leri etkiledigi icin hem bilgi hem de eglence sag-
ladigy icin gorsel-isitsel araclar cok populer oldu,
ctnku halkin aktif olarak okumaktan cok televiz-
yon izlemesi ya da radyo dinlemesi daha kolay1-
na geliyordu. Bu araclarin verdigi mesaj ise medya
arastirmalarina konu oldu. Medya arastirmalarin-
da, medya psikolojisi, iletisim teorisi ve sosyoloji,
medya etkisi ve medya etkileri, kitle iletisim arag-
lariyla ve medya kulttirinin bireysel veya izleyi-
ci dustuncesi, tutum ve davranislari tizerindeki et-
kileri ile ilgili konulardir. Bu etkilerle ilgili de ce-
sitli teoriler gelistirildi. Swnirh etkiler teorisi, as-
linda 1940’larda ve 1950’lerde test edildi, ctiinku
insanlar, daha once inanmis olduklarina dayana-
rak hangi medyayla etkilesime girdiklerini sec-
tikleri icin, medya ihmal edilebilir bir etki yara-
tiyordu. Sinif egemen teori, medyanin onu kont-
rol eden bir azinlik elitinin gérasunt yansittigi-

Umran ® Mays 2017

11



12

n1 iddia eder. 1980 ve 1990’larda gelistirilen kul-
tarel teori diger iki kurami birlestirir ve insanla-
rin medyayla aldiklar imgelerden ve mesajlardan
kendi anlamlarini yaratmak icin etkilesime girdi-
gini iddia eder. Bu teori, izleyici uyelerinin kitle
iletisim araclariyla ilgili olarak pasif bir rol yerine
aktif bir rol oynadigini belirtmektedir. Ancak bu
teori aslinda en zayif teoridir. Post modern man-
tiga dayanir.

Medyanin iki 6nemli sosyolojik islevi vardir:
Birincisi, cok az sayida insanin cok buytik sayida
insan grubuyla haberlesebilmesini saglar; ikinci-
si, seyircinin belli bir nicelikte degil ise medyaya
tepkisini iletmesi genellikle zordur kaldiki iletse
bile dikkate alinmasi cogu zaman mumkun ol-
maz. Kitle iletisimi, genellikle tek yonla bir su-
rectir. Medya organizasyonlar dogalari itibariyle,
burokratiktir ve (medyanin devlet denetiminde
oldugu toplumlar hari¢) sirketlesmistir. Medya
yayinlari, tum tulkelerde huktmetler tarafindan
diizenlemelere tabi tutulur ve bu sirlamalar,
cok hafif tavsiye niteligindeki duzenlemelerden
(6rnegin, televizyonda sigara reklami veya mius-
tehcenlik olmamasi) totaliter toplumlardaki gibi
sansurun genis kapsamlh bicimlerine kadar cesit-
lilik arz eder. Medya, modern toplumlarin zihin-
sel hayatina htikmeden bir konuma gelmistir ve
bundan dolay1 sosyologlarin yogun ilgi duydugu
bir alandir. Kitle toplumu kavrami da, elektronik
medyanin Orwellvari bir zihinsel denetim duru-
mu (pasif kitlelerin kuctk bir iletisimciler elitin
tahakktmu altina girmesi) yaratabilecegi disun-
cesine gug¢ katti.

Gercek su ki medya insanlarin diistncelerini
sekillendirebilme glictine sahiptir dahas: zihinsel
yonlendirme hatta beyin yikama gictnden bile
soz etmek mumkindir. Kitlesel medya, toplum-
sal algilari, cesitli onemli konularda, hem kendi-
leri aracihigiyla verilen bilgiler vasitasiyla hem de
bu bilgilere yerlestirdikleri yorumlamalar yoluyla
sekillendirmede onemli bir rol oynamaktadir. Bel-
li bir inang, deger ve gelenek setini (bir butun ya-
sam sekli) gercegi secip tasvir ederek modern kul-
tartn sekillendirilmesinde de biiytk bir rol oyna-
maktadirlar. Yani, gercekligin belli bir yorumunu
tasvir ederek, gercekligi bu yoruma daha cok uya-
cak sekilde sekillendirirler.

Medyanin varligr ayni zamanda kanaat top-
lumu gercekligi ve kanaat ortami olarak kamuo-
yu ile yakindan baglantilidir. Kitle iletisim aracla-
1 6zellikle de TV insanlarin kanaatlerin bicimlen-

dirmekte en onemli araclardir. Kamuoyu olustur-
mak demek bir konuda belli bir toplulugu yon-
lendirmek anlamina gelmektedir. Kamuoyu saviy-
la bilinclere ekilen dustince, bireylerin her konu
hakkinda fikir sahibi oldugu ve bunu demokratik
kosullarda ifade edebilecegi; herkesin gortusinin
demokratik toplum icinde ayni diizeyde etki ve
degere sahip oldugu tek tek bireylerin gorusleri-
nin toplamimin dagihmindaki yeterli cogunlugun
veya merkez yonelimin ‘kamuoyunu’ belirledigi
ve bunun dogrulugu ve gecerliligi tezine dayanir.
Kitle iletisim araclar1 haber ve bilgi degerine sahip
olan icerikleriyle kamuoyunun olusumu strecin-
de onemli roller ustlenirler. Kitle iletisim araclar
tarafindan oncelik tanman konular kamuoyunda
da oncelige sahip olur. lletisim araclar bireylere
belli konularda hangi dustncelere sahip olmala-
rint dogrudan soylemese de, hangi konularda da-
stince sahibi olmalar gerektigini belirler. Bu bag-
lamda oncelikle bireyler iletisim araclarinda tarti-
silan konular ve bu konularin boyutlart hakkin-
da konusurlar ve kamuoyu o gindemin etrafin-
da sekillenir. Boylece kitle iletisim araclart bireyle-
rin, gruplarn ve orgutlerin dustuncelerini mesgul
eden konular hakkinda veri olusturarak o konula-
rn one ¢tkmasini saglamis olur. Neuman'in ‘sus-
kunluk sarmali’ teorisi burada da oénemli bir is-
lev gorur, kitle iletisim araclarinda cokca vurgula-
nan konular suskunluk sarmal yani sosyal dislan-
ma kaygist nedeni ile toplumda daha cok yer alir-
ken, daha az yer alan konular ise toplumun gun-
deminde daha az yer tutar. Tum bu olgular bizi
medyanin kanaat teknisyeni olarak islevini daha
cok ortaya koymaktadir. Medyatik kanaat onder-
leri ile kamuoyu gindemini olusturup beyinlere
kazinan gorsel isitsel mesajlarla kanaatler sekillen-
dirilmis olur.

Neuman'in belirttigi gibi “Insanlara gortisle-
rini savunmakta kullanacaklar sozctkleri, argu-
manlart medya vermektedir. insanlar kendi bakis
acilarma uygun, duzenli bir bicimde tekrarlanan
ifadelerle karsilasmayinca ‘dilsizlesirler’.” Yani ka-
muoyunu olusturan insanlar aslinda bilgiye sahip
degillerdir, buytik olciide medyadan gelen 1s1k de-
metlerini yansitan devasa aynadirlar, ama ayni ka-
muoyu ayni zamanda medyatik kanaatleri emen
birer siingerdirlerdir de. Insanlar kitle iletisim
araclarini sorgulamadan ve ilettiklerini yorumla-
madan kabul etmektedirler. Onlar icin kitle ileti-
sim araclan tarafsiz ve sadece bilgi verme amac-
I kuruluslardir: “Degisik bir dizi arastirma, tele-
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vizyon izlemenin, ozellikle de televizyon haber-
lerini izlemenin, insanlarin siyasal olaylara iliskin
dustincelerinin karmasiklik duzeyini dustrdugu-
nu gostermektedir.”

Tekrar Neuman’a donersek, Neumann medya-
nin etkilerine iliskin geleneksel yaklasimlar eles-
tirir ve iletisimsel alanda dogal gibi gosterilenin
ideolojiden soyunuk olmadigini aslinda egemen
ideolojinin tam da bu dogallikta gizlendigini orta-
ya koymaya calisir: “Medyanin etkileri uzunca bir
stire gormezden gelindi; burada basit bir neden-
sonug iliskisi oldugu gorustt hakimdi. Medyada-
ki bir soylem neden olarak, okuyucular, dinleyi-
ciler ve seyircilerin kanaatlerindeki degisimler ya
da kanaatlerin pekistirilmesi de sonuc olarak ele
alindi. Medyanin etkileri iki insan arasidaki do-
gal konusma sureci gibi goruldu; biri digerine bir
sey soyler oburt de ya gorusunu pekistirir ya da
degistirir. Oysa medya etkisinin gercekligi cok
daha karmasiktr ve iki insan arasindaki konus-
ma modelinden
tamamen fark-
hidir. Walter
Lippman
bize medya-
nin - sayisiz
tekrarlarla

N
nasil stere- s Tl -
otipler (kli- 2
seler, basma-
kalip fikirler) olusturdugunu ve
bu stereotiplerin ‘ara dinyanin yapitaslar olarak
insanlarla nesnel

dis dunya arasindaki ‘sahte gerceklige’ nasil
hizmet ettigini gostermistir. Ayrica Luhmann da
medya tarafindan beslenen kamuoyunun ‘gindem
belirleme’ islevini gozler ¢éntine sermistir: Nelerin
acilen ele alinmasi lazim? Herkes neyi tartisip ko-
nusmali? Butun bunlara medya karar verir.” 1

Bu baglamda kliseler dustincemizi sekillendi-
rir ve medya kanaat teknisyeni olarak kanaatleri-
mizi belirlemis olur. Kliseler ya da basmakliplar
belirli kodlardir. Mesela uzun stire “ortanin solu”
ve “Karaoglan Ecevit! Mucahit Erbakan, Kah-
raman Bekci vb. hazirkalip sloganlar cumleler,
semboller, imgeler, tahayyuller kliseleri olusturur.
Medya dustince dunyamizi ya da kanaatlerimizi,
bu kliselerle olusturur. “Birisine kirk giin deli der-
seniz deli olur” deyimi uyarinca tekrarlar zihnimi-
ze naksedilir. Kliseler gercekligin basitlestirilmis
imgesi, insanlarin gercekligi, kafamizin icindeki
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gercekliktir, Gercekligin sahiden ne oldugunun
onemi yoktur artik, énemli olan bizim ona dair
varsayimlarimizdir, bizim beklentilerimizi, umit-
lerimizi, cabalarimizi, duygu ve davranislarimizi
yalnizca bu varsayimlar/kliseler belirler.
Chomsky’'de bu kiliselerle medyatik kanaat-
lerle bicimlenen kamuoyunun olusumundaki asil
maksadin riza uretmek olduguna dikkat ceke-
rek su alintiya yer verir: “Batili htiktimetler hal-
kin perspektif ve duygularini diizenlemek tizere
piyasa mekanizmalarindan yararlanmislardir. On-
dokuzuncu ve yirminci yuzyillarda insa edilen
“fikirler pazar1”, alt smiflarin ideolojik ve kulti-
rel bagimsizhigini yok ederken, fiilen tist siniflarin
inanc ve fikirlerini yaymaktadir. Batili hukumetler
bu fikirler pazarmin kuru-
lusuyla sosyo-ekonomik
konum ile

ideo-
* lojik gu¢ arasin-
da saglam ve ka-
hcar baglar kur-
maya  zorlan-
mis, boylece tist
siiflarin  birini
desteklemek tze-

»

il

/ re digerini kullanma-
larina olanak tanmnmis-
tir. Ozel olarak Amerika Birle-

sik Devletlerinde, st ve tst-orta si-
niflarin fikirler pazarina egemen olma be-
cerisi, genellikle bu katmanlann butin toplumun
politik gercekligi algilayisini ve gercekei politik ve
toplumsal olanaklar yelpazesini sekillendirmesini
saglamistir™!!

Baudrillard'in deyimi ile medya kitleleri mik-
natislaysan, simule eden, gerceklik anlayisini do-
nustme ugratan bir mecradir. Baudrillard’a gore
kitle hicbir sekilde anlam ile ilgilenen bir kalaba-
lig1 ifade etmemektedir. Uretilen soylemlerden et-
kilenmeyen kitle aksine verilen anlamlar notrali-
ze ederek tepki vermemek yolunu tercih etmek-
tedir. Kitle iletisim araclart ve reklamin toplum-
salin bulunmadigy, yalnizca kitlelerin var oldugu
bir evrende anlamsiz ya da etkisiz, haz ve bos eg-
lence odakl bir isleve sahip olduklari belirtilebi-
lir. Baudrillard'in anlatmaya calisug kitle, bir nes-
ne olarak, zorunlu ihtiyaclarinin tatminini biyuk
olcude saglamis, kollektif amag ve inanglarini yi-
tirmis bir insan toplulugudur. Medya da onlar i¢in
eglence ureten simulasyon evrenini olusturan bir
gorsel evrendir. Kitleler anlam yerine gosteri is-
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temektedirler. Onlar, icinde gosteri olmasi kosu-
luyla tim iceriklere tapmaktadirlar. Kitleler anlam
yerine gosteri istemektedirler.

“Icinde yasadigimiz dtnyada haber orani art-
ug olcude anlam oraninin giderek azaldigt go-
rulmektedir. Azalan anlamin yerini, giderek artan
gosteriler almaktadir.” Haber, iletisim kurmak ye-
rine sahneye koydugu iletisim oyunu icinde kay-
nay1p gitmektedir. Anlam tretmek yerine, sahne-
ye koydugu anlam tretimi oyunu icinde kaynayip
gitmektedir. Bu da simulasyon strecinin bir par-
casidir. Artuk etrafimiz hayali iceriklerle, uyanik-
ken gortlen dus tartinden bir iletisim bicimi ve
bir haber agiyla sarilmistir. “Bu olumsuz durum”
sahneye cikma arzusunun konuldugu bir kisir
dongusel diizenleme, bir tur iletisim anti tiyatrosu
yani geleneksel kurumu yadsiyarak saghgina ka-
vusturma yani kapali devreye donusen ‘bir durum
olarak nitelendirilebilir. Buradaki amac, bizi, ra-
dikal bir anlam yoklugu gercegiyle karsi karsiya
getirecek, ani bir simutlasyondan kurtulma olayimni
engelleyebilmektir. * Kuramct, birer kapal devre-
ye benzeyen iletisimin ve toplumsalin bir “yem”
islevine sahip oldugu dustincesindedir. Bu yem
bir mitin gtictine sahiptir. Sistemin kendi gercek-
ligini kanitlayabilmesi icin haberin surekli olarak
yenilenmesi gerekmektedir. Sistem bu sayede ger-
ceklik kazanmaktadir. Habere inanilmasinin altin-
da yatan neden de budur. Iletisimin bu anormal
boyutlara ulasan gorunttistinin gerisinde, iletisim
araclar1 ve haber bombardimaninin toplumsal ya-
piyt bozmalari engellenememektedir. Haber hem
anlami, hem de toplumu anlamsizlastirmakta-
dir. Tletisim araclari, toplumsallasmay1 saglama-
ya yonelik araclar olma ozelliklerini kaybetmis,
toplumsalin kitleler icinde, icin icin kaynamasi-
n1 saglayan araclara dontsmuslerdir. Bu durum
anlamin icin icin kaynamasi olaymin bir uzanti-
sidir. ‘Anlam, anlama ait tim, iceriklerin egemen
bir iletisim araci tarafindan yutuldugu bir yapiya
kavusmustur. Iceriklerin tutucu ya da yikict olma-
st hicbir sey farkettirmemektedir, olay ¢ikmasini
saglayan tek sey iletisim aracidir.”'?

Anlamin zedelenmesi ile izleyicinin kanaatleri-
nin sekillendirilmesi ilk bakista uyumsuz goriinse
de -cunku sekillendirme anlamin varligina isaret
iken, simutlasyon anlamin zedelenmesi hatta anla-
min buharlasmasidir- bence iki gorus ayni noktada
bulusmakta o da medyatik gosterinin izleyiciyi ele
gecirdigi ve bu yolla mesajin hedefe ulastigidir. Ka-
naatler toplumu ve kanaat teknisyenligi ile simu-
lasyon arasindaki kesisme noktast da buradadur.

Kanaatin Gériintiisii: Televizyonun intikami Olarak
Kitle, Cokis ve Yizeysellik

Gorsel kultur, gorsel imgelerle ifade edilen
kultir yonudur. Gorsel kultar, gorsel medyaya
dayanan insan kalturtina imajlara donustiren bir
kulttirel surectir. Televizyon, gorsel kultiire yone-
len teknolojik ve kulturel yeniliklerin en 6nemli-
sidir. TV fotografa dayalidir. Hareketli gortintiile-
11, sesli konusma gibi, sesle birlikte tasir. TV, diger
gorsel medyalardan ¢cok daha fazla guice ve etkiye
sahiptir. Cagimiz goruntilerle kusatilmis bir cag
olarak tanimlaniyorsa en buytk gorsel bombard-
giman aract olarak televizyon bu noktada merke-
zi bir yere hala sahiptir. Baudrillard gortuntinin
gercegi ve elbette gercegin temsili dedigimiz seyi
yuttugunu belirtir.

“Goruntti, gercegin kendisi haline geldigin-
den, artk gercegi imgeleyemez. Goruntu, gerce-
gin sanal gercekligi oldugu icin arttk onu dusle-
yemez. Sanki seyler aynalarini yutmus ve kendi-
lerine karsi saydamlasmis, tam bir aydinlik icin-
de, gercek zamanda, acimasiz bir kopya icinde ta-
muyle kendi kendilerine mevcut gibidir. Yanilsa-
ma icinde kendiliklerinden yok olacaklar yerde,
ufuklarindan yalmizca gercegin degil gortuntinin
de yok oldugu binlerce ekranda yer almaya zorla-
nirlar. Gerceklik, gerceklikten kovulmustur. Ger-
cegin daginik parcalarini, belki yalnizca teknoloji
birbirine baglamay1 sturdurir.”

Televizyonun Vrillio’cu bir deyimle “Gercegin
Yok Olus Estetigi"ne olan katkisi stiphesiz ki yad-
sinamaz ama televizyon belki de en sessiz, izleyi-
ci ile iletisime gecmeyen onu koltuguna cakan bir
gorsel arac. Ama onun guct ikna ya da inandirma
gtictinde yatar. Televizyonda haberlerde yer veril-
meyen bir olayin gercekligi bile kuskulu iken te-
levizyonda yer alan pek ¢ok sey inanihirdir. Mese-
la yarin televizyonda kurgusal ve mizahi amac icin
bile olsa uzayllarin dunyaya inis yaptigi ve BM
Baskan ile gorustukleri seklinde bir haber yayin-
lansa herhalde yer yerinden oynar. Bu ytizden te-
levizyon kanaat teknisyeni araclar icinde en gtic-
lt kanaat ureticisidir. Simtilasyonun kitle iletisim
araclarinda, ozellikle de kamuoyunu manipiile et-
mek icin kullanilmasi, televizyonun islevsel ozel-
liklerini radikal bir bicimde dontstirmektedir.
Sonugcta medya ve resmi kaynaklar gercegin illuz-
yonunu var etmek icin kullamlir. Soyutlama, tarih
eserleri, afetler ve televizyonda temsil edilen kriz-
ler, izleyicileri iletisim yatirimlarinin etkisi altina
alacak sekilde tasarlanmistir. Televizyon, benze-

Umran ® Mays 2017



tim mekanizmasinin uygulandigy kiresel iletisim
ortami rolind oynuyor. Simulasyon, hedefe ulas-
mak icin bir ara¢ olarak kullanilir. Televizyon ara-
ciligiyla ilan edilen, olumlu, toplumsal olarak po-
puler icerik kendisini pragmatik hedefin ¢zu ola-
rak ortaya koyan gizli anlam ile cakismaz. Gizli
anlam, gercek hedefe ulasmak icin simulasyonun
kullanilmast icindir.'*

Roger Silverston da televizyon ve gundelik ha-
yatta televizyonun yaygin kabul gérmesinin psi-
kanalitik arkaplanina inerek Televizyonun ses ve
imge yolu ile seyirciye bir tur anne gibi ontolojik
yani bireysel varolusa iliskin bir gtivenlik duygu-
su astladigini bir tar bakici gibi varliginim orada
olmasinin rahatlama duygusu verdigine deginir.
Donald Winnicotun teorilerine yaslanan Silvers-
ton televizyonun tipki anne gibi cocugun ontolo-
jik gtvenligini saglayan ve onun guvenli gecis ya-
pabilmesini saglayan gecis nesnesi olarak tanim-
lar ve bu baglamda onu ontolojik guvenlik nes-
nesi olarak ele alir. Bu saptamay:1 daha iyi anla-
mak icin Winnicotun teorik argiimanlarina degin-
memiz gerekir. Winnicot'a gore cocuk baslangic-
ta buttinlesmemis zamanda ve mekanda degisik
ve daginik deneyimler yasar. Bu deneyimler ken-
diligin cekirdeklerini olustururlar. Kendiligin bu-
ttinlesmesi ve gelismesi anne ile iliski icinde an-
nenin sagladigr kucaklayici cevre sayesinde olu-
sur. Annenin cocukla ilgili butunlesmis tasarimla-
11 cocugun giderek kendi butunlugunu kavrama-
st saglar. Annenin cocugun ihtiyaglarina es du-
yumlu yanitlar vermesi cocugun tutarh bir kendi-
lik duygusu gelistirmesinde ve i¢ dunyasimnin ol-
gunlasmasinda ¢ok onemli bir ana yol acar. Co-
cuk es duyumlu olarak her turlu ihtiyac: karsilan-
diginda kendini her tarlu tatminin kaynag olarak
yasar. Bu tam bir tim guclulik deneyimidir. Bu
durum kendiligin saglikh gelismesi a¢isindan bii-
yuk 6nem tasir. Gelecekteki yasamda dis dunya-
nin guclukleri karsisinda yikilmayan bir kendine
guven duygusu boyle bir cocuksu tim gucluliuk
deneyimine dayanir. Bu ise cocugun yanilsamasi-
n1 sanki her seyi kendi yaratiyormus hissini veren
annenin es duyumlu yanitlarina baglanmistir. Bir
baska nokta cocugun yalniz olabilme kapasitesi-
nin gelisimidir. Anne sadece cocugun ihtiyaclari-
n1 es duyumlu olarak karsilamakta kalmamal yal-
nizlik deneyimlerini yersiz uyaranlarla bolmemeli
gereksiz uyaricilik sunmamalidir.

Cocugun yanilsama ani ve tim gucluluk duy-
gulart guvenli bir sekilde yerlestikten sonra de-
receli bir sekilde yanilsamanmn kirilmasi gerekir.
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Bu cocugun tum giiclulik deneyiminden gercek-
lik ilkesine gecis anlamina gelecektir. Thtiyacla-
riyla her seyi yaratan o degildir, bir dis diunya ve
onun gereklilikleri vardir. Bu gecis annenin kaci-
nilmaz ve doneme uygun yetersizlikleri sayesin-
de olur. Bu ayni zamanda anneden ayrilma, dola-
yisiyla bireysellesme anlamina da gelir. Cocugun
tam guclultik yanilsamasinin annenin yanitlariy-
la sert bicimde engellenmesi ya da erken engel-
lenmesi ciddi psikopatolojik neticeler dogurur. Bu
durumdaki cocuk giderek sahte kendilik gelistire-
cektir. Kendiliginden ihtiyac ve taleplerinden vaz-
gececek; hizla annenin ve baskalarmin talepleri-
ne gore kendini olusturmaya calisacaktr. Bu du-
rumda hakiki kendilik gelismemis bir nuve olarak
sahte kendilik tarafindan kusatilacakutir.

Hakiki kendilik kendiliginden ihtiyaclarin,
sahte kendilik ise cevrenin saglamadigl olum-
lu ortamu surekli olarak olusturma aktivitesidir.
Winnicott'un gecis olgusu adin verdigi durum bu
cercevede degerlendirilir. Annesinin verdigi tam
gticlu kontrolun yaratugr yanilsamadan ¢itkmakta
olan ¢ocuk gerceklige donmeden once annesinin
daha dogrusu annesi tizerindeki tum gticla kont-
rolu ikame ettirdigi yeni bir nesne aramaktadir. Bu
nesne kimi zaman bir oyuncak ya da ev esyasi gibi
seylerdir. Cocuk bir stire bu nesneyi kendi dene-
timine alir; bu nesne ile ilgili tiim tasarrufu elin-
de tutmak ister. Gecis nesnesi ne cocuk tarafin-
dan ne tum gucla bir kontrole sahiptir ne de ti-
miyle egemen olamadig dis dunyaya aittir. Yani
sonucta gecis olgulart bir ara asamadir. Tek, ben-
ci icsellik ve nesnel gerceklik arasindaki catisma-
dir. Yani insan surekli, kendi ihtiyaclari cerceve-
sinde dis dunyay1 egemenligi altina almaya cali-
sirken dis gercekligi hesaba katmaya zorlanir. Ge-
cis olgular icsel olanla dissal olan, tim gucluluk
ile gerceklik, mutlak yaraticilik ve zorunluluk ara-
sindaki parodoksal bir durumdur. Daha sonra de-
ginilecegi gibi bir insanin yaratici kapasitesi ¢o-
cugun oyun guct ile ortisur. Oyun ne tamamen
icsel ne de busbutun dis gerceklige aittir. Gecis
nesnelerinde kullanilan nesnenin ne oldugundan
daha cok onu kullanim tarzi 6nemli olandir. Bu-
nun kabul edilmesi, tahammul edilmesi ve saygi
duyulmas: onemlidir. Bu durumu ¢ozmek mum-

kunse de bedeli deger kaybetmesidir.
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[nsan hayatinda huzurlu savas halinde zengin
ya da yoksul bir i¢ gerceklik vardir, ancak hem ic¢
gercekligin hem de dis dunyanin katkida bulun-
dugu bir ara deneyimleme bolgesi vardir. Bu be-
begin gercekligi taniyip kabul etmesi konusunda-
ki yeteneksizligi ile giderek artan yetenegi arasin-
daki ara durumdur. Eriskinde ise dis ve i¢ gercek-
ligi ayiran ama baglanti kuran insani mesgul eden
bir isle ugrasan birey icin dinlenme yeridir sanat
gibi. Winnicott tim bunlara gecis olgular1 demek-
tedir. Butin bunlardan bebegin tam uykuya ge-
cerken kullanmadan edemedigi ve endiseye ozel-
likle depresif turden bir endiseye karsi savunma
niteligi tasir. Bu bir battaniye olabildigi gibi soz-
cuk ezgi, ozel bir davranis ya da konusma tarz
olabilir. Bu nesne ¢nemli olmay1 strdarur. Anne
ve babada bu nesnenin bebek icin tasidigr degeri
fark edip bir yere giderken yanlarnda gotirurler.
Anne nesnenin kirlenmesine ve kokmasina aldir-
maz, cinku yikanirsa ya da saklanirsa bebegin de-
neyiminin surekliliginde kopusa yol acacagini ve
bu kopusun ise nesnenin bebek icin tasidigr an-
lam ve degeri ortadan kaldiracagim bilir. i1k yil-
larda belli bir nesneye ve davranis kalibina duyu-
lan bu ihtiya¢ sonraki yaslarda cocuk yoksunluk
tehdidi ile karsilastiginda yeniden ortaya cikabi-
lir. Nasil psikanalitik yonden bir bebek bu gecis
nesnesine iliskin celisik duygular icinde onu inkar
edip, sonra kabul ederek fantezinin varhgini inkar
edemez, yani onun gercekligini yok sayamaz ise,
ayni sekilde televizyonun yaratmis oldugu duy-
gusal hasarlar ya da olumsuzluklardan kurtulmak
icin onu kapatmak da gercekligini yok edemez. Bu
baglamda 6nce reddedip sonra da ice alma strec-
leri televizyon icin de gecerlidir onu kapatip son-
ra kabul etmek onun simgesel gercekliginin icsel-
lestirildigini ve bir cocugun ebeveynine bagimlili-
g1 gibi bagimliligin varligini gosterir bunun nede-
ni ise onun rahatlama saglamasidir. Televizyonun
bir bagimlilik nesnesi olmasiin arka planinda da
bu bebeklik ve cocukluk ¢agindaki duygusal ge-
cis yatar. Televizyon bir anlamda gecis nesnesi sa-
yilabilir. Winnicot kisinin kendi olmasimin gecis
nesnesinden gectigini belirtir ancak onun duzme-
ce ya da yanilsamali gecis ile hakiki gecis seklinde
bir ayrim yapar. Yanilsama gercek annesi tarafin-
dan onun gecis nesnesi tzerinden tesis ettigi ya-
nilsamaya dayali bir potansiyel alandur.

Televizyon da yanilsamali gerceklik olarak bi-
reyin yetiskinlikteki gecis nesnesi olarak yanilsa-
mali potansiyel alanimi teskil eder. Bircok gozlem-

cinin belirttigi gibi, televizyon daima mevcuttur.
Bu durum, potansiyel stattisunt edinmeden yani
gecis nesnesi ile kurdugu iliski tizerinden olusan
potansiyel alani yeterince gelismemis ve bu an-
lamda yetiskinlige tam ve saglikli bicimde gece-
meden olmadan buytmus olanlar icin bile gecis
nesnesi olarak varligini garanti eder. Televizyon
belli bir yogunluk ve 6énem derecesine sahip ol-
makla birlikte, bir bireyin yasami boyunca potan-
siyel alanint mesgul edebilir ve devam ettirebilir.
Fakat kalic bir varlik saglamak icin bu kapasite
ve bu sekilde potansiyel alanin kolonilestirilmesi,
yalnizca teknolojinin kalitesinin bir islevi degil-
dir. Bircok teknoloji, ozellikle iletisim veya bil-
gi teknolojileri gercekten televizyona benzer bir
sekilde bagimhilik, guvenlik ve baglilik derecesi
uretme kapasitesine sahipler; her bir durum po-
tansiyel olarak hem yaratict hem de bagimhilk ya-
picidir. Ancak bu teknolojilerin yaratacag etkiler,
medyanin icerigi ve televizyonun programlarini,
tarleriyle ve anlatilaryla siki sikiya baglantilidir.
Televizyon dongusel bir fenomendir. Programlari
duzenli bir sekilde tuketilmesi tizerine yapilan-
mustir. Pembe diziler, hava durumu raporlart ve
haber yayinlari, belki de her seyden once, yihn
saatleri, gunleri ve haftalar1 programlar icin bir
cerceve saglar. Dolayisiyla hissedilen bilingal-
t1 ihtiyaclar programlar tarafindan mesajlanir ve
takviye edilir,”” Butin bu olgular bize televizyon
bagimhliginin psikolojik arka planina dair 6nemli
ipuclar verir. Ancak televizyonun toplumsal etki-
sinin ozellikle psikanalitik ¢ozimlenmesi tizerine
bircok sey soylenebilecek olsa da televizyon bir
“gosteri” olgusudur. Cagdas tretim kosullarinin
hukum sardugu bu toplumlarn tim hayati bir
‘gosteri birikimi’ olarak gortunmektedir. Gosteri
toplumunda bireyin yasayarak deneyimleyemedi-
i her sey yerini bir temsile, gortinttye ya da imaja
birakmustir. Gercek diinyanin basit imaja donus-
tagu bir toplumda basit imajlar da gercek varlik-
lara ve hipnotik bir davranisi tetikleyen etkili uya-
ranlara dontusmektedir Bunun sosyal karsiligi ise
bu hayallere dalma arzusunun siyasal mesajlarla
eglencenin bir arada sunulmas ile yaratilan mani-
pulasyondur. Televizyonun “olduracu” bir eglen-
ce olarak hayatimizi imajlarla istila edip bizi sanal
bir gercege kilitlemesi kadar onun yeni cehaletin
de bas sorumlusu oldugu da bir hakikattir; yarat-
ug kaltur son derece yuzeysel ve sturekli mutlu-
luk afyonu tireten bir aptallik bicimidir.
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Nabi Avcrnin cok degerli tespitleri ile te-
levizyon anlam buttinlugunt yok eder ki bu
Baudrillard'n ‘mesaj anlam iletmez, medya an-
lam tretmeye calissa da aracin kendisi bir mesaj
oldugundan kitleler anlamdan kacar’ ifadeleri ile
de ortusur. Bir soyleside bu cercevede saptamalar
gerceklestirir onun kullandigy kavramlastirma ile
televizyon onemli bir odaklasamama etkenidir.

“Hem kitle iletisim araclar1 bu odaksizlasmay1
kolaylastiriyor; hem de bu odaksizlasma kitle ile-
tisim araclarinin yayginlasmasina yardimei oluyor.
Yani ikisi birbirini besliyor. Televizyon ¢ikug icin
insanlar sizofrenik bir dunyaya surtiklenmiyorlar.
[nsanlar sizofrenik bir dunyaya yoneldikleri icin
belki de televizyon gibi bir ara¢ ¢ikiyor. Yan: bun-
larin arasinda kesin neden-sonuc iliskisi kurama-
yiz. Bunlar birbirini besleyen stirecler. Televizyon
yayinciliginin kendisinde bir siraze, bir odak ara-
mak manasizdir, bulamazsiniz. Televizyon kaotik
bir dunyadir. Birbirinden mahiyet itibariyle farklh
programlar, aralarinda anlam baglantsit olmak-
sizin birbirlerini izlerler. Bir eglence programin
bir haber programi, haberi drama, dramay: spor,
sporu reklamlar izler.. Bunlarin arasinda da hicbir
anlamsal bag yoktur.”'

Bu anlamsizlik durumu televizyon kulttrtntn
ayrilmaz bir parcasidir, televizyon bilgilendirmez
aksine bildigimizi unutturur, yeni bir anlayis tre-
terek bir cehalet dongusu yaratir, her seyi bildigini
sanan ama hicbir sey bilmeyen doxolojik bir ka-
naat toplumudur ortaya ¢ikan. Dahasi televizyon
yanls kanaatler treterek insanlart sahte bilgileri
yaymaya sevk edebilir. Televizyon izlemenin en
zararll etkisi disinme ve anlama kabiliyetimi-
zi engelleyebilmesidir. Konusan kafalarimiz bize
stirekli olarak her sey hakkinda hizh bilgi, fikir,
analiz ve elestiri vererek, elestirel diistiincelerimizi
kullanmamiz gerektigini fisildar. Lakin televizyon
“dustinme izle ve eglen” der. Bu sekilde, kolayca
yanlis bilgi ile maniptile edilebilirsiniz. Kanaatler
bir fikir demistik her konuda yuzeysel bir bilgi-
ye sahip olmak televizyon toplumunun getirdigi
yuzeyselligin, siglasmanin bir sonucudur. Bunda
ise en onemli rol televizyonundur gorsel kulttrin
butint gibi televizyonda imajlar1 one ¢ikartir. Bu-
nun neticesi insanlar bilgileriyle, kisilik kaliteleri
ile ya da yillar icinde olusan bilgelikle degil go-
runtmleri ile onemsenirler. Bir delikanhnin bir
kiz1 etkilemek icin yapmasi gereken en onemli
sey o geng kizin gorsel begenilerine hitap etmektir
yahut bir ise kabulde en ¢nce dikkat ceken sey
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goruntunuzdur. O ise bircok kisiden daha cok
layik olmaniza karsiik gortintinuz iyi degil ise
sizden daha az liyakata sahip ama daha gosterisli
yani daha iyi gortnen biri isveren nezdinde daha
olumlu izlenim yaratacaktir.

Dedigim gibi televizyon yeni cehalet kalturt-
nun bir numaral sorumlusudur. Televizyon iz-
lenme oranlari arttikca dustinme yetenegimiz ve
anlama yetimizde dumura ugradigindan, dahasi
iyl gorunmeyi iyi ogrenmeye tercih ettigimizden
cehalet kacinilmazdir.

Televizyonun renkli ve eglenceli diinyasimin
pesindeki yasanan cehalet de sadece buguniin
degil, gelecek yillarin da buytk tehlikelerle karsi
karsiya oldugunun acik bir kanitidir. Postman bu
konuda onemli veriler ortaya koyar, 1986 yilinda
yapilan niifus sayimi, 70 milyon yetiskin Ameri-
kalinin okuma yazma bilmedigini, 106 milyonu-
nun ise ilkokul duzeyinde bir bilgi birikimine sa-
hip oldugunu ortaya ¢ikarmistir. Hakeza Italya’da
1998 yilinda yapilan bir arastirmada, Italyanlarin
%65 ‘i gazete ve dergi de dahil olmak tizere hicbir
sey okumadigini belirtirken, 15-24 yas arasi geng-
lerin sadece %18inin gunluk gazete satin aldig
ortaya ¢cikmistir

Amaci hedef kitleyi olabildigince uzun bir stire
ekran basina baglamak olan televizyonun, hemen
hemen her konuyu eglenceli ve dikkat cekici bir
bicimde ele almasi, bu anlayisin ekran disindaki
toplumsal yasamda da etkili olmasina yol agmakta,
usluplan yillarca tipografi tarafindan belirlenen,
politika, din, egitim gibi nispeten ciddi alanlarda
dahi gorsellik ve imaj 6n plana ¢cikmaktadir. Artik
onemli olan, Aydinlanma donemine 6zgu bir akil
ve bilgi birikimine sahip olmak degil, iyi goruntu
verebilmektir. Bu anlayisin, beraberinde kamusal
yasamda kalitesizligi ve yozlasmay1 getirdigi ise
bir vakiadir. Cinku artik gormuyorsak inanmi-
yoruz. Ayni sekilde, sozlere yalnizca kendilerini
destekleyen bir gorsel delile sahip iseler inanma
egilimindeyiz. imajlarla dile getirilemeyen sey her
ne olursa olsun, bize gore ciddi 6neme veya hatta
varhiga sahip degil gibidir.

Kisacast televizyon bilgi edinme imkanin
sonuna kadar degistirirken ayn1 zamanda bir
eblehlik kulttiriine de yol verdi. Bugin gorsel
toplumlarla ozellikle de televizyona esir dusmus
toplumlarda aptallik bir ortak ozellik haline ge-
liyor. Cunk televizyon programlar ozellikle de
diziler moda programlari, magazin programlar
aptallik ve sighgi yayginlastiracak bicimde dusuk

Umran ® Mays 2017

17



18

zekaya hitap edecek nitelikte. Nitekim Kaliforniya
Universitesi tarafindan yapilan bir arastirma TV
izleme oraninin arttikca zeka seviyesinin dustu-
guni saptadi. Bu arastirma cok fazla TV izlemenin
orta yastan once de bilissel yaslanmaya neden ol-
dugunu gostermek icin yapilan ilk arastirmalar-
dan biridir. Geng yaslarda dustuk fiziksel aktivite
duzeyleri ve yuksek televizyon izleme seviyeleri,
orta yastaki kotu bilissel performans ile iliskili ol-
dugunu ortaya koyuyor. Cok fazla TV izleyenlerin
gosterdigi zayif fiziksel aktivite zihinsel perfor-
mans onlarn zeka seviyesini de dusurtyor."”

Asin televizyon izleme, televizyonun gorsel al-
giya hitap eden dogasinin, beynin sag yarikire-
sindeki dille ilgili bolgenin gelisimini engelleme-
si nedeniyle dil yeteneklerini tahrif etmekte. Kimi
noro anatomistler asiri televizyon izlemenin hafta-
nin yedi gunu gtinde dort ya da bes saatten fazla
ciddi bilissel yitime neden oldugunu savunuyor-
lar. Bir cocuk uyanik oldugu saatlerin yarisini tele-
vizyon karsisinda geciriyorsa beyninin limbik sis-
teminin -arastirmacilarin beynin gorintt treten
merkezi olarak belirledikleri o gizemli, stubkor-
tikal kismin- daha yavas gelistigine inamiyorlar.
Kimi zaman ‘duygusal beyin’ ad1 da verilen ‘limbik
sistem’, farkl islevlerinin yani sira viicudun bagi-
siklik sistemini de duzenler ve boylece vicudun
kendi kendini iyilestirme becerisini yonetir. Bu da
bize ginumiizde neden saglikl olabilmek icin sa

glikl insan imgesinin yogun bir sekilde kul-
lamldigim agikliyor. Gergekte limbik sistem, ¢o-
cugun gelismekte olan i¢ duygusal yasamu icin
cok daha ozel bir isleve sahiptir; “tum duygusal
baglarin, anne-bebek, cocuk-aile, cocuk-toplum
ve en temel ¢ift bagl olan kadm-erkek bagmin
barindig1 noktadir. Riyalarimiz, i¢c dinyamizla il-
gili goruntuler, gizli-sezgisel deneyimler buradan
kaynaklamir. Zaten dus kurma, fantezi tiretme gibi
faaliyetler de onun ust komsusundan, prefron-
tal korteksten kaynaklanir. Limbik sistem, kendi
yarattigl imgelerle beslenir. Kimi arastirmacilara
gore, cocuklar -6rnegin kitap okurken, masal din-
lerken ya da oturup hayal kurarken- kafalarnda
herhangi bir gorunttyt canlandirdiklarinda; kalp,
limbik sistemi besleyen, onu gticlendirerek daha
da canh goruntiler yaratmasini saglayan bir hor-
mon uretir.”'® Yani asir1 televizyon izleme hayal
guctnu ve sozel becerileri yok ederek moron bir
toplum yaratma egilimindedir. Toplumsal siglas-
ma ve yeni cehalet arasinda kopmaz bir bag oldu-
gunu goz ardi edemeyiz.

Ote yandan televizyon bir ortalama treterek
cogunlugun kulturel diktasina alan acan bir po-
pulerlik ve magazinlesme tretmekte. Bu dusun-
meyen, anlamak icin caba gostermeyen bunun ye-
rine enformatik cehalet kavramina denk duisecek
sekilde kendisine sunulanlarla zihni formatlanan
seyirci genelde kendisine verilenle sekillenir. Se-
yirci olmak, hem bilmek kabiliyetinden hem de
eylemek kudretinden kopmak demektir. Televiz-
yondan yayilan iletisimsel bakis yalnizca yeni ol-
dugu an deger tastyan, hayatin derinligini aktar-
maktan yoksun ve nicelikten ibaret kalmus bir ek-
sik deneyimlenme seklidir. Her giin dunyanin
dort bir yanindan haberlere erisebilmemize rag-
men, elimizde kayda deger, sureklilige sahip bir
hikaye kalmamaktadir. Artuk hicbir olay, hichir
dustince hikayelestirilememekte, her sey aninda
enformatik gorunttye dontismektedir. Enformas-
yona dayali iletisim bicimi, bilgilendirmek icin ol-
dugu kadar, edindigi bilgiyi unutmak i¢in de sa-
birsizlanan bir insan modeli yaratmaktadir. Su-
rekli yenilenme ihtiyaci duyan birey, edindikle-
ri arasinda herhangi bir nedensellik ve streklilik
kuramamakta, birbirine dokunmadan ucusan go-
runttler, hikayeyi birakin bir bilgi duzeyine dahi
gelememektedir. Bunun sonucu ise bittin toplu-
mun, Benjamin’in kultar dizlesmesi seklinde an-
dig1, ortalama bir kultirde bulusmast; okurlarin/
seyircilerin toplumsal ve siyasal olgulart muhake-
me yetme becerilerini kaybetmesidir.

Eglence, televizyonun varolus kosuludur.
Amac isten eve gelen izleyiciyi televizyonun karsi-
sinda oyalamak ve beynini bosaltarak ertesi gun-
ku calisma strecine hazir hale getirmektir. Bu an-
lamda eglence sozde dinlendirme amachdir. Ama
aslinda yapilan isin adi yeniden tretimdir. Neyin
gosterildiginin ya da hangi bakis acisinin yansi-
tldiginin hicbir énemi yoktur; her seyin ustiinde
tutulan varsayim, hepsinin bizim eglenmemiz ve
haz almamiz gozetilerek sunulmasidir. Bu anlam-
da siglasmanin, bayagilasmanin diger adi olan ma-
gazin araciligiyla icsellestirilen ideoloji kitlelerin
eglenmelerine yol acarken, ayni zamanda onlari
dustnme ve sorgulama gibi yorgunluklara egilim
gostermelerine izin vermeyerek, iktidar lehine
ideolojik bir rol ustlenmektedir. Eglendirirken
bilgi vermeyi amaclayan yaymcilik turt olarak
tanimlanan magazin, bilgilendirmekten ote hosca
vakit gecirmek, oyalanmak ve gtindelik hayatin si-
kintilarindan bir nebze olsun kurtulmak icin tire-
tilir. Magazin tarzi yaymcilik tiketimei kalttran
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deger, norm, davranis kaliplarinin icsellestirilme-
sinde ve mevcut yapidaki toplumsal yargilarin ye-
niden uretilmesinde ¢nemli bir yonlendirici guic
olan bu programlar, guntumuizde gittikce yaygin-
lasan niteliksiz yaynlariyla, bireysel ve toplumsal
yasamda bircok soruna yol agmistir.

Hasili televizyon toplumsal yapiy1 siglastiran
onun yuzeysellestirip aptallastiran ve cehaleti sti-
rekli besleyen, distinme ve anlam tretme yetile-
rini dumura ugratan bir aptal kutusu niteligini en
cok hak eden kitle iletisim aracidir. Bu col ikli-
minde, bu olumsuzluktan kaginarak televizyonu
kendi varolus amacinin hilafina eglendirici degil
dustinduricu ve bilgilendirici bir bicime evriltme
mucadelesi veren sol ve Islami yayincilik ise kitle-
lerin sikict bulmast nedeni ile izlenirlik oranlarin-
da asagida kalip maddi olarak zorluklarla bogus-
maktalar.

Son Soz Yerine:
Kitle ve Kltdrel Yikim

“Kendinde kalmaya ve dinlenmeye, kendi-
ne katlanmaya ve kendiyle, kendi faaliyetiyle tat-
min bulmaya muktedir olmayan bu davranisla ya-
sam, kendinden kurtulmak ve kendinden kacmak
amactyla kendini disina atar. Genel olarak teknik
sistem boyle bir ereklilik gosteriyorsa, bu ereklilik
medyayla birlikte en asin ifade bicimini kazanir:
Televizyon teknigin hakikatidir, barbarligin en us-
tan pratigidir.” (Michel Henri, Barbarlik)

Michel Henri'den yaptigim alinti modern tek-
no kapitalizmin zihinsel kontrol araci olan kitle
iletisim aygitlarindaki kitle olgusunu da aydimlat-
maya elverisli. Bir oncekinden ¢nce olan boltum-
de kitle olgusunun modern sanayi toplumunun
ve onun Mumford tarafindan kavramlasturilan ‘or-
ganik sehirciligi’ ezen beton kafesler ya da depo-
lar gibi tahayyul edebilecegimiz megalopolisin
urinudur. Ancak sanayi ve kapitalizm sozctkleri
ile modern ve post modern sozctklerini tipki kit-
le medyasi, kanaat toplumu ve doxa tretim araci
olarak medya olgusunu bir arada distunmek ka-
¢inilmazdir. Mass medya ya da kitle iletisim arac-
lar1 esas olarak kitlesel uretimden kitlesel ttiketi-
me gecme evresinin dranudur. Bu bakimdan kit-
le kapitalizmin tapmagidir. Kitle demek, cok sa-
yida insan tarafindan trtinlerin satin alimmasi de-
mek ve bunun neticesi mal ve hizmet tiketimi ile
asir yogunlasan sermaye birikimi ve kar demek-
tir. Bu baglamda dustinmeyen sadece satin alkan
tiiketici yiginlar kapitalizmin arayip da bulamadi-
g1 seydir. Siyasetci ve kapitalist ortak yapimi olan
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kitle icin bir barbarlik kaynag: hatta barbarligin ta
kendisi diyebiliriz. Halk ya da kamudan farkh ola-
rak kitle bir yigindir ki halk kavrami da ulus dev-
letin ve populist siyasetin uydurmasidir. Bu bag-
lamda kitle anonim oldugu kadar ortak bir yone
de sahip degildir, cogunlukla kaba bir cogunluk-

tur. Modern esitlik dusturu ile elitlerini kaybeden
bir toplumun nasil da kendi icine cokerek kaba
bir kitle totaliterligi, bir 6rnekligin baskisini his-
settirdigini yadsiyamayiz. Baudrillard'n unla ve-
ciz saptamasini bir kez daha hatirlamak lazim kit-
leler anlam ile ilgilenmezler onlarin istedigi tek
sey gosteridir, gosteri kitleyi miknatislar yani ken-
dine ceker. Bu tamda elitlerini ve elitlerin otorite
olarak yol gostericiligini kaybetmis bir toplumda
hayat bulabilirdi.

Toucqevillenin demokrasi konusunda trettigi
fikirler ozellikle de cogunluk despotizmine yo-
nelik modern esitlik dustincesi temelinde yaptigi
uyartlar kultirel barbarlik konusunda rehber sa-
yilabilir. Ona gore esitlik baska kurumsal gticler
tarafindan dengelenmedikleri durumlarda, birey-
lerin birbirine benzemesine, farkliliklarinin orta-
dan kalkmasina ve anonimlesmesine yol acabilir.
Bu durum, bireylerin siyasal ve sosyal etkinlik-
lerdeki gucunu zayiflatarak, kitle toplumuna ve
totaliter nitelikli bir despotizme neden olur. Kitle
toplumunun dayanag aktif sosyal ve siyasal ka-
tihmlarda bulunan halk degil, karar alma strec-
lerinin merkezilesmesiyle yalnizliga ve sessizliye
gomiilen bireylerin olusturdugu yigindir. Boyle
bir toplumda gecerli tek kural mutlak uyumculuk
olarak konformizm olacakur. Kitlenin begenileri-
ni olusturan populer kultur ise bas tact edilecektir.
Opysa ki elitleri olan bir toplumda yigincilik degil
toplumun kulttirel olarak gelismesi, seviyesinin
daha yukarlara cikarilmasi esastir. Buna en gtizel
ornek halk kultira ile elit kultiir arasinda denge
kuran Osmanlhdir. Osmanlhda ytiksek kulttrin
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temsiliyeti Mevlevilere halk kulturt ise Bektasili-
ge emanet edilmisti. Saray bu iki yap1 araciligy ile
[stanbul’'un kulttrel hayatni gayet guzel gelistire-
biliyordu.

Avrupa’da pek cok dusunir kitle toplumu-
nun tehlikelerine deginir, ancak en degerli tes-
pitlerden birisi Toucqeville'den gelmistir. O kitle-
lerin begenisinin egemen olmasinin sanatin olu-
mu anlamina gelecegini belirtir. O “insan kalbi-
nin yararl olana karsi gelistirdigi duyarlihgin gu-
zele duydugu sevgiyi alt ettigi” gorastuni benim-
ser. Toucqeville'ye gore Kkitleler islevsel olana de-
ger verirler bu anlamda soyutlama onlarin sevme-
digi bir seydir. Kitlelerin kultirde belirleyici ak-
tor olmasi begenilerinin esas kabul edilmesi este-
tigin sonunu getirecektir. O yuzden kitle kulttrt-
ne olumsuz yaklasir.

Ancak kitle toplumuna yonelik en keskin eles-
tiriler Nietzsche, Ortega Y. Gasset ve Adorno’'dan
gelir. Nietzsche, hem okumayla hem de gazeteler-
le devam eden kitlesel bir kulturtun, otantik sa-
nat1 alt ust ettigini ve vasat bir kultir yarattigini
belirtir ki benzer elestirilere Ortega Y. Gasset'te
rastlariz. Gasset’in kitle insanin bakisi olumsuz-
dur, ona gore kitle insan1 kulttrel sighgi, zihin-
sel durgunluguyla belirlenmistir. Kitle insani bir
yasam tasarimindan ve kendini asma yetisinden
yoksundur, o derin bilgiye olan kuctumsemesi ile
hicbir kualttrel ast kurum, hicbir tstun deger ta-
nimaz. Kendisine dayatilmis olan kabataslak kav-
ramlarin otesine gidemeyen, daha beteri, gitme
dileginde olmayan, irdeleme gereksinimi duyma-
yan, onemli kamusal meselelerden ve sanat gibi
ust soyutlama talep eden begenilerin varhgindan
habersiz, “tek boyutlu adam”dir o: “Simdilerde
ortaliga hakim olan vasat insanin uygarlasma su-
recini kendi basina tastyabilecegini distinmek ha-
yalperestlik olur. Salt bugunku uygarhg koruma
streci son derece karmasik bir is ve sayllamayacak
cok incelik gerektirmekte. Bu vasat insan onun-
la bas edemez, uygarhigin sundugu bircok aygiti
kullanmay1 6grenmis gerci, ama dogasinin ozelli-
gi uygarligin ilkelerinden kokten habersiz olusu-
dur... Hicbir devirde olmadig oranda guclit bir
kitle ile karst karsiya bulunuyoruz, n’eyleyim ki,
o kitle geleneksel kitleden farkl olarak kendi cer-
cevesine sikisip kalmis, hicbir seye, hic kimseye
hayrt dokunacak durumda degil, kendi kendine
yeterli oldugunu saniyor, dik kafal bir insan y181-
n1. Toplumlarn yonetimini 6yle bir insan turt ele
gecirmis bulunuyor ki, uygarlik ilkelerine karsi

herhangi bir ilgisi yok. Oyalayict nesnelere, oto-
mobillere ve benzeri birkac seye karsi ilgisi var.
Ancak bu da uygarlikla hi¢c mi? hic ilgisi olmadi-
g1 dogruluyor, cinku o nesneler uygarligin yal-
nizca urtnleridir. “1°

Onun en degerli saptamasi ise siradanligin
her seyin ontne gecip kendini dayatmasidir.
Halk boyle olunca bir ytiksek kulttrtiin dogmasi
imkansizlasir ya da kitlenin siradan begenilerin-
den olusan populer kultur ile yuksek kultaran
birbirinden kopmasidir. “Yasadigimiz anin o6zel-
ligi siradan ruhun, kendi siradanligini bile bile,
siradanlik hakkini ileri stirmesi ve onu her yerde
dayatmasidir.”?® Adorno ve Frankfurt Okulu da
kulturtn siradan begeniler tarafindan ele geciril-
mesine yonelik saptamalarmi Kulttr Endustrisi
altinda yapar. Adorno su saptamay1 yapacaktir:

“Eger kitleler sirf kitlelere donustukleri icin
hakir goraluyorsa, sunu akildan ¢itkarmamak ge-
rekir ki, onlar kitlelere donusturtp kucuk dustr-
me, devrin uretim guicleri ne kadarina izin veri-
yorsa o kadar olgunlasmalarini saglamak icin, 6z-
gtirlesmelerini engelleme konusunda kultur en-
dustrisinin rolu cok buyuktur.”*!

Adorno’da kitle kultiri terimininin karsili-
&1 kitle kulturadur ve ona gore kitle kultarunde
-Gasset, Toucqeville vb.’dan farkh olarak- kitle-
lerin hichir pay1 yoktur, tersine bu trtunler onun
karsisina dikiliverir. Bu anlamda kultur enduistri-
sinin drant olan populer kultur basbayag: kapi-
talist bir faaliyettir, ticari amaclar guider. Kapitalist
yayincilik kitleye aslinda horgori ile bakar onla-
rn sig begenilerle yetinmesinin onun icin dogru
oldugu anlayisini tasir. Siyasette populizm ne ise
yani siyasi olarak populizm siradan adamin siya-
setin katilimeist ve gercek ¢znesi olmasini redde-
den bir konformizm tasiyor ise kultur endustrisi
de ayni1 anlayisi tasir. Siradan insanlarin kultaran
gercek 6znesi olmasina, kendi begenilerini gelis-
tirebilmesine firsat tamimaz. Populist siyaset nasil
kitleleri kandirir, aldatir, onlara sahte bir ¢znellik
bahsederse kitle kulturtntn asil 6znesi olan tica-
ri endustri de egemen simif ideolojisi olarak kitle-
lerin daha yiiksek ve gelismis begenilere ulasma-
sint engeller, ona “bu sana yeter” der. Adorno ve
Horkheimer ’in yapuig iki degerli saptama vardir:
Kulttirtn ticarileserek piyasa urtind haline gelme-
si, kualttrin (sanat da kultaran bir parcast oldu-
gundan sanatin da) kendi ozerkligini kaybetmesi
olmustur. Bunun neticesi Bethovenlerin, Hac1 Arif
Beylerin olmadig kulttiriun alabildigine bayagilas-
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mast olmustur. Ikinci saptama ise, onlarn Aydin-
lanma elestirisine ickindir. Nasil doganin somiir-
gelestirilmesi insanin somurgelestirilmesini kendi
dogasi tizerinde bir diktator kesilmesine neden ol-
mus ise, kultiirtiin de endustrileserek ticarilesme-
si insanin da bir ticari trtin haline gelmesine yol
acar. Tum bunlar ise kulturt yozlastirir.
Ozetlersek kitle kilturt ve medya olgusu el-
bette kitle toplumu dedigimiz olgu kamusal ala-
n1 isgal ederek kanaat teknisyenhgi yapar. Bunun
neticesi ise medyanin gundemlestirdigi, medya-
tik seckinlerin kamuyunu yonlendirdigi bir ide-
olojik hegomonya stirecidir. Kanaat teknisyenligi
beraberinde siyasi ve kultirel olarak siglastirilmus,
aptallastirlmus bir kitle ortaya ¢ikartir ama bu ol-
gunun yumurta-tavuk iliskisi icerdigi unutulma-
malidir. Mesela evlilik programlar buytk izlen-
me oranlari yakaladigi yani kitlesel begeniye maz-
har oldugu i¢in var. Bu tir programlara donuk
sikayette derin bir iki yuzlultk oldugu soylenebi-
lir, ama burada suskunluk sarmali olgusunun var-
higinin isledigini ve bazi kanaat teknisyenlerince
olusturulan konformizm neticesi insanlar bir yan-
dan buyuk bir zevk ve heyecan ile bu programla-
11 izlerken diger yandan da kamuoyunda olusan
negatif baskiya boyun egerek bu programlar si-
kayet edip yasaklanma talep etmekteler! Kamu-
oyu her zaman/zaten cogunlugun gortusu olarak
viicut buldugundan Toucgeville'nin deyimi ile ¢o-
gunlugun despotlugunun viicut buldugu bir alan-
dir. Bu baglamda demokrasimiz de, kulttirimiz
de sighgin, dar goruslulugun hakimiyeti altinda-
dir. Ne demokratik siyasetin kitlelerin her arzu-
sundan azade bir goreli ozerkligi soz konusudur
ne de kulttrtn. Ortalamanin hakimiyeti her iki
alanda da belirleyicidir bunun dogal uzantsi ise
ozgurlugin ortadan kalkug: bir cogunluk tiranh-
gidir. Kulttrel ya da siyasi kamuoyu niceligin ni-
teligi galebe caldig1 bir alan olmakla kalmaz ayn
zamanda dehsetli bir maniptlasyonun egemenli-
gine de alan acar. Tam da bu yuzden cogunluk ne
derse glizel eyler bicimindeki bir doxolojiye yer
vermek yerine seckinlerin her iki alanda da citay1
strekli yuksek tutabildigi, populer olanla yuksek
olanin birbirini dengeleyebildigi gercek bir “me-
deniyet” mefkuaresi insaa edebilmek esas olmali-
dir. Bunun icinse toplumun 6ntinde giden gercek
elitlere ihtiyac var bugtin en cok eksikligini hisset-
tigimiz noktada bu insanlara hor goru ile bakan,
Nietzschevari bir elitizm ile cogunluga baldir ¢ip-

MEDYA YA DA KANAAT TEKNISYENLIGi |

lak muamelesi ceken, onlar1 hor goren bir cakma
elitizim ortaligy istila etmis bir halde. Halbuki ger-
cek elitler kitle toplumuna da kitle kultarune de
elestirel bir mesafeden baksa da insanlar1 hor gor-
mez tersine onlara gercek manada onderlik yapar.
Bunun icin ise siyasetten kulture dek her alanda
ozerk kalabilen bir yapiya ve niceligi degil niteligi
onemseyen bir anlayisa gerek oldugu yadsimamaz.
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Referandum Sonrasi Daha Onemli
Fehmi HOVEYDI

T urkiye’deki referandum so-
nuclart gindeme oturdu.
Zira destekciler ile mubhalifler
arasindaki orantisal yakinlk ya-
pilan yorumlarin ekseriyetini et-
kiledi. Cunku bu yakinligin ozel
bir onemi vardi ve ikincisi bu ya-
kinlig1 bazi kimseler cumhurbas-
kani Recep Tayyip Erdoganin
konumuna zarar vermek ve al-
dig1 destegin geriledigini goster-
mek icin kullandilar.

Ozellikle Misirda siyasi hu-
sumet medyada etkisini fazlasiy-
la gosterdi. Ehram gazetesi me-
sela Erdogan1 ilk kutlayanla-

Arapga yayimlanan gazetelerdeki yazan

imu kabrini ziyareti.

rin Katar Emiri ve disisleri baka-
n1, Tunustaki Nahda Partisi lide-
ri Rasid el-Gannusi oldugunu ya-
zarken Suudi Arabistan’in Sarku-
levsat gazetesi ilk sayfasinda Kral
Selman baskanhgindaki Suudi
Bakanlar Kurulu ve ABD Baska-
n1 Donald Trump'in kutlamalari-
n1 6n plana ¢ikardr.

Herkes Turk halkinin yakla-
stk yarisinin baskanlik sistemi-
ne karst ¢ikuginda hemfikir. Bu
durum Erdogan ve partisine or-
tada bir bolunmusluk oldugu
mesajl veriyor. Referandum so-
nucusunu “ yenilgi tadinda ga-
libiyet” veya “ ac1 zafer” yahut “
Erdogan’a uyar” seklinde oku-
yanlar pek de hatal degil. Tam
bunlar dogru ancak bu sonug pe-

Bir baska ifade ile benim ce-
kincem baskanlik sistemi dustin-
cesinden cok demokratik siste-
minin istikrarina calisacak sekil-
de sartlarin uygun olup olma-
digiyla ilgilidir. Kaldi ki onceki
Tuark liderlerden azimsanmaya-
cak bir oran bu sistemi destekle-
di ve ulkede rahatsiz edici siya-
si donustmlerle mucadele cagri-
st yapt1 (Suleyman Demirel gibi).
Ancak sadece Erdogan bunu ba-
sarabildi. AK Parti’'nin 2002’den
bugtne kadar yapilan genel ve
belediye secimlerinde elde ettigi
basarilar ve gtivenin bunda etki-
si oldu.

Turk yuzde
5140 bu sistemi destekleyip,
yuzde 48,65min karst ¢ikarken

secmenlerin

bu durum Erdogan’in tiniversite-
lerdeki puan sisteminde soylen-
digi tizere “orta” derece bir ba-
sar1 elde ettigi ve onceki secim-
lerde oldugu gibi “iyi” veya “cok
iyi” derecede basarili olmadig
anlamina geliyor. Bilimsel sinir-
lar icinde kars: cikanlarin oranla-
rinin yukselmesi AK Partililerden
bir kesimin bu projeyi destek-
lememesinden  kaynaklanmak-
tadir. Bu da Erdogann iyi oku-
masini istedigim uyar1 mesajidir.
Zira simirh basarisi sonraki adim-

farkl: egilimdeki gazetecilerin yazi-
larindan sectigimiz yazilari her ay
Ortadogu’dan bagshigiyla yayimliyoruz.
Burada yayimladigimiz yazilarda orta-
ya konulan tiim analizlerin gergek/dogru
oldugunu veya bunlarin tiimiine katildi-
gimiz séylenemez. Yazilardaki amacimiz
olaylarin yorumlanmasinda ortaya konu-
lan bakas acisi farkhiliklarini gériiniir kila-
rak meseleler karsisinda ortaya konulan
analizlerin hangi argiimanlardan hare-
ketle yapildigini okurlarimizin fark etme-
sini saglamaktir. Yazilarin/yorumlarin bu

sin karar vermek yerine gozlem-
leme cagrisi yapmaktadir.
Demokrasinin  sekillerinden
biri olan ve ABD’de uygulanan
baskanlik sistemi dustuncesine
karst degilim. Yalniz guiclu huiku-
metin despotluga kaymasini en-
gelleyebilecek bagimsiz kurum-
lar olan gucla bir toplumda bu
sistemin basart saglama garanti-
leri daha fazladir. Zihnimde Bas-
kan Trump’in bazi tilke vatandas-

lan etrafinda daha fazla soru isa-
reti olusturuyor. Baskalarini ve
ozellikle de imaj1 ve saflar1 sar-
silan partisinin saflan arasindaki
bazilarini tutmaya calisacak mi
yoksa parti icinde ve disindaki
mubhaliflerine aldirmaksizin daha
ileriye mi gidecek?

Referandum sayfasi kapan-
di ve referandum sonrast izlen-
me ve takibi hak etmektedir. Zira

perspektifle okunmasinin Ortadogu’daki
dolayisiyla diinyadaki gelismeleri kavra-
ma stirecine 6nemli katkilarinin olacagini
diistiniiyoruz. Yazilar Harun Ersoy tara-

findan Tiirkceye cevrilmistir. (Umran)

larinin ABD’ye girisini engelleyen
kararlarint durduran Amerikan
yargisinin tutumu yer aliyor. So-
rum su: Turkiye’deki yargi bas-
kanin isteklerini frenlemeyebilir
mi veya aykiri dusebilir mi?
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Tuarkiye’de demokrasinin kazan-
mast bana gore Erdogan'in ka-
zanmasindan daha onemlidir.
Umarim her ikisi de kazanur.

(Misir gazetesi Suriik, 19 Ni-
san 2017)



Tunuslu Selefi Gengler ve Hilafet Hayalleri

Selahaddin EL-CORSI

T unus’ta Cihatc Selefiligin ilk
nuveleri bas gosterdiginden
bu yana bu hareketin yandaslarimi
ctkmaz yola sevk edecegini ve tari-
hin akisinin tersi yoninde hareket
edecegini fark etmistim.

Devrimden sonra Tunus, eles-
tirisel ve rasyonel bir kulture ihti-
ya¢ duyarken bu gruplar metinle-
rin (Kur'an ve Sunnet gibi) akidevi
ve fikhi gelenegin dinamik olma-
yan yontemine dayanan bir kulta-
1t lanse ettiler.

Tunus  iktidarin  secimler
ve anayasa ile gorevini yaptig,
hakimiyetin ve egemenligin halka
ait oldugu demokratik bir rejime
ihtiya¢ duyarken bu gruplar din
ve seriatin anlasilmasina daha ya-
kin olduklar iddiasiyla kendilerini
fikri ve siyasi referans haline getir-
meye calistyorlardi.

Tunus bu siyasi gecis aninda
degisim ve insa konusunda istek-
li, caliskan genclere ihtiya¢c duyar-
ken bu gruplar gencleri devleti or-
tadan kaldirmalar1 ve basta Bilad-1
Sam olmak tuzere farkli bolgeler-
de catismalara girmeleri icin sefer-
ber etmeye c¢ahistyordu. Tunuslular
birlik, baris ve kalkinmaya en faz-
la ihtiyac duyduklar bir zaman-
da bu gruplarin soylemi ideolojik
duzlemde bolunme yoniundeydi,
can ve mal kaybi acisindan mali-
yeti agir oldu.

Tum bu hususlann tarih oku-
yanlar, onceki deneyimleri gozleri-
nin énune getirip vakiay1 okuyan-
lar ag¢isindan gayet onemli olma-
sina ragmen nasihatleri dinleme-
diler ve Tunus'ta ozgur faaliyetler
icin tarihi firsat sunulmas1 sonra-
st onlar savas macerasina girmek-

te 1srar ettiler.

Kendilerince dogru oldugu-
nu dusindukleri fikirlerini hayata
gecirdiler, karmasik bir orgut kur-
dular, silah egitimi aldilar. Devle-
te karsi siddet yoluyla mucade-
le ettiler ve devrimin ilk yillarin-
da devletin zayifligini kullandilar.
Ekonomiye ve Tunuslularin gecim
kaynaklarina agir darbeler vurdu-
lar. Bilad-1 Sam’in hilafet devleti-
nin kurulmasina sahne olacagi-
ni dustinerek iclerinden bazilar
Suriye’ye ve az bir oran Irak’a yer-
lesmeden once Libya’y1 koridor ve
siginak edindiler. Bircogu ailelerini
acilar icinde geride birakarak ora-
ya yerlestiler ve iclerinden bazila-
11 ciddi zararlar verdiler. Kendile-
rinin en cetin DEAS savascilar ol-
duklar sayiasini yaydilar.

Bugiin bu etkileyici ve sert de-
neyimin tizerinden alu yil gecti.
Bilanco agir oldu ve macera deva-
sa kayiplara yol acti. Bu Tunuslu
genclerden en az 700"t olduralduy,
bazilar1 da normal savasi yonetme
noktasinda hicbir deneyimi bulun-
mayan bireylerin yonetimi altinda
adeta rehin kaldilar. Stper devlet-
lerin, imha gucu buytk silahlann
yant sira yerel nizami ordularla ka-
tldigy savaslarla ilgili hic deneyim-
leri bulunmuyor bu bireylerin.

Bugiin DEAS, Nusra ve onlar-
dan tareyen orgtlerin uluslarara-
s1 bir ablukayla karsilastiklart acik.
Hali hazirdaki sture¢ bu orgiitlerin
ayaklar altindan topragin cekil-
mesi yonunde ilerliyor. Ayrica ha-
yal edilen devlet projesi de tedrici
olarak buharlasiyor. Bununla bir-
likte ‘hilafetin yeniden baslama-
st hayali’ de tabi. Bu da son yillar-
da bu gruplarin bel bagladig: siya-
si ve ideolojik programin tam bir
cokus icine girdigi anlamina geli-
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yor. Tunus Igisleri Bakanhg geng-

leri toplumdan dislayan bu aglarin
faaliyetlerinin son dénemde goz-
le gorulur sekilde arttigim kabul
etti. Ancak Suriye’ye hali hazirda
goturulen gencler cok gecmeden
kendilerinin kaybedilecek savas-
lara sturuklendiklerini anlayacak-
lar. Zira guc dengeleri degisti, bol-
gesel ve uluslararast gucler Suriye
ve bolge icin cografi ve siyasi tab-
loyu yeniden olusturmaya basladi-
lar. Bu da savas bolgelerine yolcu-
luklarini anlamsizlastirtyor.

Savaslarin  bitmesi trajedinin
bittigi anlamina gelmez. Tam ter-
sine binlerce gencin sikintist basli-
yor. Dunya istihbaratlarmin pesle-
rine dustugu bu gencler corak ¢ol-
lerde kaybolacak ve en igrenc se-
kilde kullamlacakur. Ucreti oden-
mis savascilara dontsebilirler. Ul-
keler birbirlerine kars1 bu gencle-
11 kullanabilir, kirli gorevleri yeri-
ne getirmeleri icin organize sug ce-
telerinde calistirabilir.

Bu zor ve sikintih stirecte ken-
di ulkelerine donenlerin durumla-
rinin ele alinmast baglaminda tze-
rinde iyi calisilmis planlar belirle-
mek icin derin ve sorumlu distn-
mek kacinilmaz. Tunus'ta bu sorun
cok tartisiliyor. Zira bircok Tunus-
lu bu kimselerin tlkelere déonme-
sine karsilar ve onlar saatli bomba
olarak gormekteler. Ulke toprak-
larindan uzakta olmelerini temen-
ni ediyorlar. Trajik hikayenin cok
boyutlu dastunmeyi gerektiren bir
bagka yuzu de bu.

(Arabi21.com, 23 Nisan 2017)
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Erdogan Yeniden Kazandi

Yaser EZ-ZEATIRE

T urkiye'deki referandumla il-
gili klasik yorumlardan uzak
bir anlam cikarilacak olursa o da
sudur: Inatc1 bir savasct olan Fr-
dogan bicak sirtinda savaslara gir-
mekte tereddut etmiyor. Darbe
gunt bunu gosterdi. Keza referan-
duma gitme kararinda da. Herkes
bu karar macera olarak nitelemek-
te tereddut etmemisti.

Nihayetinde Erdogan basit oy
farkiyla da olsa basardi ve 15 yl
zarfinda 10 secim ve 3 referan-
dum kazanmis oldu.
lar toplumdaki bolinmuslugun
varhgimi teyit ediyor ancak kim
bu tur kararlarnn kolaylikla gece-
cegini soyleyebilir ki! Dunya ni¢in
Britanyanin AB’den ayrilma refe-
randumunu saygiyla karsiladi o za-
man! Ustelik sonug Turkiye secim-
lerinin sonuclarini ytuzde 0,5 ora-
ninda ge¢cmisti sadece.

Tark toplumunda bolinmis-
lugun varhgina dair tespitler yeni
degil. Sadece bu basart insan-

Bu rakam-

larn  tutumunu  belirleseydi AK
Partinin gecmiste yapilan secim-
lerde daha fazla yuksek oy alma-
st gerekirdi. Oysa aldigi oy yuzde
40’1 sinirlardayda.

Etnik ve mezhep hassasiyetle-
1i basariy1 dizginlemedi. Keza parti
ve ideolojik hassasiyetler de oyle.
Durum ne olursa olsun referan-
dum gecti ve Erdogan yeni bir ba-
sar1 ve genis yetkilerle ¢ikti ancak
tlke hentiz krizlerini asmis degil.
Bunun tek sebebi partinin gecen
yillardaki performansmin aksine
Suriye krizinden ve daha da 6nem-
lisi darbe girisiminden dolay1 eko-
nominin gerilemesi degil. Ayni za-
manda tum ulkelerde etkisini gos-
teren ve i¢ bolunmiuslik golgesin-
de Turkiye'ye de yansiyan bolgesel
krizlerdir de.

Bolunmuslik yasayan tek tilke
Turkiye degil ancak Turkiye komp-
lolarla en fazla mucadele eden
tilke. Erdogan’a yonelik Bat1 saldi-
rist bunun kanmitidir. Kurtlere ve-
rilen destek bir baska kanittir. Bu
soruna Iran’daki muhafazakarlarn
hayallerini, Suriye ve Irak'n kom-
su tlkelerindeki buytk sorunlar
ekleyebilirsiniz.

Krizler yasayan tek tlke Turki-
ye degil. Zira Iran’daki kriz Suriye,
Yemen ve Irak'taki kan kaybi gol-
gesinde daha buyuk. Gelecek ay

Kral Selman Yonetiminde Yeni Donem

Davud ES-SERYAN

S uudi Arabistan 23 Ocak
2015te yonetime gelen Kral
Selman Bin Abdulaziz donemi-
nin baslamasiyla birlikte cesit-
li ve kapsamh idari degisikliklere
sahne oluyor. Selman Suudi Ara-
bistan tarihinde benzeri gorilme-
mis sekilde hukumet organlar-
n1 yeniden sekillendiriyor. Degi-
sim bakanliklarin, kurumlarin ve
konseylerin entegre edilmesinde,
bazi kurumlarin kaldirihp bazila-
rinin getirilmesinde kendini gos-
teriyor. Ancak bu degisimlerin en

belirgini devlet organlarinin yone-
timinde genclere dayanmasiydi.
Kral Selman 22 Nisan cumar-
tesi gunt kendi doneminde basla-
yan ayni egilimi pekistirmek adin-
dayeni 41 kraliyet kararnamesi ¢1-
kardi. Devlet kurumlarmnin yone-
timinde daha fazla genc yoneti-
ci pompalanmis oldu. Yalniz yeni
degisiklikler daha gazla genclere
yonelikti. En belirgini Emir Halid
bin Selman Bin Abdulaziz'in Was-
hington buyutkelciligine ve sekiz
genc emirin bolge emirliklerine
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yapilacak secimlerden sonra daha
da artacak olan i¢ bolunmusluk de
cabasi. Rusya Suriye’de buyuk bir
kriz icinde. Trump’la ve ekonomik
durumla ilgili sorunlar var. Avru-
pa Britanyanin cikist sonrast kriz
icinde ve farkl i¢ krizler var. ABD
hi¢ kimsenin ne yapacagini kesti-
remedigi pervasiz bir baskanla kriz
icinde. Cin ve Rusya ayn1 ABD bas-
kan ile problemli. Sonucta ulusla-
rarast ve bolgesel sahnelerde bir
kaosla karsi karsiyayiz. Hi¢ kus-
kusuz baskanlik sistemi golgesin-
de Erdogan’in giict kendisine her-
kesle gucli sekilde muzakere fir-
sat1 verecektir. Esasinda darbe gi-
risiminden sonra ordu ve emniyeti
kontrol altina alarak daha da gug-
Erdogan halihazirdaki
krizleri asmak icin daha fazla fera-

lenmisti.

sete ve biraz soyleme ihtiyac duya-
cak.

Avrupahlarin ve Tran'm refe-
randum sonucuna tepkilerini izle-
yenler bu sonucun Erdoganin ve
Tuarkiyenin gticti anlamina geldigi-
ni anlar. Burada demokrasi ve dik-
tatorlik vaazlarmin hichir kiymeti
harbiyesi yoktur.

(Katar gazetesi el-Arab, 19 Ni-
san 2017)

atanmastydi. Bu egilim ntfusun
ucte ikisini genclerin olusturdugu
Suudi Arabistan nufusunun yapi-
styla insicamhidir.

Suudi vatandaslar devletin si-
vil ve asker memurlarinin ¢denek,
ikramiye ve mali yararlarnin iptal
edilmesi, duzenlenmesi veya dur-
durulmasi kararmi memnuniyetle
karsiladilar. Kraliyet kararnamesi
Bakanlar Kurulu Baskani ve Eko-
nomi Isleri Konseyi Bagkaru ikinci
Veliaht Muhammed Bin Selman’in
tavsiyesine dayaniyor. Muham-
med Bin Selman tavsiyesinde
odeneklerin iptalinin ge¢mis do-
nemde devlet gelirlerinin yasadi-



Eksenler Oyunu ve Iran
Abdurrahman ER-RASID

[ ]
kinci Dunya Savas'ndan once

Ortadogu bolgesinde gerginlik
ve cekismelerin sebebinin bolge
haritasinin ytizde 60'mndaki em-
peryalist varligi oldugu soylenir-
di. Ikinci Dinya Savasi ve emper-
yalizmin son bulmasiyla degisen
bir sey olmadi. Cekismelerin dozu
artt1 ve bu durum genel itibariyle
Bat1 ve Sovyet kamplarinin soguk
savas cercevesindeki cekismesi-
ne baglandi. Doksanl yillarin ba-
sinda Sovyetler Birligi yikilinca ve
dunyada tek stiper guc kalinca Af-
ganistan, Somali ve Irak’ta yeni sa-
vaslar bas gosterdi. Misir, Cezayir,
Guney Yemen ve Eritre’de krizler
ctktr. O vakit sebep siyasi bosluk
dendi.

Ardindan Moskovanin sahaya
donmesiyle birlikte tek kutuplu
donem ve bosluk sona erdi. Savas-
lar yayildi ve gecmistekinden daha
tehlikeli hale geldi. Ne sinirlar kal-
di ne de sayg gosterilecek kirmi-
zicizgiler. Olumler, yaralilar, evin-
den olanlar ve i¢ savaslarin yikimi
gecen elli yihin tim savaslarini ast1
ve hala trajedi devam ediyor.

O halde bolge felaketleri ve
krizlerinin uluslararasi cekismele-

g1 dustsu karsilamak icin geldigi-
ni acikladi. Ancak Ekonomik Isler
Konseyi'nin masraflar1 kisma, on-
celikleri duzenleme, devlet gelirle-
rini iyilestirme ve genel btitcede-
ki acig1 kapatma yonunde izledigi
politikalar bugtin ¢deneklerin, ik-
ramiye ve mali yararlarin gozden
gecirilmesine olanak taniyor.
Kraliyet emirleri Sivil Hizmet
Bakani Halid El-Arac'in gorevden
alimmasmi, gorevini kotuye kul-
landig1 suclamasiyla hakkinda so-
rusturma komisyonu kurulmasini
da kapsadi. Bu karar modern Suu-
di Arabistan tarihinde bir ilk say1-
lLiyor. Ayrica yarim asir once ¢ikan

rin tek bir modelinin sonucu ol-
madig ve aksine bolgenin kendi-
sinin savaslara ve krizlere elverisli
oldugu cikarimina varabiliriz. So-
guk Savas doneminde iki blogun
dengelemesi sonucu Dogu Avrupa
savaslart durmustu. Sovyet kam-
p1 dustince durum kontrol altina
alindi, Avrupanin isbirligiyle Ce-
koslovakya dagildi ve Yugoslavya
coktii. Daha once de Amerikalila-
rn Vietham'da yenilmesi sonrasi
Guneydogu Asya'da duzenleme-
lere gidildi. Endonezya ve Malez-
ya da dahil tum bolgenin sartlar
yeniden duizenlendi. Guiney Kore
desteklendi. Hatta birlesik Viet-
nam tekrar Batiyla isbirligi yapti.
Peki, Ortadogu bolgesi istik-
rara kavusmak icin neye muhtag?
Zira bolge hala hem kendisi hem
de dunya icin tehlike olusturuyor.
Seksenlerden bu yana bas-
kin kanaat Iranin bolgenin ge-
lirim deposu ve kargasa kayna-
g1 oldugu yoninde. Ikinci sira-
da Irak'taki Saddam Huseyin re-
jimi vardi. Saddam rejimi devrildi
ve Irak bolgesel ser denkleminden
cikarildi. Keza Libya'daki Kadda-

bakanlarin yargilanmas sistemi de
ilk kez etkinlestirilmis oluyor.

Hic¢ kuskusuz devlet memurla-
rina tim odenek, ikramiye ve mali
yararlarin yeniden duzenlenme-
si vatandaslarin alim gtictint artti-
racak, yerel ekonomik faaliyetlere
olumlu yanstyacaktir.

Yeni kraliyet kararlart halkta
iyimser bir hava yaratti ve yetkile-
rini kotiye kullanma suclamasty-
la bir bakanin gorevden alinmasi
ve sorusturmaya tabi tutulmasi, ol-
gun yonetim ve terorle mucadeleye
dair yeni donemi baslatti.

(Hayat 24 Nisan
2017)

gazetesi,
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fi rejimi de. Kaosun birinci kayna-
g1 Iran kald.

Pesi sira gelen ABD yonetim-
leri Iran rejiminin saldirgan faa-
liyetlerini kontrol altinda tutma,
asirilik ve terortt yaymasinin onu-
ne gecmeye calsti. Yani Irak ve
Libya’dakinin aksine Tahran’daki
siyasi rejimini degistirmek yerine
davranislarini aritmay amacladi.

Peki, dunya bunda basari-
Ii oldu mu, davranislarini degis-
tirmek ve saldirganhigim sonlan-
dirmak zorunda birakti mi? Hic
kuskusuz bolgenin kapsaml baris
icin sansi yuksek ve bu yillar bo-
yunca orgutleri finanse eden kar-
gasa ve terorun bas kaynagi kesi-
lecektir. Belki de Ortadogu bolgesi
modern tarihindeki ilk firsat1 yasa-
yacaktr. Bugun gordugumuz kao-
sun ekseriyeti dogrudan veya do-
layh Tran’a iliskilidir. Labnan’daki
Hizbullah, Irak'taki asir1 milisler,
Yemen’deki Husiler, Afganistan,
Pakistan ve Bahreyn’de baska or-
gutler gibi...

Acaba bolgesel ve uluslararast
giicler franin bolgedeki basarisiz-
lik, kargasa ve savaslarin kaynagi
oldugu, kucuk ajanlarinin pesine
dusmenin beyhude oldugu ve en
iyisinin serrin kendisiyle dogru-
dan mucadele oldugu hakikatiy-
le muicadelede ittifak edebilir mi?

Ancak Tahran hala bolgede
Rusya ile ittifak ve Cin’e de san-
taj yaparak bolgede uluslararasi
cekisme kartini oynuyor. Allah’tan
bolge tlkeleri sorunun bilincin-
de. Bu tulkeler uluslararast kamp-
lann  canlandirmak istemiyorlar,
Moskova'yr Tahran rejiminin pe-
sinden gitmemeye ve eksen oyu-
nuna girmemeye ikna etmeye cali-
styorlar. Bolge ulkeleri bu girisim-
lerinde basarili olursa ve hali ha-
zirda kurulma asamasindaki ek-
senleri islemez kilarsa Iran’a so-
nunda galip gelecek ve Tahran
yolun sonuna getirecektir. Boyle-
likle Tahran’in fran halkina ve bol-
ge halklarna zarar veren beyhude
oyunu sona erecektir.

(Sarkulevsat gazetesi, 25 Ni-
san 2017)
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DOSYA

Referandumun Niteliksel
Degerlendirmesi

Kiiresel siyasetin disarida yogun cabalarina, iceride stireci anlamakta
zorlanan, farkina vararak veya varmayarak kiiresel iktidarin taseronluguna
soyunmus, kendine ozgii bir diyecegi olmayan siyasilerin, orgiitlerin basini
cektigi farkli genis bir kitlenin haywr oylarina ragmen toplumun sagduyusu

galip geldi.

Ilk elde ulasilmasi gereken hedefe ulasilmis, anayasanin

tekin olmayan ruhu kovulmus, icerideki gizil iktidar dagitilmis oldu.

U zun bir zamandir heye-
canla beklenen referan-
dum yapildi. Tahmin edi-
len sonu¢ da asagr yukar
oylece gerceklesti. Degisik-
lige karst direnen farkl si-
yasal inan¢ ve kanaatlerde
olan genis bir hayir bloguna karsi evet kazandi.
Toplumun, yuzeysel siyasal goruslerinin otesinde
yer alan derin sagduyu galip geldi. Daha onceki
secimlerde de pek cok kereler yasandig gibi so-
nuc¢ hem olmasi gereken sekliyle gerceklesti hem
de taraflara ince mesajlar sundu. Secimin kendisi-
ne yonelik ¢izgi dis1 anlamsiz dedikodulari bir ke-
nara birakirsak herkes ontindeki rakamlardan ha-
reketle sonucu yorumlamaya calismaktadir. Belki
daha onemlisi ders cikarabilmektir.

Acikca goruldugn tzere degerlendiriciler, ayni
rakamlar farkli okuyabilmekte ve tabi buna gore
de az-cok degisik sonuclar cikarilabilmektedirler.
Bu arada referandumun iki blogun icinde yer alan
aktorlerin payini verme konusunda da adaletsiz
davranabilmektedirler. Yani birilerine daha az bi-
rilerine daha comertce verebilmektedir. Mesela bu
acidan bakarsak birileri haywr blogunun oyunu
CHP’nin, marjinal gruplarin ve hatta hendek poli-
tikasiyla cukura gomtilen HDP'nin basarist olarak
gorebilmekte; tabi yine ayni sekilde, evet oylarl
icinde MHPnin bulunmadig, buyutk sehirlerde-

Mustafa AYDIN

ki oylarin AK Parti’nin cid-
di dususler kaydettigi, dola-
yistyla sos verdigi tizerinde
durmaktadirlar.

Oylamanin sonuclar ge-
nel olarak partiler tzerin-
den degerlendirmeye ko-
nulmus ve bu cercevede
ozellikle AK Partinin oy-
larmin dustuginden soz edilmistir. Stiphesiz AK
Partinin bu durumu goz ontinde bulundurup
kendine daha bir ¢eki duizen vermesi gerektiginde
stiphe yoktur. Ancak referandumlarda bloklasmis
bir uygulamanin partiler baglaminda acik sonuc-
lar vermedigi; isin bir siyasal secimden cok fark-
I1 oldugu unutulmamalidir. AK Parti ve MHP kit-
lesinin bir kesitini de icine almayan evet blogu-
na karsilik; hayur, icinde ¢ok farkh diistnce ve ka-
naatte, hata orgutlerde yer alan kesimlerin olus-
turdugu bir kalabaliktir. Sosyolojik olarak kalaba-
lik, bir baska zaman ve bir bagka yerde ayniyla bir
araya gelme sansina sahip olmayan insan birlikte-
likleridir. Sosyolojinin basitlestirilmis bir 6rnegiy-
le bir yangin veya trafik kazasinda olusan ayni ka-
labaligin tiyelerinin ne kadar merakl: olurlarsa ol-
sunlar bir baska yangin veya kazada seyirci olarak
bir araya gelme sanslar1 yok denecek kadar azdir.
Burada da hayircilar bir amacla bir araya gelmis-
lerdir ama bir ikinci kez kendilerine 6zgti dnce-
likli amac bulamayabilirler. Bundan dolayidir ki
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simdi bir siyasi se¢im olsa ortalama buyuk parti-
lerden AK Partinin ytuzde 45’inin, CHP'nin ytizde
25’inin, orada durdugu gorulebilir.

Tabi bunlar daha farkh bir acidan tartisihp eles-
tirilebilecek niceliksel degerlendirmelerdir. Sup-
hesiz cogu kere alandan elde edilen sayisal verile-
re dayanarak yapilan niceliksel aciklamalar onem-
siz degildir. Ama daha onemlisi, tabir caizse kisa
zamanda buharlasan bu verilerin otesinde, orada
duran gercekleri gorebilmektir. Mesela bir ulke-
de yapilan bir Anayasa degisikliginin Bat1 dunya-
sint neden bu kadar ilgilen-
dirdiginin, hatta sonu¢ tze- b
rinden hala yogun bir mtca-
dele verdigi sorusunun ceva-
b1 bu rakamlara gore verilmis

| REFERANDUMUN NITELIKSEL DEGERLENDIRMESI |

Evet oylari, bazi belirgin

yor. Demokrasi, insan haklari, ozgurlukler, 1sikli
bir diinya olan Batinin onayinin disinda kalmigslk,
cahil bir halk kesimiyle yan yana durma, tlkenin
kendi basina hareket edebilecegi ve dolayisiyla da
kendi icine katlanip kalacag endisesi, vb. bu en-
telektuel paradigmanin en belirgin argiimanlari-
dir. Suphesiz bunlar goz ontnde bulundurulmaz
degildir. Ancak unlu filozof Bacon’un dedigi gibi
bunlar saghkll dusinmeye engel idoller (putlar)
gorevini yerine getirmekte ve tabi ciddi sorunlar
dogurmaktadir.

Bir ornek olarak belirt-
mek gerekirse oylamanin he-
men arifesinde, toplumun ta-
niy1p saygl duydugu pek cok
yazarin “degistirilmek iste-

olamaz. Bu durum olaya sen-
tetik degil, daha analitik bir
acidan bakmayr gerektirir.
Bunlar bir niceliksel alandan
elde edilen rakamlar tizerine
yaptlmis  degerlendirmeler-
dir. Onemsiz degildirler ama
biz daha niteliksel buldugu-
muz bazi sonuclar tizerinde
durmaya calisacagiz
Dergimizin gecen ayki
sayisinda bu baglamda bir
on degerlendirmede bulun-
mus, kuresel iktidar cete-

gerekceler soylense de biiyiik
capta Erdogan’a giiven iize-
rine verilmis oylardiwr. 15 yil-
dir iilkesine yaptigi hizmetle-
r1, iyi niyetle sergiledigi tarz
ve tauvwrlar, yapacaklariun
teminati sayilnus, genis bir
kesim, oyladigi maddelerin

dogrulugundan ¢ok liderinin

dogruluguna evet demisler-
dir. Ulke ve diinya konjonk-
tiriti goz ontinde bulundu-
ruldugunda boyle bir tercih

nen maddelere bir itirazim
yok, ama konjonktur hayir
oyu vermemi gerektiriyor”,
“bu maddelerin olumlu bir
islevi yerine getireceginden
pek emin degilim” tipindeki
gorusler bu yargimiz acikla-
maktadir. Esasen hemen ttiim
referandumlarda oldugu gibi
genel olarak bunda da biz-
zat metnin maddeleri tartisi-
larak yapilmis bir oylama soz
konusu degildir. Bu tutumu
halk katlar1 icin makul bula-

sinin, Turkiyenin bu degi-
siklik ve benzeri girisimler-
le, hizla kontrolunun disina
ctkma cabasinda oldugunu,
bunu engelleyebilmek ic¢in bir mucadele verdigi
tzerinde durmustuk. Bu yazimizda sonuc bagla-
minda soz konusu noktay1 biraz daha acmak isti-
yoruz. Cunku bu onemli nokta ozellikle genis bir
aydin kesimimiz tarafindan hala yeterince anlasil-
mis gozikmemektedir. Stphesiz isteyen istedigi
oyu verir, kisisel bir yargilama hakkimiz olamaz.
Yapmak istedigimiz sey madalyonun arka ytzine
bir donup bakmaktir.

Maalesef sorun, gercekleri aydinlarn gordugu
ama cahilliginden dolay1 halk kesimlerinin gore-
memesi degildir. Genisce bir aydin kesimi tam bir
somurge aydini manug yastyor. Ulkenin gidisini,
ezberledigi modern paradigmalarla bagdastirami-

stiphesiz anlamhdar.

biliriz. Ama soz konu yargi-
mizin icine oncelikle aydin-
lar girmektedir. Metin ile il-
gilenen sl bir kesim de
bizzat metinden degil, metin tzerinden konusup
yazmuslardir.

Yukanida aydin kesimde durum boyle olunca
asagidaki halk kesimi i¢in metin baglaminda fazla
bir sey soylemenin pek de anlami yoktur. Tabii ki
kanaati saygiyla karsilamak gerekir, oyunun kura-
I budur. Ama CHP gibi acikca kesinlesmis bir so-
nuca direnmenin ve buttn bir ‘topluma saygisiz-
lik etme’nin makul bir izah1 yoktur. Tabi bu sonu-
cu saygiyla karsilama durumu kanaatin icerigini
analiz etmemize mani degildir.

Bu cercevede denebilir ki evet oylari, bazi belir-
gin gerekceler soylense de buytik capta Erdogan’a
guven tzerine verilmis oylardir. 15 yildir tilkesine
yaptigt hizmetleri, iyi niyetle sergiledigi tarz ve ta-
virlari, yapacaklarmin teminat sayilmis, genis bir
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kesim, oyladig maddelerin dogrulugundan cok
liderinin dogruluguna evet demislerdir. Ulke ve
dunya konjonkturt goz oniinde bulunduruldu-
gunda boyle bir tercih suphesiz anlamlidir.
Ancak hayir yargisinin arkasinda bu kadar cid-
di bir gerekce gozukmuyor. Hayir cephesini olus-
turan parti ve orgiitlerin temsilcisi konumunda
olan CHP'nin genel baskani1 Kilicdaroglunun, ge-
nelde ortaliklarda pek de gozukmeyen ama kam-
panya surecinde bir yigin skandal lafla ortalikta
dolasan ve hayir icin canhiras bir mucadele ve-
ren eski genel baskan Deniz Baykal'n evet'e kars
olmanin 6tesinde ne dedigi belli degildi. Gunlik
hayata mudahale edilecek gibi mesnetsiz laflarin
yaninda parlamento kaldinliyor, her sey bir ada-
min tekeline veriliyor gibi hayli villgarize edilerek
aretilmis gerekeelerle partallasmislardir. Aslinda
gecen sayldaki yazimizda da belirttigimiz gibi ne
parlamento etkisiz hale getiriliyor ve ne de simir-
siz, sorumsuz bir tek adam uretiliyor. Daha acik
gozuken gercek platformun onculerinin, hayirct
olmaktan cok, evet’e karsi ¢citkma konusunda bir
yerlerle mutabakata varmis olmalaridir. Kanaa-
timce gerekeelerini topluma bir turlt aciklayama-
muslarinin dedeni de budur. Tabi yuzde 48’ butu-
nuyle boylesi tek turden bir kategoriye yerlestir-
mek mumkun degildir. Ama bu yarginin, blogun
genis bir kesimini ifade ettiginde de stiphe yoktur.

[N

AK Parti ve MHP kitlesinin bir kesiti-
ni de i¢ine almayan evet bloguna kar-
sthk; haywr, icinde cok farkh diistin-
ce ve kanaatte, hata orgiitlerde yer
alan kesimlerin olusturdugu bir kala-
baliktir. Sosyolojik olarak kalaba-
Lk, bir baska zaman ve bir baska
yerde aymyla bir araya gelme sansi-
na sahip olmayan insan birliktelikle-
ridir. Sosyolojinin basitlestirilmis bir
ornegiyle bir yangin veya trafik kaza-
sinda olusan aym kalabaligin tiyeleri-
nin ne kadar merakh olurlara olsun-
lar bir baska yangin veya kazada
seyirci olarak bir araya gelme sans-
lar yok denecek kadar azdir. Burada
da hayircilar bir amacla bir araya
gelmislerdir ama bir ikinci kez ken-
dilerine 0zgii oncelikli amag¢ bulama-
yabilirler.

DOSYA

[si vulgarize eden evetcilerin yaninda genis bir
hayirer aydin kesimin, bu konudaki analizcilerin-
de kafalarinin bir hayli kanisik oldugu goruluyor.
Bunlarn aciklamalarina gore hayirct kesim daha
bir entelektiielce davraniyor; toplumun gelecegini
daha iyi gortyor. Onun i¢in kiiresel dunyaya kar-
s1 daha bir barisc1 hareket sergiliyor. Islamcihigin
tokezledigini dustnip bir gizil mutlulukla “Iste
Turkiye’de Islamcilik da bu kadar” modunda laf-
lar ediyorlar.

Gercekten de kampanya surecinde hicbir se-
kilde onaylayamayacagimiz din istismarlari yasan-
di. Baz1 sagduyulu yazarin da dile getirdigi gibi
bu sz konusu istismar yalnizca bir gruba ait de-
gil, iki tarafh idi. Herhalde dini literattire yeterin-
ce vakif olmadiklar icin hayircilar dozaji (1) ayar-
lamada iyiden zorlandilar. “Her bir hayir oyu,
Ataturkin ruhuna okunmus bir Fatiha’dir” pan-
kart1 orneginde oldugu gibi. Tabii ki bu durum,
evetcilerin istismarimi hakli citkarmaz, aksine daha
bir sorumlu hale getirir. Dinden hareketle bizim
burada tzerinde durmak istedigimiz ¢nemli nok-
ta oylamada etken olan seyin din oldugu ve bu-
nun da duasts gosterdigi degildir. Aksine bu oyla-
ma toplumumuzda muhafazakarhigim dusus gos-
termedigi ve hala Turkiye'nin kaderine egemen
oldugudur. Bilinenin tam aksine Hayircl ytizde
48lik oy statitkocu muhafazakarlik oyudur. Yani
muhafazakarlik AK Parti ile 6zdes degildir.

Bu secim, Turkiye’de onemli bir sosyal gercekli-
gi daha ortaya ¢ikardi. Ulkemizde muhafazakarhk
etiketiyle bunun tastyicilar arasinda var olan bir
celiskinin ¢ok belirgin hale geldigi gozleniyor. Bi-
lindigi tzere Fransiz lhtilalinden sonra olusan
ve E. Burke gibi dusunurler tarafindan sistema-
tize edilen muhafazakarhk, uygulamalarnnda ul-
keye gore farklhiliklar gosterse bile genel olarak
mevcut statitkonun koruyuculugu anlamina gel-
mektedir. Muhafazakarhgin korudugu sey, belir-
gin olarak orada duran bir degerler sistemi ve hat-
ta din degildir, degisiklige karsilik mevcut seydir.
Tabir caizse omurgasiz bir yapiya sahip olmasi-
na ragmen mevcudu koruyuculugundan hareket-
le muhafazakarlik dini sabiteleri korumak gibi bir
ozelligi olmamasina ragmen dini cevrelerin hosu-
na gidegelmistir. Tabi muhafazakarlik hicbir vefa
borcu tasimadan bu ilgiden yararlana gelmistir.
Muhafazakarhgm sahip cikuigr seyin mutlaka iyi
olmasi gerekmez. Bunlar cogu kere bir donemler
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sikayetcisi olunan seylerdir. Bir kesimin uzun bir
stiredir karsi oldugu mevcut 1982 Anayasasi'ni su
anda savunmasi 6rneginde oldugu gibi.

Kisaca tanitmaya calistigimiz muhafazakarhk,
toplumumuzun dogrudan bir Islami kimlik ta-
simada zorlandig bir donemle AK Parti, basin-
dan itibaren girisimci dustncelere sahip olmasina
ragmen, muhafazakarligl resmen bir kimlik ola-
rak aldi ve topluma deklare etti. Bu kimlik mev-
cut sartlar icinde Turkiye’de uzun bir zaman ge-
nis bir toplum kesimini ifade etmede de basari-
I oldu. Ama partinin gelisim ¢izgisi her haliyle
muhafazakar degildi. Isin gercegi AK Parti hep de-
gisimin adresi oldu. Simdilerde muhafazakarlik,
CHPnin etiketi degil, temel ozelligidir (eski Os-
manlica deyimiyle huviyeti degil, mahiyetidir).
Her olumlu seye karsi ¢ikip durumu muhafaza et-
meye calismak onun en 6nemli isidir. Isterse bu
toplumun siddetle ihtiya¢c duydugu bir kopr, is-
terse toplumun kalkinmasi yonunde bir havali-
mant olsun fark etmez. Buna gore anayasa bagla-
minda basindan beri herkesin sikayet ettigi 1982
Darbe Anayasasi muhafazay1 hak etmistir.

Muhafazakarlik  baglaminda
gisime karst hayir oyuyla diren¢ gosteren

mevcut  de-

muhafazakarhgin icerigine gelince, tabii ki iktida-
rin1 burada gordug icin statiikoya sarilan CHP ile
sinirh degildir. Muhafazakarhk, FETO, PKK, HDP
gibi terorle ic ice marjinal gruplarin 6tesinde genis
bir kesimce ¢nemsenmis gortniyor. Turkiye’de
bu kesim, ytikselen orta smiftir. Degerlendirme-
lerde ileri suruldugu gibi okuma/yazma ve gelir
duzeyi dusuk, kultursiiz ve gelismemislikle itham
edilen Anadolu insani degildir. Cogu buytk sehir-
lerde yasayan (bir donemlerin yaygin ifadesiyle)
kentsoylulardir. Sosyolojik olarak tim orta simif-
larin temel ozelligi stattikocu olmasi degisimi sev-
memesidir. Onun icin istikrar anahtar sozcuktur.
Somut olarak vaat edilenleri, pratikte kimin neyi
getirecegini iyi hesap eder. Belirsizlikleri bu ilke-
lere ters bulur. Bu baglamda anayasa degisikligi-
ni belirsiz bir macera olarak gormus ve hayir oyu
vermis olmalidirlar. Bugiin bir siyasal secim oldu-
gunda oyu yine de genel olarak AK Parti’yedir. Iste
muhafazakarhik tam da budur. Ashnda AK Part
basindan beri iyi bir muhafazakar degildir, ulu-
sal/ktiresel acilimlariyla bunu da ispat etmektedir.
Onun icin anayasa oylamasin fiilen kazanmis olsa
da sosyolojik acidan galip gelen, AK Partinin te-
kelinde olmayan muhafazakarlikur. Sonug olarak

| REFERANDUMUN NITELIKSEL DEGERLENDIRMESI |

MHP-AK Parti 2017 Referandum littifaki

fillen oylamaya girmeyen Islamcihgin kaybindan
soz etmenin anlam yoktur. Bu noktada Turkiye’de
muhafazakarlik yeniden degerlendirilmelidir.

v

Referandum sonuclarim ic etkenler acisindan
degerlendirdikten sonra konuya dis aktorler aci-
sindan da kisaca bakmamiz gerekir. Gercekten de
bir tulkenin kendi icinde bir sorunu olan bu ana-
yasa degisikliginin nicin dunya kamuoyunun so-
runu haline geldigi ve ozellikle Batimin konuy-
la fiilen nicin bu kadar ilgilendigi sorularma bir
cevap bulmamiz gerekir. Bu baglamda Almanya,
Avusturya, Hollanda gibi kuresel siyasetin Truva
atlarnn konumundaki tlkeler bir taraftan evet kam-
panyalarini engellerken, diger taraftan fiilen hayir
kampanyalar1 yaratmus, Tarkiye AB tuyeligi, bu-
ralarda cahsan Turk iscileri gibi konular uzerin-
den tehditlerde bulunmuslardi. Bu tutum sonu-
cun evet cikmasindan sonra da devam etmekte,
duyduklari ofke katmerlenerek surmektedir. Hat-
ta bu kangren sorunun(!) Erdogann oldirualme-
siyle cozulebilecegini bile dile getirmektedirler.

Bu sorular somitirge aydin tipimizin gercekten
cevaplandirmadan kactigr veya zorlandigl soru-
lardir. Sebebi de gerekeesi ne olursa olsun, neyi
ne denli dayaurlarsa dayatsinlar iliskilerimizin se-
ker renk hale gelmesinden/olmasindan duydukla-
11 rahatsizhiktir. Erdogan iktidan durusuyla boyle
bir soruna sebep olmaktadir ki bu onaylanamaz.
Buradan hareketle konuyu degerlendirirken or-
tada bir sey yokmuscasina, karsiliksiz bir dustun-
ce, kuresel abluka fobisi, uydurma bir Bati kum-
past gibi ifadelerle gecistirmeye calismaktadirlar.
FETO olayina, 15 Temmuz darbe girisimine de bir
mizansen goziiyle bakuklar gibi. Stphesiz bu ay-
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din dramui, Turkiye gibi yogun bir kusatma altina
alinmak istenen bir tlke icin bir talihsizliktir. Boy-
lesi ciddi bir sorunun bedeli karsi olunan bir lide-
rin alasagi edilmesi olamaz. Bu durumu toplumu-
muz tarihte birkac kereler yasamistir. Despot di-
yerek karsi ciktiklart Abdilhamid’i Bat dunyasi-
nin taseron teror orgutleriyle alasagi etmisler, sa-
dece ulke elden gitmemis kendi sahislari adina da
hicbir olumlu sonug elde edememislerdir. Bugin
benzer sartlar yasanmaktadir.

Batinin, kuresel degerlerini gonltnce ihlal etti-
gi, su ana kadar tapindig1 putlarini istahla yerken
aydinlarimiz bunlarmn gozlemciligini butunuyle
bir tarafa iterek bir yabanci gozlemci konumun-
da Turkiye’deki ihlallerin cetelesini tutmakta, ih-
barlarini yetistirmek icin canhiras bir mucadele
vermektedirler. Aslinda geldigimiz ve yasadigi-
miz noktada tim Bati degerleri sorgulanmalidir.
Aydimimiz bu degerlerin mutlak asilmaz oldugu
inancini asabilmelidir. Mevcut durum kristalize
somurgeciligin devamini saglamaktadir. Aydini-
miz, sahip olmadig: alternatifli dustinme yetene-
gini kazanmalidir.

Burada Tarkiyenin sucu, kuresel cetenin hi-
lafina, ondan referans almadan hareket etmesidir.
Boylesi siyasi bir ¢ikis ve hatta ciddi bir fikir sa-
hibi affedilmez, stirece muhalefet edenler cinaye-
te kurban gidebilirler. Cizgi disi hareketlerde bu-
lunan ABD de Baskan Kenedy ve gece evinde esiy-
le birlikte sehit edilen, Islam ummetinin cikardi-
g1 ender alimlerden birisi olan Ismail el-Faruki bu
farkli cizgilerden orneklerdir.

Kuresel iktidar sebekesi uzunca bir zamandir
kendi disindaki dinyay iki yolla yonetmektedir:

1- Askeri cuntalar ve onlarla is tutan cogu
Marksist veya iktidarinin devami icin toplumla
partallasmay1 goze almis despotlar ile yonetip ni-
zam verme. Toplumlarin havasini almak ve daha
rahat yonetebilmek icin Arap Bahar hareketiy-
le ikinci sikka donmek istemis, ama Misir 6rne-
gi onu bu isten caydirmius, tekrar askeri cunta dik-
tatorlerle idare etme planina donmustir. Soz ko-
nusu bahar, Islam dtnyasinin hemen her yerinde
kisa dontusturalmaustur.

2- Demokrasi kasesi altinda toplumun kendi
yoneticilerini kendinin sectigi izlenimi veren ama
toplumun sectiklerinin énce yukarida kiiresel cete
tarafindan belirlendigi vesayet sistemi. Cizgi disi-
na cikildiginda yine kendilerince gudimlenen as-
ker mudahaleleriyle yonetmektedir. Turkiye uzun

DOSYA

zaman bu yola idare edilip kontrol altinda tutul-
mustur.

Kim ne derse desin 2002 Korfez Tezkeresinin
reddinden sonra Turkiye'de on bes yil icinde
onemli degisiklikler yasanmis, ciddi bir kiril-
ma meydana gelmistir. Erdogan'in muhteme-
len beklemedigi bu Tezkerenin reddi olayindan
sonra ABD’de konumlanmis kuresel iktidar ta-
vir alip farkl yollarla cezalandirmaya kalkinca
Turkiye'deki siyaset daha bir yerli ve milli bir yol
tutma, kuresel iktidar cetesine kars: tlkenin ko-
numunun da gerektirdigi bir siyasal otorite olus-
turma ihtiyacini duymustur. Erdogan bu isi str-
durebilecek bir kisilige, suura, kararhihiga sahiptir
ve bu cercevede adimlar atmaktadir. Kuresel si-
yasetin doldurusuna gelen bir kesim konuyu an-
lamakta zorlanmakta veya bilerek, bu atilimi tek
adam soylemi icinde mahkum etmeye calismakta-
dir. Genelde Turkiye'ye karsi olan ama Erdogan’in
sahsinda odaklastirilan dismanhigin sebebi bu-
dur. Yani Erdogan bir iktidar unsuru degil, kendi-
sine empozede bulunulamayan bir otoritedir, bir
anlamda sirf Turkiye'nin degil, dinyanin ihtiyac
duydugu tek adam olma cabas icindedir.

Tuarkiye'nin dunya konjonktturinde kendine
ozgu yer almasi bir siyasal sistem degisikligini
gerektirmektedir. Soz konusu ettigimiz fevkala-
de onemli olan bu otorite olusturma isi de siyasal
mevzuatin degistirilmesi ile mumkundu. Anayasa
degisikligi bu cercevede gerceklesti. Kuresel si-
yasetin disarida yogun cabalarina, iceride streci
anlamakta zorlanan ve belki hakl olarak hukuki
kaygilarla karsi cikan bir kesimin yaninda yal-
nizca kuresel iktidarin taseronluguna soyunmus,
kendine ozgt bir diyecegi olmayan farkli (terorist)
unsurlarin, tabir caizse omurgasiz AK Partili kesi-
min olusturdugu genis bir kitlenin hayir oylarina
ragmen toplumun sagduyusu galip geldi, ilk elde
ulasilmasi gereken hedefe ulasilmis, gecen sayida
soz konusu ettigimiz anayasanin tekin olmayan
ruhu kovulmus, icerideki gizil iktidar dagitilmis
olacaktir.

v

Bu arada bilvesile siyasetle ilgili baz1 ezberleri-
mizi gozden gecirmemiz gerektigini soylemeliyiz.
Bir kere Batinin kuresel degerleri, basta demok-
rasi olmak tzere muthis bir erozyon yasamakta-
dirlar. Bu degerlerin hizla erimesi bizim gibi Bat
disi toplumlardan once bizzat Batinin ciddi bir so-
runudur. Bu gidisle Bati diger toplumlar nezdin-
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Bati disi toplumlarin aydinlan, kiiltiirel somiirge mantiguu birakip konjonktiirdeki siya-

sal diizen iizerinde kafa yormaldirlar. Diinya ¢ok ciddi bir kiiresel siyasal ahlaksizlik

ortaminda yaswyor. Mevcut anlayisa gore siyaset ahlak degil, giic ve ¢ikar tistiine kuru-

ludur. Maalesef bu yarg: biitiin insanhga dikte edilmistir. Halbuki modern dénemlere

kadar bilgeler, diisiiniirler siyaseti insanin yegane ozliik alam olan ahlak iistiine kur-
muslardi. Mesela iinlii filozof Aristo’ya gore yonetimin merkezinde bulunan devletin en

onemli gorevi, insanlara ahlakh olmamn ortamim hazirlamaktir.

de deger temsilciligini ve dolayistyla itibarini hiz-
la kaybetmektedir.

Ozellikle Bau dist toplumlarin aydinlar, kl-
tirel somiirge mantigint birakip konjonkturdeki
siyasal duzen uzerinde kafa yormalidirlar. Diinya
cok ciddi bir kiiresel siyasal ahlaksizlik ortaminda
yasiyor. Mevcut anlayisa gore siyaset ahlak degil,
gug ve cikar tstune kuruludur. Maalesef bu yargt
butun insanhga dikte edilmistir. Halbuki modern
donemlere kadar bilgeler, dusuntrler siyaseti in-
sanin yegane ozluk alani olan ahlak ustiine kur-
muslardi. Mesela unlu filozof Aristo’ya gore yone-
timin merkezinde bulunan devletin en 6nemli go-
revi, insanlara ahlakli olmanin ortamim hazirla-
makur. Aristo gayet yerinde bir degerlendirmey-
le, hukumet sekillerinin dogruluk olcustuntin de
bu oldugunu soyler. Buna gore “iyi huktmet sis-
temi dis sekli ve bastakilerin sayisiyla ilgili degil-
dir. Devletin basinda bir kisi, bir grup veya genis
bir toplum kesimi olabilir ve devlet de buna gore
sekil alir. Zorbaligin olmadigt yerde bir kisinin yo-
netimi olabilir. Dogus ve zenginlige dayanmayan
bir aristokrasi dogru olabilir. Herkesi temsil ede-
bilecek ve bir y1gin anarsisine dontismeyen bir de-
mokrasi benimsenebilir...” Yani yukarida yoneti-
cileri birileri tarafindan belirlenen bir demokrasi
bir bilge kralin yonetimine tercih edilemez.

Antikcag Ispartasinda toplumu icin onemli si-
yasal reformlar yapan tunlu siyaset bilimci ve dev-
let adam1 Solon’a “Vatanina iyi bir siyasal sistem
sunup sunamadigin” soran bir vatandasa filozof,
“Ona iyi olan1 degil, ama simdilik en uygun ola-
n1 verdigime inaniyorum” cevabini verir. Sinai ka-
pitalist yap1 icin ongorilen ve bizim algilarim-
zin Gtesinde kurgucularin kafasindaki evrene hi-
tap eden bir demokrasi bir baskasmnin ihtiyacim
gormeyebilir. Siyasal sistem de siyasal rejim de bu
cercevede gerceklesmesi gereken seylerdir. Mev-
cut Anayasa degisikligi bir siyasal sistem degisikli-
gi olarak degerlendirilmektedir.

Siyasal rejim genel olarak, siyasal hayatta bas-
ta halk ve devletin, kurumlarn ve bunlarin en te-
mel unsurlarinin yerlerini ve iliskilerini belirleyen
ana cercevedir. Siyasal sistem ise siyasete katilan
ogelerin bir eksende ve birbirlerini tamamlayacak
sekilde meydana getirdikleri anlamh uyumlu bi-
tanliklerdir. Rejim cogu kere fazla icerigi olma-
yan bir cercevedir, hatta bir klisedir, 6nemli olan
sistemdir denilebilir. Krallik, Cumhuriyet, vb. bi-
rer rejim, demokrasi, mesrutiyet, vb. birer sistem-
dirler. Bu cercevede mesela Ingiltere’de rejim kral-
ik, sistem demokrasidir. Yerytziinde hala pek
cok totaliter Cumhuriyet vardir. Tabi sistemin be-
lirsizlikleri yok degildir. S6z gelimi ayni ortamda
ayni siyasal ogelerden farkl konumlandirmalarla
(veya farkli sira duzenleriyle) farkl sistemler olu-
sabilmektedir. Yani esnek bir dunyadan ve fark-
i sonuglarmin oldugundan s6z ediyoruz. Buna
gore krallik rejimi Ingilterenin degil de Jakoben
Fransanin rejimi imis gibi gozukuyor. Sozun ki-
sast aydinimizin baglami gormesi gerekiyor. Eger
demokrasinin temel esprisi toplum inisiyatifi ise
bizim demokrasimiz kiiresel vesayetin dayatmala-
rin1 asabilmek, kendi otoritemizi insa edebilmek
olmalhdir. Bu acidan mevcut anayasa degisikligi-
nin tlkemiz i¢in bir sans oldugunu dustntyoruz.

Sonuc olarak denebilir ki artik isin dediko-
du tarafi bitmelidir. Hala sonuca golge dustirme-
ye calismak, bir taraftan milli irade arayis1 iddia-
sinda bulunmak diger taraftan milli iradeye itiraz
etmek sadece siyasal teamullere kars: ¢itkmak de-
gil, ayni zamanda topluma karsi ciddi bir saygisiz-
likur. Sira asil yapilmasi gerekenlere gelmis bulu-
nuyor. Bu 6nemli degisimin kurucu 6gesi AK Par-
ti ve ozellikle R. T. Erdogan’a buyuk is dusmekte-
dir. Bu degisiklik 2010 yilinda yapilan anayasa de-
gisikligi gibi yarim/eksik kalmamali, hakkiyla so-
nuclandinlmalidir. Boylece de hayir'in yanhshg
lafla degil, fiilen gosterilebilmis olmalidir.
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DOSYA

16 Nisan Referandumu:
Kaurt Dist Iktidarin Sonu mu?

Secim kazanamamalarina ragmen kendilerini devletin sahibi olarak goren ve sahici
siyaset yapmadan varliklarint devam ettiren siyasi organizasyonlar doneminin
sonuna geldik. Artik bu tir organizasyonlar secilmis iktidarlara “iktidar olursunuz
ama muktedir olamazsimz!” yollu tehditler savuramayacaklardir. Halkin vermedigi
iktidart kullanma konforunu kaybetmislerdir. 16 Nisan’da yapilan referandumun
onemli sonuglarindan biri, “kayit disi siyasetin® kayit altina alinmis olmasidir.

1 6 Nisan'da yapilan refe-
randumla gerceklesen

' :
o
anayasa degisikligi, Tarkiyenin LA

meLal =
onunde yeni bir ufuk olmustur. ‘!._'!'_’;‘!,‘.’ -
Daha once yapilan 17 anayasa
P i P Fo L

degisikliginden farkli olarak bu
sonuncusu hukumet sistemi-
ni degistiren bir mahiyet arz et-
mektedir. Onceki degisiklikler anayasanin ruhunu
zedelemeden yapilan diuzenlemelerdi. 16 Nisan'da
yapilan ise anayasanin temel parametrelerini sar-
san bir sonuc uretecektir. Her ne kadar bu temel
degisiklik yeni bir anayasa ihtiyacini ortadan kal-
dirmasa da bugtine kadar yapilan degisikliklerden
ote sonuclar tretecegi actk. Eski kurumsal yapila-
rin degisecegi bir doneme giriyoruz. Sivil siyasetin
secimlerini kazanip halkin verdigi iktidan kullan-
madig1 donemlerin geride kalacag bir stirecin bas-
langicindayiz.

Secim kazanamamalarina ragmen kendilerini
devletin sahibi olarak goren ve sahici siyaset yapma-
dan varliklarm devam ettiren siyasi organizasyon-
lar (vesayet odaklar1) doneminin sonuna geldik. Ar-
tik bu tir organizasyonlar secilmis iktidarlara “ik-
tidar olursunuz ama muktedir olamazsiniz!” yollu
tehditler savuramayacaklardir. Zira halkin verme-
digi iktidarn kullanma konforunu artik kaybetmis-
lerdir. Bundan sonra sahici siyaset yaparak halktan
yetki almak durumundadirlar. 16 Nisan'da yapilan
on sekiz maddelik anayasa degisikliginin 6nemli so-
nuclarindan birinin, “kayit dist siyasetin” kayit alti-
na alinmasi oldugunu soylemek yanlis olmayacakur.

Toplumun siyasetin merkezine oturacag bir
surecin baslangicindayiz. Anayasanin “ruhundan”

Cevat DZKAYA

faydalanarak olusturulan gizli
iktidar alanlariin son bulmasi
gereken bir doneme giriyoruz.
Uzun sureli aliskanlhklardan
kolay vazgecilemiyor. Huku-
ken ortaya cikmis bir durumu
fiiliyata gecirmek de zannedil-
digi kadar kolay degil. Sorum-
suz iktidar kullanmaya alismis olanlarin bir dire-
nis sergileyecekleri acikur. Ontimtizdeki zaman-
larda bu direnisin gizli, actk ornekleriyle karsila-
sacagiz. Nitekim referandum oncesinde de, toplu-
mun bolunecegi ve diktatorligun ortaya cikaca-
&1 ve mesrulasacagl soylemi etrafinda bir kamu-
oyu olusturulmaya calisildi. Evet oylarinin bekle-
nenin altinda ¢ikmasinda bu propagandanin etki-
li oldugu anlasiliyor.

Uzun zamandir 6zellikle muhalefet cephesi
Turkiyenin kutuplasmasindan ve bolinmesinden
dem vuruyor. Stphesiz onlarin abarttiklarn kadar
olmasa da Turkiye toplumunda bir bolunmenin
oldugunu inkar edemeyiz. Ancak bu bolunmenin
son on bes yirmi seneye mal edilmesi tam anla-
muyla bir maniptlasyon. Bu toplum, Tanzimat'tan
itibaren farkli bir medeniyet dairesine girmeye ic-
bar ediliyor. Tanzimat1 yapan devleti yonetenler-
dir. Bunun devletin kurtulusu icin zaruri bir degi-
sim olduguna inanmislardi. Kualttrel bir degisim-
den ziyade, daha cok teknik alanda yenilikler yap-
ma ve Batinin teknigine sahip olarak devleti kur-
tarabileceklerini dustnuyorlardi. Ancak, bu degi-
sim surecine girildiginde islerin zannedildigi ka-
dar kolay olmadig ortaya cikti. Toplum egitim-
den hukuka kadar ikili bir sisteme maruz kald.
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Bir yandan medreseler devam ederken, diger yan-
dan bati tarz1 okullar kuruldu. Medeni hukuku il-
gilendiren hususlar seri ilkelere gore halledilir-
ken ticari hukukta tamamen bati hukukuna uy-
gulamaya cahisihyordu. Devlet ise, daha cok yeni
olusturdugu kurumlara destek vererek, digerle-
rini adeta yokluga terk ediyordu. Medreselerden
mezun olanlardan ziyade, yeni okullardan mezun
olanlar devlet katinda itibar buluyorlardi ve dev-
lette gorevlendiriliyorlardi.

Burada kurumlarn islahindan cok, onlarnn
yok olusa terk edildigi yerine yepyeni kurumlarin
olusturuldugu bir stirece tanik oluyoruz. Dolay1-
styla eski kurumlarin mensuplarin devlette agir-
hig1 azalirken yeni egitim kurumlarindan mezun
olanlarin giderek devletteki agirliklart artiyordu.
Bu degisim kismi de olsa, bir halk rizasin1 dikkate
almaktan ziyade, devlet elitlerinin yukaridan aldi-
&1 bir kararla gerceklestirildi. Bu gelismelerde dis-
ta tutulan toplum, devletle arasinda tabii baglarin
koptugu ve giderek kendi icine kapanan bir stre-
ce girdi. Devletin destegine mazhar olan ve yeni
egitim kurumlarinda yetisen devlet elitinin etkin-
ligi arttikca toplumla baglari azalmaya basladi.

Teknolojik degisimi ve gelisimi gerceklestir-
mek i¢in actlan okullar, burada okuyanlarin zihni-
yet diinyasini da etkiledi. 1770’lerde kurulan mu-
hendishanenin kuttphanesi gezen Batili bir sey-
yah bu kadar cok materyalist felsefe istikametin-
de yazilmis kitaplardan olusmus bir kittphane-
yi Bati dunyasinda bile gormediginden bahseder.
Teknolojik degisimi gerceklestirmek i¢in yapilan
egitimin insanin kainata, hayata bakis tarzini de-
gistirdigini goruyoruz.

Bu surecte teknolojinin Hiristiyan dinyada ge-
listirdigi Hiristiyanligin modern toplumlarin or-
tak inanci oldugu fikri, elitler arasinda yaygin-
Ik kazanmaya basladi. Bunun tabii sonucu ola-
rak Hiristiyanhgin gecirdigi reformasyon sureci-
ni, Islam’da da yasanmas: gerektigi fikri dillendi-
rilmeye baslandi. Reform yapilmaksizin modern-
lige cevap verilemeyecegi fikri, dinde reform tar-
tismalarini gtindeme getirdi.

Nitekim bu fikirleri savunan ve devlet katinda
sadrazamlik ve disisleri bakanligi yapmis bir sah-
siyet olan Kececizade Izzet Fuat Pasamin sozleri
zihniyet ayrismasinin devletin en tst diizeyinde
ulastig1 seviyeyi gostermesi acisindan onemlidir.
Pasa,”1300 sene evvel ¢olde, ¢ol icin yapilmis ka-
nun ve nizamat” ile “Avrupa kitasinda” hayat sur-
dirmenin imkansizhgimdan bahseder.! Pasanin
burada sozunu ettigi ictihat vasitasiyla dinin za-
manin problemlerine ¢ozim bulmast degildir.

KAYIT DISI iKTIDARIN SONU MU? |
>

Bugiin Demokrat Parti ile baslayan
donemde siyaset yoluyla iktidara
miidahil olmaya calisan halk kesimi-
nin miicadelesinde kritik bir asamaya
gelinmis bulunuyor. Tanzimat sonra-
sinda olusmus olan devlet iktidarimin
hakimiyetinin sarsildigi bir donemi

yasworuz. 16 Nisan'da yapilan ana-
yasa degisikligi referandumu, yiizyil-
Lk bir stire icinde halka ragmen olus-
mus bu devlet iktidarvmin hayatiyeti-
ni aym sekilde ettiremeyecegini orta-
ya koymustur.

Baska bir ortam ve baska bir kiilturel iklim icin-
de yapilmus, reformasyonun Islam dinine de uy-
gulanmast istegiyle karsi karsiyayiz. Kisacasi evri-
me direncli bir dinin din dis1 unsurlarn, bilimin
mudahalesiyle ile duzeltilmesi ve zamanla uyum-
lu hale getirmesi istenmektedir.

Bu zaman dilimi alimden aydina evrildigimiz
bir surecin baslangicidir. Bahsedilen ilimde “Al-
man vilger materyalizminin” etkisinde olustu-
gu varsayllan bilimdir. Ancak devlet katinda guc
kazanan bu anlayis Islam’da gerceklestiremedi-
gi dinde reform fikrini devlet gucunu kullanarak
halka dikta ettirmeye calisan totaliter yapiya bu-
rundu. Bu durum yonetim elitinin halk ile arasi-
nin ciddi bir bicimde acilmasinin 6nemli sebeple-
rinden birisi belki de en ¢nemlisidir.

Siyaset nihayetinde toplumsal etkileme topluma
hizmet ve toplumu yoénetme isidir. Icinden ¢ikug-
niz ve yoneteceginiz toplumun, hayatim tanzim et-
tigi temel inanisina yukaridan ve hoyratca bir mu-
dahale elbette tepki ile karsilanir. Nitekim zamanin
toplumu bu mudahaleyi disaridan ve ayrica din dist
miidahale olarak (gercekten de dyleydi) algiladi.

“Dindarlig1 tartisma gotirmeyen Hiristiyan re-
formcularinin aksine, bir asri asan bir stiredir bir
“tenvir-tenevvir” (aydinlanma-aydinlatma) iliski-
si cercevesinde musluman Kkitleleri “caga uydur-
ma” cehdiyle ortaya ¢ikan Osmanli entelektiielle-
rinin hepside bu kitle tarafindan “yeni bir din” ya-
ratma suclamasina maruz birakilmis ve dolayisiy